IDENTITET
BOSNE | HERCEGOVIN
KROZHISTORUJU

ZBORNIK RADOVA

INSTITUT ZA ISTORIJU U SARAJEVU
Sarajevo, 2011.




IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE
KROZ HISTORLJU
2



POSEBNA IZDANJA
Knjiga 8

Izdavag¢:
Institut za istoriju, Sarajevo

Zaizdavadéa:
Dr. Husnija Kamberovi¢

Glavni i odgovorni urednik:
Dr. Husnija Kamberovié

Lektura:
Mr. Mirela Omerovié

CIP - Katalogizacija u publikaciji
Nacionalna i univerzitetska biblioteka
Bosne i Hercegovine, Sarajevo

930.85(497.6)(082)
323.1(497.6)(091)(082)

IDENTITET Bosne i Hercegovine kroz historiju :
zbornik radova / [glavni i odgovorni urednik
Husnija Kamberovi¢]. - Sarajevo : Institut za
istoriju, 2011. - 2 sv. (339, 313 str.) : ilustr.
;25 cm. - (Posebna izdanja / Institut za
istoriju, Sarajevo ; knj. 8)

Bibliografija i biljeske uz tekst.
ISBN 978-9958-649-10-3

COBISS.BH-ID 19111686



IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE
KROZ HISTORIJU

ZBORNIK RADOVA

INSTITUT ZA ISTORIJU U SARAJEVU
Sarajevo, 2011.






SADRZA)

Ivana Dobrivojevi¢, OD RURALNOG KAO URBANOM.
MODERNIZACIJA REPUBLIKE BOSNE I HERCEGOVINE
U FNRJ 1945—1955. ..ttt ettt ss e sae s s b s ss s s 7

Vesna Museta-Asceri¢, ULOGA BOSANSKOG SREDNJOVJEKOVLJA
U IZGRADN]JI BOSANSKOHERCEGOVACKOG IDENTITETA.....27

Boro Bronza, HABZBURSKA PERCEPCIJA IDENTITETA
BOSNE I HERCEGOVINE 1683-1718. ....c.ooveeiirieireieenieereeeeeeeeeeeenes 39

Enes Pelidija, OSVRT NA IDENTITET BOSNE
UXVIII STOLJECU ..o 57

Adnan Jahi¢, BOSANSKOHERCEGOVACKI MUSLIMANT
I SVETOSAVSKE PROSLAVE U MONARHISTICKO]
JUGOSLAVII Lo eeeeeeeeeeeeeeeeseseeeesseseeseeseesssssesesseseeeesssssesesessseeesen 67

Adnan Velagi¢, CETNICKI POKRET I MUSLIMANSKA
NACIONALNA VOJNA ORGANIZACIJA NA PODRUCJU
HERCEGOVINE U SVJETLU ARHIVSKIH DOKUMENATA.......... 81

Fedzad Forto, SARAJEVO 1945. GODINE. USPOSTAVA NOVE
VLASTIISTVARANJE NOVOG IDENTITETA ....cccccooviiiiiniins 105

Izet Saboti¢, NACIONALNO PITANJE BOSNJAKA - MUSLIMANA
U PROJEKCIJAMA KOMUNISTICKE PARTIJE
/SAVEZA KOMUNISTA JUGOSLAVIJE ....ccooiiiiiieinececereeens 127

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 5



SADRZAJ

Leni Perencevi¢, “PRAVO NA ZAVICAJ” - IDENTITET
BOSANSKIH NIJEMACA U POSLIJERATNOJ NJEMACKOY ........155

Edin Omerci¢, VIDENJE “DRUGOG” U VRIJEME RATA
1992-1995 s 183

Nenad Makuljevi¢, TANZIMAT I VIZUELNO KREIRAN]JE
JAVNOG IDENTITETA U BOSNI T HERCEGOVINI.........cccccccuceee. 213

Amra Custo, SPOMENICI I IDENTITETI NA PRIMJERU
SARAJEVSKOG TRGA OSLOBODENJA
“ALIJA IZETBEGOVIC ... 229

Haris Dervigevi¢, ISLAMSKA KALIGRAFSKA BASTINA U BOSNI
I HERCEGOVINI: HADZI HAFIZ HUSEJIN RAKIM-EFENDIJA
ISLAMOVIC (18391895 c.eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesresseseessessseesseseesseseesseseesesenns 239

Munir Drki¢, BOSANSKI JEZIK I BOSNJACI U PJESMI
STIHOVI ZAHVALE NA BOSANSKOM JEZIKU OMERA HUME .....249

Adib Pozi¢, BOSNJACKA OTVORENOST ZA DRUGO
I DRUGACIJE - BITNA KARAKTERISTIKA BOSANSKOG

IDENTITETA ..o 259
Midhat Spahi¢, BRAK, ZENA I PORODICNI ODNOSI U
SREDNJOVJEKOVNOJ BOSNI (XIV-XV VIJEKA) .....cccceovverrrrrrrene. 283
Safija Kesetovi¢, POLOZAJ ZENE U SREDNJOVJEKOVNOM
BOSANSKOM DRUSTVU.....ooiiiieeeeeeeeeeeeeeesseesseseeeeeeseeseesees s 299
INDEKS AUTORA ..o 311

6 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



Ivana Dobrivojevic¢

0D RURALNOG KAO URBANOM. MODERNIZACIJA REPUBLIKE
BOSNE  HERCEGOVINE U FNRJ 1945-1955.

DMAH PO DOLASKU NA VLAST nove vlasti su pocele sa revolucionar-

nim preobrazajem drustva. Ostaci starog drustva i starog sistema

su oznaceni kao “burzoaski”, “reakcionarni”, “dekadentni” i “zaosta-
1i”. U izgradnji novog socijalistickog drustva “socijalistickog” ¢oveka obrac¢un
sa starim se postavio kao neminovnost. Progoni politickih neistomisljenika,
hapsenja, saslusanja, nacionalizacija, uvodenje obaveznog otkupa i kolektivi-
zacija, kolonizacija, masovna preseljenja ljudi iz sela u gradove i veliko nepo-
verenje prema intelektualcima obelezili su prvih nekoliko godina socijalisticke
Jugoslavije. Ipak, iako je svojevrsna komunisticka modernizacija bila pracena
pritiscima, a ponekad i represivnim merama, pokusaj prosvecivanja zaostalih
delova zemlje bio je nuzan i veoma koristan. Zdravstveno-higijenske ekipe
krstarile su Jugoslavijom, organizovani su analfabetski i domacicki tecajevi i
podizane biblioteke i domovi kulture, a u sela su na kamionima stizali i prvi
pokretni bioskopi. Velika akcija prosveéivanja sa posebnom upornoséu spro-
vodena je u onim delovima drzave u kojima je bila i najpotrebnija — u Make-
doniji, Crnoj Gori, Bosni i Hercegovini, Kosovu i Metohiji. Ipak, sveopstu
zaostalost i neprosvecenost nije bilo lako suzbiti, a teske zdravstveno-higi-
jenske prilike nasledene od Kraljevine Jugoslavije dodatno su bile zaostrene
velikim ratnim razaranjima i siromastvom, posebno u Bosni i Hercegovini,
u kojoj je za vreme rata, po nekim procenama, unisteno ¢ak 41% gradevina.'

! Dosadasnji rezultati socijalnog staranja narodne drzave, Arhiv Jugoslavije (AJ), Antifasi-
sticki front Zena (141) — 33 — 183.
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Ivana Dobrivojevi¢

Cvrsto ukorenjene predrasude i praznoverni narodni obicaji i verovanja pred-
stavljali su glavne “protivnike” vlasti u naporima za prosvecivanje masa, pa je
vréenje zdravstvene propagande nailazilo na brojne teskoce. Stavise, ni sami
narodni odbori, dakle lokalni organi vlasti, za zdravstveno-higijenske kam-
panje katkad nisu imali dovoljno razumevanja. Poverenici za narodno zdravlje
tako su koriceni u “vaznijim” akcijama — politickim agitacijama, obaveznom
otkupu, setvenim kampanjama i sli¢no. 2

Borba protiv zaraznih bolesti

Prvih godina po zavrsetku rata epidemije pegavca, rekurensa, tifusa, pa-
ratifusa, dizenterije i raznih crevnih oboljenja predstavljali su “uobi¢ajenu” po-
javu u mnogim krajevima Jugoslavije. Velika vasljivost, Zivot u porusenim ku-
¢ama, povratak izbeglog stanovnistva, losa vodovodna i kanalizaciona mreza,
mnostvo javnih (nehigijenskih) bunara iz kojih su snabdevana itava naselja,
potpuno odsustvo kontrole ispravnosti pijace vode, ali i veliko neznanje bili
su glavni uzro¢nici ovakvog stanja. Smatralo se, naime, da je zdravlje ¢oveka
u Bozijim rukama, kao i da Bog kaznjava gresnog, pa su se bolesni samo u
teskim stanjima javljali lekaru. U najve¢em broju slu¢ajeva Zivot u porodici
odvijao se kao i do pojave zarazne bolesti, bolesnik nije izolovan, a ukucani su
nastavljali da se hrane iz zajednicke posude za rucavanje i koristili iste ¢ase.
Ovakav nacin Zivota je pogodovao Sirenju tuberkuloze, ali i sifilisa, koji je
jos pre rata predstavljao endemijsku bolest u Bosni i Hercegovini, Kosovu i
Metohiji i Sandzaku. Lekarima su u borbi sa sifilisom, ali i drugim bolestima,
posao otezavale ukorenjene predrasude. Bilo je, naime, gotovo nemoguce ube-
diti deo stanovnistva, narocito Zenskog, da je pri pregledu potrebno sa sebe
skinuti svu odec¢u. Sa druge strane, u praznoverice su verovali i pojedini lekari,
pa su odgovarali roditelje od bsg vakcinacije, isticu¢i da od bsg-a dete moze
dobiti meningitis ili ¢ak umreti. Narocito teska situacija je vladala u isto¢noj
Bosni, koja je predstavljala glavno Zariste rekurensa. Zbog ratnih razaranja
ogroman broj ljudi je izbegao, a veliki broj kuca porusen i popaljen. Po po-
vratku iz izbeglistva lokalni Zivalj je na brzinu podigao kolibe i trosne kuée u
kojima su zZivele i po dve-tri porodice zajedno. Opste siromastvo se ogledalo u
nedostatku osnovnih Zivotnih namirnica, rublja i pokuéstva, $to je doprinosilo

’1. Dobrivojevi¢, Kultura Zivljenja u Jugoslaviji. 7okovi istorije, 2008, 1-2, 237.
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0D RURALNOG KAO URBANOM. MODERNIZACIJA REPUBLIKE BOSNE | HERCEGOVINE U FNRJ 1945-1955.

lakom Sirenju zaraza i otezavalo svaki epidemioloski rad. Izvestaji sa terena
pokazuju da se i same lekarske ekipe poslate radi suzbijanja epidemije nemaju
gde smestiti i ¢ime hraniti, pa da je zbog toga, sve i da je i bilo dovoljno lekara,
nemoguce bilo poslati potreban broj medicinskih radnika neophodnih za brzu
likvidaciju Zarista rekurensa.

Da bi suzbile ili barem smanjile epidemije pegavca i rekurensa, pre svega
u Bosni i Hercegovini, na Kosovu, Sandzaku, Crnoj Gori i Makedoniji, vla-
sti su organizovale veliku akciju zaprasivanja stanovnika ugrozenih podrugja
DDT praskom. Pre akcije zaprasivanja vasljivost je bila posebno velika u Bo-
sni, pa je u nekim srezovima Bihackog i Travnickog okruga vasljivost skolske
dece (pre zaprasivanja) isla i do 100%. Rezultati zaprasivanja bili su dobri, ali
ipak slabiji od oc¢ekivanih. Naime, vasljivost se u pojedinim delovima Bosne
uporno odrzavala buduéi da jedan deo stanovnistva nije imao drugog rublja,
do onog na sebi. Lekari su upozoravali da je takvo rublje do te mere “impre-
gnirano znojem i prljavstinom” da se DTT ne moze na njemu zadrzati, a
ukoliko se i zadzi “on se ubrzo istrese ili prevuce znojem i prljavstinom”, pa
tako ostane bez dejstva. Ipak, akcije zaprasivanja su postigle izvestan prosvet-
ni i propagandni efekat, buduéi da je postepeno iskorenjivano misljenje da je
“vagljivost prirodna pojava i da Ziv ¢ovek ne moze biti bez vasiju”, te da je “us
korisna Zivotinja”.?

Li¢na i komunalna (ne)higijena

Nepostojanje elementarne higijene, kako li¢ne tako i komunalne, bilo je
vidljivo u mnogim gradovima i selima na teritoriji ¢itave zemlje. Prilike su se
drasti¢no pogorsale tokom rata, pa su na ulicama Sarajeva za vreme okupacije
taloZene gomile dubreta sa ¢ijim se uklanjanjem pocelo tek po oslobodenju. U
Brckom se kanalizacija slivala u gradski potok “koii je prljav, smrdi i uokviren
je zabokre¢inom”. U njemu su se deca igrala i golisava gazila po vodi “tako
da ih ta voda oblozi do stomaka”. 2/3 ulica u Zenici uopste nije ¢isceno, a
komisija koja je vrsila pregled je na ulicama zatekla “3 500 komada balege, 7
492 kilograma dubreta i otpadaka, 190 ispljuvaka i 10 ljudskih fekalija”. Ipak,

3 1. Dobrivojevi¢, Prilog prou¢avanju zdravstvene kulture u Jugoslaviji 1945-1955, u: Istorija
medicine, farmacije, narodne medicine. Zbornik radova. (gl. ur. Mom¢ilo Pavlovi¢), Beograd:
Institut za savremenu istoriju, 2007, 136-138.
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Ivana Dobrivojevi¢

treba naglasiti da nista bolje prilike nisu vladale i u drugim delovima zemlje.*

Sa razvojem industrije u Zenici situacija se samo pogorsavala. Ekipa AFZ-a
koja je 1952. godine sprovela zdravstveno-prosvetnu kampanju u ovom gradu
izvestavala je da je “grad apsorbovao veliki broj radnika koji su dosli iz zaosta-
lih i siromasnih krajeva, odakle su doneli stare navike i nacin zZivota”. To je jos
vi$e otezalo situaciju u gradu “Ciji je broj stanovnika tako naglo porastao” da se
komunalna pitanja nisu mogla resavati uporedo sa uvecenjem broja stanovni-
ka. Ekipe AFZ-a organizovale su veliku akciju ¢is¢enja grada, kuca i dvorista,
bududi da se pokazalo kako je “nizak standard Zivota u mnogim radnic¢kim
porodicama rezultat neznanja i Zena i muskaraca”. Sli¢ne akcije su organizo-
vane i u srezovima Jajce, Bosanski Novi, Mrkonji¢ Grad, Bugojno i Doboj.’
Kako su komunalne prilike u brojnim gradovima $irom Jugoslavije ozbiljno
narusavale zdravlje gradana, trbusni tifus i razne druge crevne i stomac¢ne
epidemije periodi¢no su se ponavljale. Uprkos brojnim upozorenjima stucnja-
ka da je jedan od glavih uzro¢nika izbijanja epidemija upravo losa vodovodna
i kanalizaciona mreza i veliki broj nehigijenskih bunara, Prvim petogodis-
njim planom nisu predvideni opsezniji radovi na izgradnji ove infrastrukture.
Stavise, nebriga za unapredenje higijene u gradovima bila je tolika da cak ni
materijal namenjen za opravku i izgradnju sanitarne infrastrukture, dobijen
od UNRE, “niti se pravilno podelio, niti se pravilno iskoristio”.®

Po selima Jugoslavije situacija je bila jo§ teza. O bilo kakvoj higijeni u
mnogim krajevima nije bilo ni govora. Hrana je spremana prljavim rukama
“na stolovima koji izgledaju kao da nikada nisu oprani”. U okolini Jajca se
zivelo u tro$nim brvnarama oblepljenim balegom. Retko koja kuca je imala
okrecene zidove, a desavalo se da na sobi postoji samo jedan prozor “velici-
ne bukvara” kroz koji svetlost nikada nije prodirala. Citav Zivot se odvijao u
jednoj sobi, u kojoj je ponekad Zivelo i po 20 ¢lanova porodice. Kuvalo se na
ognjistu. Odrasli su spavali na krevetima, a deca na podu, dok je u letnjim me-
secima na krevetima drzano obrano voce i povrée. Dubriste se uvek nalazilo
nedaleko od kude, pa su se u domovima skupljali rojevi muva. Dvorista su ¢i-
$¢ena retko ili nikada, a pred ulaznim vratima jedne od kuca koja je posecena

1. Dobrivojevi¢, Kultura Zivljenja u Jugoslaviji, 238-241.

> Prijem delegacije IV kongresa AFZ-a kod predsednika Tita, 28. 3. 1953. Pripremni ma-
terijal; Arhiv Josipa Broza Tita (AJBT), Kabinet predsednika republike (KPR) I1-2.

6 AJ, Komitet za zaititu narodnog zdravlja vlade FNR] (31) — 23 — 42.
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u selu Medari, nedaleko od Nove Gradiske, ekipe AFZ-a zatekle su “baru-
Stinu u kojoj se kupa prasc¢ad”.” Zdravstvene ekipe pokusavale su da majkama
skrenu paznju da je potrebno posvetiti vecu paznju deci kako bi se smanjila
stopa smrtnosti dece, koja je u Jugoslaviji bila jedna od najve¢ih u svetu, ali
je stara shvatanja bilo tesko iskoreniti. Porodice su se rezignirano mirile sa
velikom smrtno$éu dece, objasnjavajudi je sledeéim rec¢ima: “Odnela vila ili
davo”, “bolesno od klinci”, “bilo mu pisano”.® U okolini Brékog natalitet je bio
ogroman — u svakoj porodici je radano po desetoro dece, ali je stopa smrtnosti
bila 32,56%. Na pitanije odakle tolika smrtnost, mestani su odgovarali: “Sta ¢e
nam tolika deca”. Stavige, odbornik Bono Ivanovi¢, iz katolickog sela Gorice,
smrtnost dece komentarisao je slede¢im re¢ima: “Zao mi je starije dece kad
umru, a mlade ba$ nije, $ta ¢u od njih”.’?

Medicinsko osoblje i bolnice

Osim potpunog odsustva elementarnih higijenskih navika, ogromnu po-
teskocu u radu na suzbijanju zaraznih bolesti predstavljao je veliki manjak
lekara i pomo¢nog medicinskog osoblja, ali i nedovoljna stru¢nost lekara opste
prakse, zbog ¢ega je veliki broj pacijenata i posle posete lekaru ostajao bez di-
jagnoze.' Zbog neravnomerne rasporedenosti lekara u zemlji, ali i unutar sa-
mih republika, bilo je slucajeva da u srezovima od po 30 000 stanovnika ordi-
nira samo jedan lekar, pa su pojedini lekari u toku dana pregledali i po 80-120
bolesnika. Najdramati¢nija situacija je ipak vladala u republikama koje su bile
najzaostalije, dakle u Bosni i Hercegovini, Makedoniji i Crnoj Gori, gde je na
jednog lekara dolazilo izmedu 7 000 (Makedonija) i 9 500 (Crna Gora) ljudi."

Stavige, u Bosni i Hercegovini je bilo oko 20 srezova koji nisu imali ni jednog

7 Izvestaj o izvr§enom putu u Novu Gradisku i selo Medari zbog ispitivanja podataka za

anketu za kongres AFZ-a, AJ, 141 - 33 - 187.

8 Sanja Petrovi¢-Todosijevi¢, Zdravstveno prosvecivanje naroda kao deo borbe za smanjenje

smrtnosti dece u FNR]J. Iszorija XX veka, 2005, 2, 106.
1. Dobrivojevi¢, Kultura Zivljenja u Jugoslaviji, 245.
10 Reorganizacija zdravstvenih ustanova, AJ, 31 =1 - 1.

11 AJ, 31— 63— 89.
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lekara, pa se desavalo da jedan doktor opsluzuje 100 000 pacijenata!™ Komitet
za zadtitu narodnog zdravlja je stoga doneo uredbu o obaveznoj jednogodis-
njoj sluzbi u ovim republikama na koju su upuéivani lekari iz Srbije, Hrvatske
i Slovenije. Ipak, ovakva politika je nailazila na tihi otpor, kako kod republi¢-
kih vlasti tako i kod samih lekara, pa se zbog otpora preslo na mobilizaciju
lekara.” Ipak, na sednicama Komiteta je isticano da se za obaveznu sluzbu
“odreduju najlosiji ljudi, u stru¢nom i moralnom pogledu”, tj. oni lekari “koje
ne treba ni sama republika”. Sa druge strane, ni vlasti u Crnoj Gori, Bosni i
Makedoniji nisu imale dovoljno sluha za potrebe lekara na obaveznoj sluzbi,
pa je “retko ko nai$ao na topao prijem i odgovarajuce materijalno obezbede-
nje”. Usled lose koordinacije izmedu Komiteta za zastitu narodnog zdravlja i
republickih ministarstava, lekari na obaveznoj sluzbi retko su se kada mogli
vratiti ku¢ama posle godinu dana buduéi da se sa njihovom zamenom otezalo,
pa se desavalo da u tzv. pasivnim krajevima borave i po tri godine ili da samo-
voljno napuste sluzbu. Svesna dramati¢ne oskudice kvalitetnog medicinskog
osoblja, Partija je nastojala da kroz stru¢ne kurseve, novoosnovane inistitute
i medicinske fakultete u Sarajevu i Skoplju izobrazuje, “i stru¢no i politic¢ki”,
novi narastaj lekara i na taj nacin donekle podigne kvalitet zdravstvene zastite
u zemlji, ali i radi na stvaranju nove, “komunisticke”, inteligencije.™ Ipak,
i tokom 1953. godine lekari i medicinsko osoblje bili su i dalje deficitarni.
Najteze stanje je i dalje vladalo u Bosni i Hercegovini, buduéi da je u ovoj
jugoslovenskoj republici na jednog lekara dolazilo ¢ak 6 772 stanovnika, $to je
bilo za 4 000 vise od tadasnjeg drzavnog proseka. Stoga su vlasti procenjivale
da Jugoslaviji nedostaje oko 10 000 lekara, 33 000 medicinskih radnika i oko
33 900 bolnickih postelja.®

Pored dramati¢nog nedostatka lekara, Jugoslavija se suocavala i sa ne-
dovoljno razvijenom i primitivnom bolni¢kom mrezom. 1948. godine na

12 Izlaganje Pavla Gregori¢a na II plenumu CKKPJ; B. Petranovi¢, R. Koncar, Sednice Cen-
tralnog Komiteta KPJ (1948 — 1952), Beograd: Komunist, 1985, 254.

13 Izlaganje Pavla Gregori¢a na II plenumu CKKPJ; B. Petranovi¢, R. Koncar, 7. d., 254-
255.

1. Dobrivojevi¢, Prilog prou¢avanju zdravstvene kulture u Jugoslaviji 1945-1955, 140-141.

15 Referat o zdravstvenom stanju naroda i zdravstvenoj sluzbi (oktobar 1953); AJBT, KPR
II-7-a.
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teritoriji zemlje je radilo ukupno 205 bolnica, od kojih je preko 60% imalo
manje od 100 postelja.’® Trosne i oronule bolnicke zgrade, manjak stru¢nog
medicinskog, ali i administrativnog osoblja, nedostatak osnovnog sanitetskog
materijala, sveopsta zapus$tenost, nehigijena i nemar predstavljali su Zalosnu
jugoslovensku stvarnost. Stanje u bolnicama je mnogo vise bio rezultat nema-
ra i nebrige nego siromastva. Bolnica u Travniku je tako bila smestena “glav-
nim delom u barakama” sa trulim podom." Jos stra$nija situacija vladala je u
Drzavnoj bolnici u Sarajevu. Inspekcija Komiteta za zastitu narodnog zdravlja
ustanovila je da je bolnicka kuhinja mala i u tako logem stanju da sa zidova
“Cesto puta padaju komadici Zbuke u kazan”. Sve prostorije na Kozno-veneric-
nom odeljenju bile su prljave, a podovi prekriveni raznim otpacima, uprljanom
vatom i pikavcima. Posteljina i ve$ je bio “veoma prljav”, nuznici necisti, a bo-
lesnici se uopste nisu kupali. Inspekcija je na Zalosne prizore naisla i na Gine-
koloskom odeljenju Drzavne bolnice u Sarajevu, na kome su se porodilje vrlo
Cesto poradale bez prisustva babice. “U sobama gde su porodilje smestene”
desavalo se, kako je navodeno u izvestaju, da “prljav i krvav ves ostaje sakrivan
iza ormana i po 15 dana, ili da se prljav ves ispod porodilje ne promeni sve
doklegod se ne usmrdi. Odeljenje nema dovoljno pelena, ve¢ same porodilje
peru u sobi prljave pelene i suse ih u istoj prostoriji”.’* Na posebnim mukama
bile su porodice dusevnih bolesnika, budu¢i da bolnica za nervno obolela lica
nije bilo ni u BIH, ni u Makedoniji, dok su bolnice ove vrste u drugim repu-

blikama ponekad “vise li¢ile na tamnice nego na zdravstvene ustanove”."”

Prosvecivanje

Po popisu iz 1931. godine, u Jugoslaviji je zivelo ¢ak 4 408 000 nepi-
smenog stanovni§tva. 2° Analfabeta je najvise bilo u Makedoniji, Crnoj Gori,

16 Bolnice u FNR] u 1948, AJ, 31 — 72 — 103.
77, Dobrivojevié, Prilog proucavanju zdravstvene kulture u Jugoslaviji 1945-1955, 142.

18 Zapisnik sastavljen dana 5. aprila 1948. godine u Filijali Drzavnog zavoda za socijalno

osiguranje u Sarajevu, AJ, 31 — 72 - 103.

19 Referat o zdravstvenom stanju naroda i zdravstvenoj sluzbi (oktobar 1953); AJBT, KPR
II-7-a.

20 Jugoslavija 1918-1988. Statisticki godisnjak, Beograd: Savezni zavod za statistiku, 1989, 39.
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Bosni i Hercegovini, Kosovu i Metohiji, juznoj Srbiji i pasivnim krajevima
Hrvatske. Vlasti su odmah po oslobodenju krenule sa velikom akcijom opi-
smenjavanja stanovnistva. Ve¢ septembra 1945. godine vlasti su krenule sa
popisivanjem nepismenog stanovnistva.” Partijski funkcioneri su isticali da je
borba protiv nepismenosti u BIH u “prvom planu”. Naglasavano je da suiu
krajevima koji su najvise postradali otvoreni domovi kulture po svim selima.
Kako je i u pogledu opismenjavanja sve radeno na brzu ruku i na precac, anal-
fabetski kursevi su u pocetku organizovani u trajanju od svega dve nedelje,
§to je, razume se, bilo nedovoljno. Na prosveéivanju su najvise bili angazo-
vani uditelji, ali i studenti, pripadnici masovnih organizacija i drugi. Vlasti
su apelovale da se prosvetna kampanja sprovodi prvenstveno preko kulturno-
prosvetnih drustava i masovnih organizacija, ali i putem “konferencija, raznih
priredbi, predavanja, Stampe, organizovanja dana borbe protiv nepismenosti” i
“pojedinacnog ubedivanja”. Posebnu ulogu u popularisanju kulturno-prosvet-
nih i analfabetskih tecajeva trebalo je da odigraju svrseni kursisti.?* Narocit
akcenat je stavljen na opste prosveéivanje Zene na selu, koju je trebalo nauciti
“kako se kuvaju dobra, raznovrsna i ukusna jela, kako se sprema zimnica, ¢uva
i neguje zdravlje, odrzava istoca, vaspitava i odgaja dete, neguje bolesnik i
porodilja, ureduje kuc¢a”.?* Ipak, i pored velike kampanje i impozantnih cifara
o broju “opismenjenih” i “prosvecenih”, stvarnost je ipak bila drugacija. Ve-
¢ina seljaka, naro¢ito Zena, nije imala previSe dara i interesovanja za Citanje
i pisanje. Po zvani¢nim podacima, broj nepismenih u Jugoslaviji je sa 44,6%
od ukupnog broja stanovnika u 1931. godini pao na 25,4%?*, ali su mnogi od
“opismenjenih”, §to zbog brzine tecaja, $to zbog nekoris¢enja novih znanja,
zapravo jedva bili polupismeni. Po popisu iz 1953. godine, u Bosni i Hercego-
vini je bilo ¢ak 39,4% nepismenih. I sami partijski funkcioneri su priznavali
da su analfabetski tecajevi “bili vise trke za ciframa, nego §to je stvarno ljudi

2 Izvestaj o radu Odeljenja za narodno prosvecivanje pri saveznom Ministarstvu prosvete,

za mesec septembar 1945, AJ, Ministarstvo prosvete vlade FNRJ (313) — 11 — 39.
22 Br. 6662 od 14. decembra 1945, AJ, 313 — 11 — 37.

23 Plan i program na privremenim tecajevima za prosveéivanje Zene na selu, AJ, 313 — 11 -

37.

24 Jugoslavija 1918-1988. Statisticki godisnjak: Savezni zavod za statistiku Beograd 1989,
39.
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opismenjeno’, pa se desavalo da su ¢oveka koji je zaboravio ¢itati i pisati po-
novo zvali na te¢aj i jo§ jednom ubrajali u “opismenjenog”.?® Stavise, pristizali
su i novi nepismeni, buduéi da je po izvestajima iz 1949. godine u Bosni samo
53% dece bilo obuhvaéeno skolom. Ocenjivano je da je glavni razlog ovakvog
stanja “pre svega nemanje $kola, naro¢ito u onim krajevima gde se ratovalo i
gde su skoro sve $kole unistene i nedostatak uciteljskog kadra”. “Desava se”,
pisalo je dalje u izvestaju, “da sami seljaci naprave kolu i traze ucitelja, a mi
im ga ne mozemo dati”.?® U istom tonu je na Tre¢em plenumu CK govorio i
Rodoljub Colakovi¢ upozoravajuéi da se u drugim republikama procenat dece
obuhvacéene obaveznim obrazovanjem “penje preko 80%”. Colakovic je pred-
lagao da bosanski funkcioneri “posvete vise paznje izgradnji skola i kratkoro¢-
nim kursevima jer je bolje imati i manje kvalifikovane analfabetske tecajeve,
nego nepismenu decu”.?” Stavige, u Bosni je bilo ¢ak 39 mesnih odbora na &ijoj
teritoriji uopste nije bilo osnovne skole, a i struktura uciteljskog kadra bila je
vi$e nego neodgovarajuca — ¢ak 3/4 njih je imalo zavrSeni kurs umesto ucitelj-
ske skole!?® Masovno otvarane biblioteke i domovi kulture vise su postojali na
papiru,® knjizni fond je bio slab, potraznja za knjigama mala, a seoske bibilio-
teke ponekad su predstavljale “gomilu knjiga strpanih bez ikakvog reda u neki
orman Skole, narodnog odbora ili seoske zadruge”. Stavise, u nekim delovima
zemlje broj biblioteka bio je manji nego u vreme Kraljevine — karakteristican
je primer Varesa, u kojem je nekad bilo 10 bibilioteka, “a sad nema ni jedne”.*
Kampanjski podizani zadruzni domovi takode nisu uvek sluzili svojoj svrsi,
pa su u njih smestane seoske gostionice, razne radionice i magacini.*!

5 Zapisnik sa sastanka kulturno-prosvetnih komisija SSRN]J iz republika na dan 23. 12.
1953, AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije (142) — 46 — 160.

26 Zapisnik sa Konferencije Privrednog saveta odrzane 27. 9. 1949. u Privrednom savetu
FNRJ; AJ, Privredni savet FNRJ (40) — 4 - 9.

27 Izlaganje Rodoljuba Colakovi¢a na Treéem plenumu CKKP], B. Petranovi¢, R. Kon¢ar,
n.d., 342.

28 Izlaganje Avde Hume na Tre¢em plenumu CKKP]J, B. Petranovi¢, R. Konéar, 7. d., 352.
2% Stanje biblioteka i knjiznica (bez datuma, verovatno iz 1955); AJ, 142 — 46 — 161.

39 Izvestaj o stanju u kulturi (bez datuma, 1956); AJ 142 — 51 — 179.

31 Neka pitanja kulturno-prosvetnog rada na selu (10. 11. 1954); AJ, 142 - 51 — 179.
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Industrijalizacija

Agrarna prenaseljenost, patuljasti posedi, ekstenzivna i primitivna obrada
zemlje i nedostatak mehanizacije bile su glavne odlike jugoslovenske medu-
ratne poljoprivrede. Preko 80% stanovnika je, po popisu sprovedenom 1931.
godine, zivelo po selima.*? Veliki broj porodica na selu jedva se mogao pre-
hraniti, a viSak zaposlenih u zemljoradnji bio je gotovo dramatican. Izlaz iz
neimastine se trazio u zaduzivanju ili u dopunskim zanimanjima. Siromasni
seljaci radili su kao napolicari, sitne zanatlije ili su se privremeno zaposljavali
u industriji. S druge strane, industrijska preduzeca su u mnogome podsecala
na zanatske radionice. Male fabrike, zastarele masine, uvoz sirovina, hroni¢ni
nedostatak kvalifikovane radne snage i investicionog kapitala — sve je to uti-
calo da produktivnost u industriji bude samo tri puta ve¢a nego u zanatstvu. **
Industrijalizacija i urbanizacija su bile neophodne, ali se gradnji teskih indu-
strijskih postrojenja pristupilo stihijski. Privreda je potpuno centralizovana.
Tako su preduzeéa formalno imala status pravnog lica, sustinski su bila bez
bilo kakve samostalnosti, budu¢i da su ¢itavom privredom rukovodile planske
komisije, osnovane od saveznog do lokalnog nivoa.

Po ugledu na sovjetsko iskustvo i praksu, jugoslovenski rezim je Prvim
pretogodi$njim planom definisao razvoj teske industrije kao alfu i omegu sva-
kog privrednog razvitka i napretka. ** Ovim planom su pred oskudni budzet
osiromasene zemlje postavljeni impozantni zadaci — za samo pet godina tre-
balo je povecati predratni nacionalni dohodak za gotovo 2,5 puta! Planom
je dalje bilo predvideno prosirivanje industrije otvaranjem fabrika u novim
industrijskim granama, $to vece kori§¢enje domacih sirovina u proizvodnji,
razvijanje crne metalurgije i masinogradnje, otvaranje novih rudnika, ubrzana
elektrifikacija i gradnja hidrocentrala i termoelektrana, kao i razvijanje sao-

32 Sreten Vujovi¢, M. Petrovi¢, Urbana sociologija. Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna

sredstva, 2005, 403.
33 M. Z. Cali¢, Socijalna istorija Srbije 1814—1941. Beograd: Clio, 255 — 274.

34 “Osnovu planskog razvijanja narodne privrede &ini planska industrijalizacija i elektrifika-
cija na savremenoj tehnickoj bazi, a naro¢ito izgradnja teske industrije kao glavnog uslova
za razvitak svih privrednih grana”; Zakon o Petogodisnjem planu razvitka narodne privrede
Federativne Narodne Republike Jugoslavije, S/uzbeni list Federativne Narodne Republike Ju-
goslavije, 30. 4. 1947.
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bracajne infrastrukture.® Ipak, i pored ogromnog investiranja, ni kod jednog
od artikala industrijske proizvodnje obuhvaéenih Petogodisnjim planom taj
plan nije izvrsen. Stavige, iako je zacrtani tempo izgradnje novih postrojenja
u Jugoslaviji bio znatno sporiji od predvidenog, zvani¢ni podaci govore da
su u pojedinim industrijskim granama i postojeci kapaciteti slabo koris¢eni.
Neiskustvo u projektovanju i izgradnji objekata i manjak koliko-toliko stru¢ne
radne snage uzimali su danak, pa se na gradenje novih postrojenja trosilo ¢ak
i do tredine sredstava vise nego §to je bilo nuzno.*® Iako je plan bio potpuno
nerealan, partijski rukovodioci su verovali “da ée Jugoslavija za desetak godina
sti¢i Veliku Britaniju u proizvodnji po glavi stanovnika”!*’

Krupne investicije u industriji u dominantno ruralnoj zemlji kakva je Ju-
goslavija bila stvorile su ogroman problem — problem radne snage. Partijski
tunkcioneri su rac¢unali na mehanicko prelivanje seoskog stanovnistva u gra-
dove i njihovo zaposljavanje u industriji. Boris Kidri¢, glavni partijski privred-
ni strateg, objasnjavao je da industrijalizacija ne predstavlja “samo podiza-
nje novih fabrika”, ve¢ “korenito menjanje socijalne strukture” stanovnistva.*
Ipak, patrijarhalna vezanost za zemlju i za zemljoradnju, teski uslovi rada u
tabrikama, Zelja za organizovanjem sopstvenog radnog dana, shvatanje da u
radnike idu najsiromasniji, kao i strah od rada u rudniku bili su samo neki od
razloga zasto su u prvim godinama posle oslobodenja seljaci bezali od zapo-
slenja u industriji. Tokom 1948. i 1949. godine fabrike i rudnici iz svih delova
zemlje slali su dramati¢na upozorenja o nedostatku radne snage. Najkriti¢nije
je bilo u rudarstvu, gradevinarstvu i Sumarstvu,’” dok su se ostale privredne
grane nekako i snalazile. Proces proizvodnje je trpeo, gasene su visoke pedi,
van pogona su stavljane pojedine radionice, masinski park je samo delimi¢-

35 Zakon o Petogodisnjem planu razvitka narodne privrede Federativne Narodne Republike
Jugoslavije, Sluzbeni list Federativne Narodne Republike Jugoslavije, 30. 4. 1947.

36 1. Dobrivojevig, Zivot u socijalizmu. Prilog proucavanju Zivotnog standarda gradana u

FNRJ 1945-1955. Istorija XX veka, 2009, 1, 74.
37 M. Dilas, Viast. London: Macmillian, 1983, 20-21.

38 Izlaganje Borisa Kidri¢a na Drugom plenumu CKKPJ; B. Petranovi¢, R. Konéar, 7. 4.,
Beograd, 1985, 78.

39 Izlaganje Borisa Kidri¢a na Tre¢em plenumu CKKPJ, B. Petranovi¢, R. Konéar, 7. 4.,
388.
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no koriscen, a fabrike su bile zakréene materijalom koji je trebalo istovariti.*?
Manjak radnika, ali i fanati¢na Zelja za ispunjavanjem posve nerealnog plana
uticala je na uvodenje prekovremenog rada kao stalne obaveze. Citavom Jugo-
slavijom su krstarili brojni agitatori iz raznih industrijskih postrojenja traze¢i
radnu snagu po siroma$nim srezovima. Radnicima je, osim plate, obe¢avano
i Zito, a o sveops§tem siromastvu recito govori ¢injenica da je u Sisackoj ra-
fineriji zaposleno 20 ljudi iz okoline Modrice koji su “vrbovani” obe¢anjem
da ¢ée u fabrici dobiti radno odelo.* Da bi ispunili zadate planove, preduzeca
su se snalazila kako su znala i umela — fabrike iz zapadne Srbije i Slavonije
nalazile su radnu snagu u Bosni,* dok je slovenacka industrija radnike do-
vodila iz pograni¢nih srezova Hrvatske.” Radnici su na posao primani i bez
radne knjizice, iako je to propisima bilo strogo zabranjeno, da se ne bi dodatno
podsticala ionako velika fluktuacija. Tako su se ve¢ 1949. godine ispoljili i
prvi republicki partikularizmi — vise se vodilo racuna o ispunjenju republi¢kog
plana i izgradnji sopstvene republike nego o drzavi kao celini. Stavise, save-
zne vlasti su apelovale na republicke organe da ne sprovode represalije prema
porodicama lica koja su otisla na rad u drugu republiku, budu¢i da se desavalo
da im se uskracuje obavezno snabdevanje, preti raznim represalijama, pa ¢ak
i oduzimanjem prava glasa.**

Upuéivanje na rad u fabriku ili rudnik bila je prilika za obracun sa poli-
tickim neistomisljenicima, “kulacima” i “Spekulantima”. Saslusanja, batinanja,
pretnje, sprovodenje milicijom, sudska resenja bez prava na zalbu, hapsenja i

40 Poverljivo 896 od 6. 4. 1949, AJ, Ministarstvo rada FNRJ (25) — 153 — 405. V.1 AJ, 25 -
154 — 406.

“ Vrbovanje radne snage, (23. 6. 1949), AJ, 25 — 41 — 132.
* Vrbovanje radne snage, (1. 7. 1949), AJ, 25 — 41 — 132.

43 Fluktuacija radne snage iz NR Hrvatske u NR Sloveniju (15. 11. 1949), AJ, 25 — 154 —
407.

4 Pov. br. 100/50 od 5. 1. 1950, AJ, 25 — 122 - 302.
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zastrasivanja®, noéna provaljivanja u kuée*® i potezanje pistolja*’ bile su samo
neke od “agitacionih mera” osionih funkcionera narodnih odbora. I sam Tito
je priznavao da su u Istri “omladince odvodili silom, zatvorenim kamionima
iz kojih su oni iskakali, lomili noge i glave i bjezali”.** Nije se prezalo ni od
ekonomskih mera, pa je u Brvniku, selu blizu Bosanskog Samca, Mesni na-
rodni odbor doneo pismeno naredenje da mlinovi i zemljoradnicke zadruge
“ne smiju mleti brasno, odnosno prodavati namirnice i ostalu robu licima koja
se ne odazivaju na rad”.* Sli¢ne “uredbe” dono$ene su i u drugim delovima
Bosne i Hercegovine, pa je ljudima koji nisu hteli da postanu fabricki radnici
oduzimano pravo na obezbedeno snabdevanje, pa ¢ak i onemogucavana trgo-
vina po slobodnoj prodaji. Ipak, nerealno postavljene planove radne snage nije
bilo moguce ispuniti ni prinudom. Preduzeca su obavestavala Ministarstvo
rada da se predvidene kvote jedva ispunjavaju. Vlasti su posebno insistirale
na ukljuéivanju Zena u industriju, smatrajuéi seljanke i domacéice “najveéim
rezervama radne snage”.’® Tako je 1951. godine broj Zena radnica, prema zva-
ni¢nim statistickim podacima, bio za 90% veéi nego 1939. godine. Najdrama-
ticniji porast je zabelezZen u Bosni i Hercegovini, gde je broj zaposlenih Zena
povecan dva i po puta.’! Zbog teskih uslova Zivota i rada, niskih i neredovnih
zarada, ali i vezanosti za selo i zemljoradnju, radnici su rad u fabrici Cesto
shvatali kao dopunsku delatnost, pa su posao lako napustali. U Bosni i Her-
cegovini radnici koji su svojevoljno napustali posao su, na osnovu Uredbe o
ustanovljenju radne snage, pozivani na odgovornost mnogo &esée nego §to je
to bio slucaj sa ostalim republikama. Izvestaji tuzilastva pokazuju da je samo

# Nedostaci kod uklju¢ivanja radne snage u mesecu avgustu (20. 9. 1949); AJ, 25 — 154 —
407.

46 1z izvestaja Javnog tuzilastva NR Hrvatske od 10. 10. 1950, AJ, 25 — 154 — 407.
47 Pov. br. 49/50 (27. 1.1950), AJ, 25 — 154 — 407.

48 Izlaganje Josipa Broza Tita na Tre¢em plenumu CKKPJ, B. Petranovi¢, R. Kon¢ar, 7. d.,
410.

4 Pov. br. 49/50 (27. 1.1950), AJ, 25 — 154 — 407.

0 Br. 266 od 21. 1. 1947, Arhiv Srbije (AS), Centralni komitet Saveza Komunista Srbije
(B2) - 16 (Komisija za drustvene i masovne organizacije) — 4.

5! Prijem delegacije 1V kongresa AFZ-a kod predsednika Tita u Beogradu 28. 9. 1953,
AJBT, KPRII-2.
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u tromesedju april-juli 1950. godine “u sarajevskoj oblasti pokrenut postupak
protiv svakog 8 ukljucenog radnika, u oblasti banjaluckoj protiv svakog 14, u
oblasti tuzlanskoj protiv svakog 30 i u oblasti mostarskoj protiv svakog 74”.
Ovo je navelo Savezno javno tuzilastvo da primeti kako je “odsustvo uoca-
vanja i analize fluktuacije dovelo do $irokog i jednostranog gonjenja lica koja
kr$e propise iz radnih odnosa, pri ¢emu ¢ak nije vr$eno ni nuzno diferencira-
nje prekrsitelja”.>?

U periodu od 1947-1949. vlasti su ulozile ogromna sredstva u industri-
jalizaciju. Zbog sukoba sa Sovjetskim Savezom i ekonomske blokade koja je
usledila “doslo je do smanjivanja obima investicionih radova; smanjeni su kre-
diti u ionako zapostavljenoj poljoprivredi. Svuda su trazene ustede, pa ¢akiu
melioracijama”. Rastao je samo vojni budzet. Petogodisnji plan je produzen za
godinu dana i modifikovan u skladu sa novonastalim prilikama, pa su u jeku
“kapitalne izgradnje” objekti gradeni u podru¢jima koja su bila udaljena od
granica sa isto¢nim susedima.’® Nedostatak sredstava uticao je na smanjenje
uvoza sirovina i smanjivanje proizvodnje, naro¢ito potrosackih dobara.>*Ispo-
stavilo se da su socijalisticki planeri neretko preko mere procenjivali potrebe
preduzeca. Mese¢no ukljucivanje velikog broja radnika u industriju bilo je
skopcano i sa velikim troskovima njihovog transporta i ishrane,” pa su se tek
od 1950, u uslovima opste stednje, planske komisije pocele racionalnije pona-
Sati, pre svega koncentriSuéi radnike na tzv. kljuénim objektima. Te godine
se pojavljuju slucajevi prve, doduse, samo relativne nezaposlenosti, buduéi da
su viskovi radne snage, po utvrdenim kvotama, administrativnim putem pre-
mestani na rad u one privredne grane u kojima je deficit ljudstva i dalje bio
prisutan.*® Iako je apelovano da se u viskove radne snage ne stavljaju oni rad-
nici kojima je fabrika jedini izvor prihoda, ve¢ polutani koji i dalje imaju svoje

52 Pov. br. 331/50 od 15. 8. 1950; AJ, 25 (Ministarstvo rada) — 154 — 407.

%3 B. Petranovi¢, Politicka strana pomoéi SAD Jugoslaviji krajem 1950. godine. Tokovi re-
volucije, 1989, 1, 1.

4 Dosadasnji razvoj, stanje i problematika privrede (bez datuma, iz 1955); AJBT, KPR III
A-2-a.

5 Kratak prikaz rada Saveznog ministarstva rada u 1950. (8. 2. 1951); AJBT, Kabinet
Marsala Jugoslavije (KMJ) — I — 7a/18.

°6 Radna snaga i zaposlenost (bez datuma, iz 1953), AJBT, KPRIII-A -1 -e.
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posede na selu”’, preduzeca su uglavnom koristila priliku da se “rese” starijih
i bolesnih radnika, Zena i trudnica. Stavise, desavalo se da preduzece primi
toliko novih radnika koliko je otpustilo. Radnici su ¢esto odbijali selidbu u
druga mesta i rad na poslovima za koje nisu bili obuceni. Posebno veliki ot-
por je pruzan kod premestaja u rudarstvo, Sumarstvo, gradevinarstvo i tesku
industriju, a dosta radnika se vra¢alo na selo. Nezaposlenost je uglavnom bila
kakrakteristi¢na za velike gradove, posebno kada je 1952. godine, usled velike
suse, doslo do priliva seljaka koji su trazili zaposlenje u drugim privrednim
delatnostima.’®

Zivotni standard

Predvideni tempo industrijalizacije morao se odraziti na standard grada-
na, bududi da je drzava gotovo sva postojeca sredstva upotrebljavala za gradnju
industrijskih i drugih privrednih postrojenja. Do koje mere se ova ubrzana
industrijska izgradnja odrazavala na kvalitet Zivota najbolje svedo¢i Titova
izjava u Kraljevu kada je okupljenim gradanima govorio “da treba izdrzati jos
samo malo”, jer se Petogodisnji plan — “najteza etapa u razvoju ve¢ blizi kraju”.
Ipak, i pored ogromnog investiranja ni kod jednog od artikala industrijske
proizvodnje obuhvaéenih Petogodisnjim planom taj plan nije izvrien. Velike
investicije u tesku industriju ne samo da su presudno uticale na kvalitet Zivota
ve¢ su upropastavale i ostale privredne grane — pre svega proizvodnju robe
siroke potrosnje i zanatstvo, buduci da drzava nije imala sredstava da ulaze u
razvitak ovih delatnosti. Stavise, partijska politika prema selu olidena u insti-
tuciji obaveznog otkupa, agrarne reforme i zemljisnog maksimuma, osnivanja
seljackih radnih zadruga i u pocetku prisilna mobilizacija seljaka za odlazak
na rad u industriju dovela do velikog pada poljoprivredne proizvodnje i nesta-
Sice hrane, koja je narocito dolazila do izrazaja u velikim gradovima. Rezultat
partijske politike prema selu bio je porazavajuci — drzava je zbog oskudice
hrane bila primorana da konstantno uvozi Zitarice, jedan od glavnih izvoznih
artikala Kraljevine i tako trosi ionako oskudna devizna sredstva. Cak i u izra-
zito rodnim godinama, kakve su bile 1951. 1 1953, proizvodnja p$enice je jedva

>7 Analiza o viskovima radne snage (1950); AJ, 25 — 122 - 303.
>8 Nezaposlenost (bez datuma, iz 1953); AJBT, KPRIII-A -1 -e.
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premasivala predratni desetogodis$nji prosek, dok je proizvodnja kukuruza bila
i manja.”’

Tako su novinske stupce punili tekstovi o jugoslovenskom privrednom
¢udu, vrtoglavom porastu proizvodnje i Zivotnog standarda “radnog naroda”,
stvarnost je bila potpuno drugadija. Cak i zvani¢ne statistike Ministarstva
trgovine i snabdevanja pokazuju da drzava nije bila u stanju da potro$a¢ima na
obezbedenom snabdevanju osigura minimalne propisane koli¢ine prehrambe-
nih proizvoda. Snabdevanje je bilo neuredno i neblagovremeno i variralo je od
grada do grada. Desavalo se da radnici ne mogu da potrose ni ono malo §to su
zaradili, jer za novac nisu imali $ta da kupe. Usled nestasice osnovnih Zivotnih
namirnica, cene pojedinih proizvoda su u periodu 1946-1949. skocile za ne-
verovatnih 400%. Nedostatak osnovnih prehrambenih artikala i velika sku-
poca uticali su i na kvalitet ishrane. Kalorije su uglavnom unosene kroz hleb,
dok su meso, mleko i jaja u kalorijskom bilansu bili zastupljeni sa svega 13%.
Zbog ekstenzivnosti poljoprivrede kvalitet ishrane je dosta zavisio i od mete-
oroloskih prilika. To se naro¢ito ogledalo u potrosnji voca i povréa koje nije
uvozeno, pa se stoga na trpezama gradana nalazilo u znacajnim koli¢inama
jedino u rodnim godinama. Jo$ teza situacija je vladala na trzistu industrijskih
proizvoda. Potrosacke karte na koje se mogla kupovati odeca, obuca, pokué-
stvo 1 ostala roba $iroke potrosnje deljene su na 4 tromesecja, pa su potro$aci
mogli da odluce da li ¢e iskoristiti sve tackice iz jednog tromesecja da bi kupili
neki jeftiniji proizvod, ili ¢e nepotrosene kupone preneti u drugo tromesedje i
iskoristiti ih za kupovinu skuplje robe. Gradani su na potrosacke karte mogi
dobiti tek minimum tekstilne robe. Primera radi, za jedno odelo je bilo po-
trebno 48 tackica, dok su odredene kategorije stanovnistva po tromese¢ju mo-
gle potrositi svega 40. Gradanima je nudena losa i nekvalitetna industrijska
roba, a proizvodaci tekstila i obuce nisu vodili ra¢una ni o godisnjim dobima,
pa su u oktobru isporucivane sokne, a ¢izme i kaljace u martu i aprilu. O sve-
opstoj oskudici i neimastini recito su svedod¢ili oglasi objavljivani u Slovenskom
porocevalecu u toku februara 1948. godine. U ovom listu se, pored ostalog, mo-
glo procitati: “Zamenjujem Zenski $tof za Zivotne namirnice®; “Zamenjujem

«, «

jaja za kukuruzno brasno®; “Dajem jedan kilogram kafe u zamenu za zavesu

%9 1. Dobrivojevié, Zivot u socijalizmu. Prilog proucavanju Zivotnog standarda gradana u
FNRJ 1945-1955, 74-75.
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“Nudim $unku u zamenu za porcelansku Solju i umivaonik”, “Irazim Siva¢u
masinu, a u zamenu dajem kravu” i sli¢no.*

Tonako velika oskudica namirnica i industrijskih proizvoda jo$ se dra-
sti¢nije osetila posle sukoba sa Informbiroom i ekonomske blokade koja je
usledila. Teske suse koje su pogodile zemlju 1950. i 1952. godine uslovile
su dramati¢ni nedostatak hrane, pa je posebnom Naredbom (1950) zavedena
Stednja u svim drustvenim sektorima, a posebno kod raspodele osnovnih Zzi-
votnih namirnica. Posledice raskida sa SSSR-om osetile su se i u privrednoj
politici. Cvrsta stega drZave u raspodeli robe popustala je, pa je roba, koliko
je bilo, pustana na slobodno trziste. Poc¢etkom 1950. ukinute su komercijalne
cene koje je odredivala drzava, a proizvodaci su dobili priliku da samostalno
formiraju cene. U januru 1951. ukinuto je obezbedeno snabdevanje industrij-
skom robom, a u oktobru iste godine obezbedeno je snabdevanje prehrambe-
nim artiklima. Politika obaveznog otkupa je napustena 1952, a godinu dana
kasnije se pristupilo ukidanju seljackih radnih zadruga. Ipak, svojevrsna ura-
nilovka u platama zaposlenih ostala je karakteristika Citave prve posleratne
decenije. Plate sluzbenika bile su neznatno veée od plata radnika (15%), dok
je odnos plata izmedu nekvalifikovanih i visokokvalifikovanih radnika bio
1:2. Ovo je dovelo do svojevrsnog ujednacavanja (ne)kvaliteta Zivota svih za-
poslenih. Brisanju razlika u standardu bitno su doprinosili i deciji dodaci, na
¢ije su pravo imali svi zaposleni roditelji, pa su se u najtezem polozaju nalazila
samacka domacinstva.

Tako je popis iz 1953. godine pokazao da nepoljoprivredno stanovnistvo
u dobrom delu i dalje Zivi na selu, pritisak na gradove bio je ogroman. Usled
naglog priliva stanovnistva, koji nije pra¢en adekvatnim razvojem infrastruk-
ture, u gradovima se tesko Zivelo. Nedostatak struje i vode, losa kanalizacio-
na mreza, nedostatak prodavnica, malo vozila gradskog prevoza, zapustenost
i prljavitina na svakom cosku bili su samo neki od problema sa kojima su
se svakodnevno suocavali stanovnici gradova. Ipak, najtezi problem, koji se
direktno odrazavao na standard ljudi, bila je dramati¢na oskudica stanova.
Stambeni fond, nedovoljan i u predratnim prilikama, tesko je stradao za vre-
me rata. Kako je najveéi deo investicija odlazio na gradnju postrojenja teske
industrije, novca za podizanje novih stanova bilo je nedovoljno. Losa stambe-

60 Tsto, 77-78.
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na politika, koja se pre svega ogledala u niskim kirijama, ali i u smatranju sva-
kog privatnog vlasnistva izrazom “sitnoburzoaskih stremljenja”, uslovila je da
u prvoj posleratnoj deceniji gotovo jedini graditelj novih stanova bude drzava.
Kako je najamnina stanova ucestvovala sa svega 4-5% u ukupnim troskovima
Zivota, stanodavci nisu imali ni moguénosti, a ni interesa da stambene zgrade
odrzavaju i popravljaju, pa je ionako oskudan stambeni fond dodatno upro-
pastavan. Naime, da bi platio mese¢nu zakupninu jednosobnog stana, radnik
je, prema zvani¢nim statistickim podacima koje u razmatranom periodu uvek
treba uzimati sa rezervom, morao da radi samo 12 sati, koliko vremena mu
je trebalo i da bi zaradio za 2 kilograma svinjskog mesa! Usled naglog pora-
sta stanovni$tva, sporog tempa gradnje i loSeg odrzavanja stambenih zgrada,
stambena povrsina po stanovniku u gradovima i gradskim naseljima bila je u
konstantnom opadanju, pa se u periodu 1949/1950-1954. smanjila za ¢itavih
22%, tj. sa 11,6 na 8,7 metara kvadratnih, $to je bilo daleko ispod svakog
minimuma. Ipak, na (ne)kvalitet Zivota nije uticao samo nedostatak osnovnog
Zivotnog prostora, ve¢ i opremljenost stanova. Naime, podaci iz 1954. godi-
ne pokazuju da je 30,2% svih stanova bilo bez kuhinje, 83% bez kupatila, a
71,2% bez vodovoda. Iako je platnim sistemom drzava favorizovala radnike,
pri dodeli stanova stvari su stajale drugacije. U opstoj oskudici bilo je gotovo
nemoguce “obi¢ne radnike iz podruma izvaditi”. Preduze¢ima su bili potrebni
inzinjeri i stru¢ni tehnicari koji su, kao uslov zaposlenja, po pravilu zahtevali
re$enje stambenog pitanja.®!

Od 1950. standard stanovnistva je u stalnom opadanju. Prema izvestaju
Ekonomskog odeljenja Britanske ambasade iz 1951. godine, plate Jugoslovena
su u odnosu na 1939. godinu porasle dva puta, ali su cene povecane za ¢itavih
822%!% Nominalno povecanje plata gotovo da se nije ni osecalo, a skromne
Zivotne potrebe nisu mogli podmiriti ni visokokvalifikovani radnici i sluzbe-
nici, a kamoli neuka radna snaga pridosla sa sela.®® Najve¢i deo zarade odlazio
je na ishranu, a cene prehrambenih proizvoda neprestano su rasle, narocito

od 1953. godine, budu¢i da je potraznja poljoprivrednih proizvoda i dalje bila

61 Isto, 80—81.
2P Markovi¢, Ideologija standarda jugoslovenskog rezima. Tokovi istorije, 1996, 1-2, 10.

63 Realna plata radnika i sluzbenika 18 industrijskih preduze¢a Beograda, Rijeke, Maribora
i Slavonskog Broda (samo za internu upotrebu), AJBT, KPRIII -A -1 -b.
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veca od ponude. Da bi preziveli, gradani su morali da rade dopunske poslove
— inzinjeri i tehnicari masovno su radili po projektantskim organizacijama i
biroima, honorarno ili kao spoljni saradnici. Zene su prale rublje; elektricari,
bravari, monteri dodatna zaposlenja nalazili su kod zanatlija, dok su nekvali-
fikovani i polukvalifikovani radnici dopunski zaradivali kao drvosece i istova-
rivaci §ljunka i uglja. Ipak, u pocetku prinudno pokrenute migracije na relaciji
selo — grad bilo je tesko zaustaviti. Ve¢ je anketa sprovedena 1957. godine
medu seoskom omladinom pokazala da vise od 70% mladih Zeli da se preseli
u grad kako bi se zaposlilo.®*

FROM THE RURAL TO THE URBAN.
MODERNISATION OF REPUBLIC OF BOSNIA AND HERZEGOVINA
IN THE FEDERAL PEOPLE’S REPUBLIC OF YUGOSLAVIA 1945 — 1955

(Summary)

Yugoslav communists, following the Soviet model, approached industri-
alisation impromptu. The Five year plan anticipated megalomaniac invest-
ments in heavy industry, and the economical Party strategists believed that
Yugoslavia would reach Great Britain in 10 years time. A poor state could
not sustain such investment efforts, so the economic policy of the authori-
ties resulted in a general poverty and the decrease of agricultural production.
Peasants could not be easily persuaded to become industrial workers, and the
authorities did not recoil from repressive measures. Due to difficult working
conditions, low wages and housing circumstances, fluctuation and job aban-
donment were common instances. Already by 1950 first forms of unemploy-

64 Anketa CK Narodne omladine Jugoslavije sprovedena od 15. 10. do 4. 11. 1957. medu
seoskom omladinom; AJ, Savez socijalisticke omladine Jugoslavije (114) — 95.

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2 25



Ivana Dobrivojevi¢

ment appeared, and they were regulated by the administrative relocation of
workers to those industrial branches which offered work. The rapid growth
of cities was followed by an acute lack of flats so the problem was “solved”
by moving more families into one common flat. Even though wages nomi-
nally grew, living expenses, especially since 1953, were increasing and the
working people could hardly provide for their families on the basis of their
salaries. The best results were achieved in the domain of health and hygiene
enlightenment. Actions of spraying DD'T powder and vaccination against tu-
berculosis, financed by the UNRA, in spite of initial resistance, have given
good long term results. Swift modernisation and industrialisation, relative
economical recovery and great movements of population into cities, together
with measures undertaken by the authorities on the health and hygiene en-
lightenment of population and suppression of disease, brought to the fact that
in the middle of the Fifties Yugoslavia had relative stability in hygienic and
health conditions and suppression of many infectious diseases.
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ULOGA BOSANSKOG SREDNJOVIEKOVLJA
U IZGRADNJI BOSANSKOHERCEGOVACKOG IDENTITETA

kreta i radanje nacionalnih historiografija u Evropi, pa i na prostoru
jugoisto¢ne Evrope. U skladu s tim, historija srednjovjekovne Bosne
uklapana je u velikodrzavne projekte, postupkom lisenim dosezanja nauc¢ne

POZNATO JE DA JE XIX sTOLJECE vrijeme probudenih nacionalnih po-

istine, a u cilju ostvarenja vlastitih nacionalnih interesa. U pristupu sintezi
bosanskog srednjovjekovlja primjenjivan je tradicionalni metod XIX stolje¢a
i prve polovine XX stoljeca, utemeljen na jednostranoj analizi izvorne grade,
s teziStem na politickom okviru historijskog razvoja, dinasticko-vladarskim
hronologkim slijedom. Ovim sintezama bila je zajednic¢ka samo dimenzija hi-
storijskog.!

Da bi se bosansko srednjoviekovlje sagledalo u cjelini, prije svega treba
imati u vidu drzavnost srednjovjekovne Bosne koja se ogleda u jasno omede-
nom drzavnom teritoriju, domacoj vladarskoj dinastiji i njihovoj vladarskoj
ideologiji, politickim tijelima, odnosno drzavnom aparatu, te medunarodnim
odnosima Bosne sa susjedima i drugim evropskim zemljama. Uz to, ne manje
vazna je specifi¢na kultura i umjetnost, kulturna bastina i duhovnost.

Polaze¢i od €injenice da su prostor i vrijeme dvije osnovne historijske di-
menzije, uz utvrdivanje vremena trajanja, pitanje prostora je prva vazna kom-
ponenta u odredivanju osobenosti bosanskog srednjovjekovlja. U skladu s tim,

! Vesna Museta-Aiceri¢, Za novi pristup bosanskom srednjoviekovlju. u: Naucni skup. Bosna
i Hercegovina prije i postije ZAVNOBiH-a (ur. Muhamed Filipovi¢), Sarajevo: ANUBiH,
Posebna izdanja, vol. CXX1V, 2007, 330.
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postavlja se pitanje vremenskog okvira u kojem se moze govoriti o bosanskom
srednjovjekovlju. Koji je to prostor koji se najvise poklapa sa prostorom savre-
mene Bosne i kako je on nastao?

Period od VII do IX stolje¢a najznacajniji je period u historiji juznosla-
venskih naroda, pa i Bosne. To je period uspostavljanja stalne politicke vlasti,
odnosno period formiranja samostalnih drzava. Bosna je u ranom srednjem
vijeku imala organizovanu stalnu politicku vlast kao i drugi Slaveni, najprije
u okviru Avarskog carstva, a od kraja VIII stolje¢a kroz posve samostalan
politicki razvoj.? Dakle, pocetak bosanskog srednjovjekovlja treba staviti u
vremenski okvir koji zapocinje sa VII stolje¢em, a ne X stolje¢em, kako se
do sada uzimalo, a zavrSava krajem X VI stoljeca, kada su Osmanlije osvojile
cjelokupni drustveni prostor srednjovjekovne Bosne.

Periodizacija bosanskog srednjovjekovlja se stoga ne moze vezivati za
odredene datume, nego se moraju uzeti u obzir promjene u strukturi njenog
ukupnog drustvenog razvoja, a te promjene nisu se desavale preko nodi, niti u
toku jedne godine.

Prostorni razvoj bosanske srednjoviekovne drzave nije bio ravnomjeran,
niti je bio na svim podrucjima jednako trajan. Najévrséim je bio u centralnom
njenim isto¢nim i zapadnim susjedima. Imajuéi u vidu postojanje politickog
i drustvenog prostora, jasno je da je politicki prostor srednjovjekovne Bosne
bio onaj $to su ga obuhvatale i odredivale granice bosanske drzave, dok je
drustveni prostor §iri prostor koji je u srednjem vijeku stalno ili privremeno
ulazio u okvire drzavnog teritorija. Stoga je osnovicu etnokulturnog identiteta
srednjovjekovne Bosne ¢inio njen drustveni, a ne politi¢ki prostor.

U formiranju bosanskog politickog, pa i drustvenog prostora geografski
razlozi su odigrali presudnu ulogu. Ovaj prostor predstavlja zasebnu, geograf-
ski specifi¢nu cjelinu prepoznatljivu i po svom polozaju u regionu.

Duga kulturno-politicka tradicija takoder je bitno utjecala na formiranje
ovog prostora kao zasebnog, pa se jedna od osnovnih crta bosanskog srednjo-
vjekovlja ogleda u naslijedenosti i kontinuitetu. Naime, u temelje bosanskog
srednjovjekovlja, pored slavenske, ugradena je ilirska i avarska bastina.

Ko su onda stanovnici srednjovijekovne Bosne i kako se oni nazivaju? U
latinskim i ¢irilskim izvorima za stanovnike srednjoviekovne Bosne pojavljuje

% Nada Klai¢, Srednjovjekovna Bosna. Zagreb: 1994, 27.
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se naziv Bosnenses i Bo$njanin. Zanimljivo je tumacenje nekih autora o na-
zivu Bosnjanin. Naziv Bo$njanin za T. Raukara ima sadrzajno slojevit opseg
koji je odraz drustvene i drzavne samostalnosti srednjovjekovne Bosne. Prije
svega, po njemu taj termin oznacava vijersku pripadnost Crkvi bosanskoj, po-
tom je to obiljezZje za bosansku vlastelu, odnosno stalesko obiljezje i na kraju,
to je pripadnost koja je ukljucivala svakog stanovnika Bosne bez obzira na
njegovu stalesku ili vjersku pripadnost. Dakle, termin Bosnjanin, po ovom
autoru, oznacavao je izrazito teritorijalnu, ali ne i etnicku pripadnost. Autor
takoder istice da je drzavna i vjerska zasebnost srednjoviekovne Bosne po-
jacavala upotrebu bosanskog imena, ali da “nije bilo kriterijem narodnosne
pripadnosti”.’?

Svijest o politi¢koj i drustvenoj zasebnosti, kao i zasebnoj etnickoj pri-
padnosti, medutim, bila je prisutna kod stanovnika srednjovijekovne Bosne.
“Srednjoviekovni Bosanci se nigdje njezina imena ne odri¢u (Bosne), niti se
zaklanjaju iza slavenske pripadnosti, $ta vise, oni svoje bosnjastvo svugdje sa-
mosviesno isticu i zapisuju”.* Cak i uz imena robova kupljenih u Bosni redov-
no je zabiljezeno da su “de genere et natione Bossinensium”. Dok “svijest o
pripadnosti zajedni¢kom pojmu hrvatskog naroda u sklopu srednjoviekovnog
drustvenog ustrojstva jo$ nije mogla postati opéom za glavninu ljudi na hr-
vatskom prostoru, pa ¢e se to zbiti tek u razdoblju nacionalne integracije”,’ u
srednjovjekovnoj Bosni je situacija bila obrnuta. Isto tako, dok se ime hrvat-
ske jezgre nije uspjelo prosiriti na cjelokupnom prostoru koji je usao u sastav
hrvatske drzave, uostalom kao i kod isto¢nih susjeda, dotle je u Bosni tokom
srednjeg vijeka bosansko ime obuhvatalo cjelokupan politi¢ki prostor.

Zasto bosanska etnicka pripadnost nestaje u XIX stolje¢u — “zasluga” pri-
pada romanticarskim gledistima i nacionalnim homogenizacijama nasih su-
sjeda u okviru kojih je nestajao bosanski duh.

Kada je rije¢ o zasebnosti politickog prostora, treba naglasiti da je samo-
stalni politicki razvoj srednjoviekovna Bosna zapocela u VII stoljecu i nisu
ga prekinuli ni Hrvati ni Srbi svojim dolaskom potkraj VIII stolje¢a na svoj
danasnji etnicki prostor. U vezi s tim, zanimljivo je misljenje T. Raukara koji u

3 Tomislav Raukar, Hrvatsko srednjovjekovlje, Zagreb: 1997, 285, 298. nap. 67.
4 Marko Sunjic’, Bosna i Venecija, odnosi u XIV i XV st. Sarajevo: 1996, 386.
> T. Raukar, Hrvatsko srednjovjekovlje, Zagreb, 1997, 520.
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okviru razmatranja rubnih podruéja srednjovjekovne Hrvatske uz Istru i Du-
brovnik ubraja i Bosnu. Medutim od ovih prethodnih “medu rubna podruéja
koja su stvarala §iri drustveni prostor hrvatskog srednjovjekovlja, Bosna se
temeljito razlikovala bitnim znacajkama: drzavnom i dinastickom samostal-
noscu, te drustvenom i vierskom zasebnoséu”.®

Najznacajniji izvori za dokazivanje drzavne i dinasticke samostalnosti
srednjovjekovne Bosne, pored pisanih dokumenata, jesu politicki simboli
modi. Na to ukazuje jasan heraldicki sistem koji je posjedovala srednjovjekov-
na Bosna. Bosanski kraljevi posjedovali su krunu i grb, dva znacajna politicka
simbola mo¢i.”

Sam ¢in Tvrtkovog krunisanja nije samo formalni akt uzdizanja u vladar-
skoj hijerarhiji, nego i stvarni odraz teritorijalnog opsega i unutrasnje stabil-
nosti drzave. Bosna je nakon Tvrtkovog krunisanja postala vazan faktor u me-
dunarodnim odnosima, a kraljev dvor mjesto diplomatske aktivnosti drzava
koje su Bosnu morale uzimati kao ozbiljnog ucesnika u zbivanjima tog doba.
Medunarodni ugovori koje je Bosna sklapala sa Dubrovnikom, Venecijom i
Ugarskom ukazuju na pravne domete drzavnog i dinasti¢kog suvereniteta.

Bosanski kralj je uzivao medunarodnu reputaciju, a dinastija Kotroma-
nica bila je u rodbinskim vezama sa vode¢im vladarskim i plemi¢kim porodi-
cama tog doba. Bosansko plemstvo prilagodilo se vremenu u kojem je Zivjelo;
trgovalo je i putovalo, Zenilo se iz uglednih plemickih porodica van Bosne,
sudjelovalo u viteskim turnirima van zemlje, stjecalo strane titule i status po-
¢asnih gradana, imalo svoje dvorove, kancelarije sa $kolovanim dijacima i sl.?
Kakav je status u srednjovjekovnoj Evropi imala bosanska drzava najbolje go-
vori Cinjenica da je “njezinom propascu izazvan ozbiljan poremecaj svjetskog
poretka i odnosa snaga u njemu. Izvjestavajuéi Firencu o tome Venecija (14.
V1 1463.) konstatira kako pred o¢ima svijeta gori jedno ugledno kraljevstvo”.’

Drustvena zasebnost srednjovijekovne Bosne oblikovala se na autohtonim
etnoosnovama, na stjecistu isto¢nih i zapadnih utjecaja, a izrazavala se kroz

® Isto, 281.

7 Srec¢ko M. Dzaja, Bosansko srednjovijekovlje kroz prizmu bosanske krune, grba i biskupije.
Sarajevo: Jukic, 15, 1985, 86, 90.

8 V. Museta-Aiceri¢, Za novi pristup bosanskom srednjovijekovlju, 339.

? M. Sunji¢, Bosna i Venecija, 385.
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bosansku pismenost (jezik i knjizevnost), kulturu i umjetnost, te osobene vjer-
ske prilike.

Bosanci su imali svoj bosanski jezik, iz kojeg je proizislo bosansko pismo
kao njegov graficki izraz. Podatak zabiljezen u Ankoni 1453. godine, «kako
su dva brata Bosanca obavila izvjestan posao, pri ¢emu im je kao prevodilac
posluzio tamosnji stanovnik, takoder Bosanac, poznavalac, kako je rekao ta-
lijanskog, bosanskog i slavenskog jezika», za M. Sunjiéa je nepobitan dokaz o
postojanju bosanskog jezika. '°

U dosadasnjoj literaturi o bosanskom srednjovijekovnom pismu veéina au-
tora vodi raspravu o tome kakvo je to pismo, ali je u pozadini svih tih rasprava
bilo, ustvari, pitanje Cije je to pismo. Do danas je u nauci ostao sporan i naziv
ovog pisma.

Bosansko srednjovjekovno pismo najprije je nazivano srpskom (irilicom,
odnosno dijelom ¢irilice isto¢nog tipa, sa nekim grafijskim i pravopisnim
osobenostima,' a potom zapadnom, odnosno hrvatskom ¢irilicom. '

Medutim, C. Truhelka, dajudi mu naziv bosancica, konstatira da je to sa-
mostalno pismo, potpuno neovisno o drugim juznoslavenskim pismima, koje
se potpuno neovisno razvilo neposredno iz grékog pisma.’

U srednjovjekovnoj Bosni promjenjiva je bila drzavna granica i vjerska
pripadnost, jedino je stalan bio narod koji je ¢uvao i njegovao svoj bosanski
jezik kao osnovni izraz svog bi¢a." Morfoloska jednostavnost, narodni govor

10 150, 387.

11 B, Nedeljkovi¢, O ‘bosancici’. Prilozi za knjizevnost, jezik, istoriju i folklor, Beograd: 1955,
sv. 3-4; P. Dordi¢, Istorija srpske ¢irilice. Beograd: 1971.

12 V1adimir Mosin, Cirilski rukopisi Jugoslavenske akademije. Zagreb, 1, 1955, 10; Vladimir
Mosin, Metodoloske biljeske o tipovima pisama u ¢irilici, Zagreb, Slovo 15-16, 1965, 177.

13 Ciro Truhelka, Bosancica, Prinos bosanskoj paleografiji. Sarajevo, Glasnik Zemaljskog mu-
zeja, 1889, I, knj. IV, 65-83.

14U dokumentu koji govori o srebrenini koju je deponovao vojvoda Vladislav Kosaca u
Zadru 1474. godine medu pladnjevima je i jedan veliki na kojem je utisnut vojvodin Zig,
ali i jedan na kojem je ispisana neka legenda bosanskim pismom; Marko Sunjic’, O vojvodi
Vladislavu Kosadi i njegovoj srebrenini deponovanoj u Zadru, Sarajevo: Godisnjak Drustva
historicara Bosne i Hercegovine, 1988. god. XXXIX, 68; M. Sunjié, Bosna i Venecija, 387.
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i ikavstina, zasebnost grafijskih rjeSenja i na¢in upotrebe (natpisi na steé¢cima)
oblikovali su bosansko srednjovjekovno pismo - bosancicu.

Postojanje srednjovjekovne bosanske drzave imalo je bitnog utjecaja na
pravce duhovnog razvoja u kasnijem periodu, posto je tada stvorena odredena
duhovna klima i kulturne vrijednosti koje su trajale i poslije njene propa-
sti. Teznja bosanskih vladara za drzavnom i crkvenom neovisnos¢u udarila
je pecat cjelokupnom kulturnom stvaralastvu, izmedu ostalog i knjizevnom.
Nazalost, malo od toga je do danas sac¢uvano, i to rukopisi koji nisu smetali
ucenju ortodoksne crkve.

Osim toga, jo$ u drugoj polovini XX stolje¢a histori¢ari umjetnosti za-
pazili su postojanje bosanske minijature. Najznacajniji rukopis sa tipiénom
bosanskom minijaturom je Hvalov zbornik. Ovaj rukopis uz Miroslavljevo
evandelje spada medu najljepse ukrasene bosanske rukopise. “Kod interpreta-
cije ukrasa mora se po¢i od ocigledne ¢injenice da je i ovdje rije¢ o spoju au-
tohtone tradicije i uticaja Zapadne umjetnosti”,”® $to srednjovijekovnu Bosnu
uvodi u krug evropskih kulturnih kretanja tog doba.

Bosansko srednjovjekovlje je obiljezeno specificnim kulturnim stvara-
lastvom sa trajno prisutnim tradicionalnim elementima protkanim stranim
utjecajima. O specificnostima u kulturnim tokovima istrazivanja su uglavnom
bila usmjerena na sagledavanje utjecaja Istoka i Zapada, kao i na prepoznava-
nju prisustva elemenata tih kultura na tlu Bosne i Hercegovine.'

Autori su, doduse, primje¢ivali da se uz opée umjetnicke stilove u bosan-
skom zlatarstvu, kao i u ostalim domenima kulturnog Zivota srednjovjekovne
Bosne, “ocituje snazna domaca struja, koja se u pomanjkanju boljeg termina
moze nazvati narodnim stilom”."” Medutim, po P. Andeli¢u, narodni stil je
prepoznatljiv samo na pojedinim vrstama proizvoda, uglavnom na nakitu iz
grobova i mjesavina je indirektnih utjecaja bizantskog zlatarstva i dalmatin-
sko-hrvatske kulturne grupe kojoj je ovaj stil, po njemu, najblizi.

15 Planinka Mikuli¢, Bosanski i humski iluminirani rukopisi. Bosna franciscana, Sarajevo:

2000, god. VIIL, br. 13, 172.

16 Vesna Museta-Aiceri¢, Bosanski stil, jedna od osobenosti bosanskog srednjovijekovlja.
Znakovi vremena, Sarajevo: jesen 2002, vol. 5, br. 17, 198-230.

17 Pavao Andeli¢, Doba srednjoviekovne bosanske drzave. u: Kulturna istorija BiH od najsta-
rijih vremena do pada ovih zemalja pod osmansku vlast, 11 izdanje, Sarajevo: 1984, 536.
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Jo§ su istrazivaci poput L. Thalloczya i K. Jireceka ukazali na postojanje
odredenih specifi¢nosti u materijalnoj kulturi srednjovijekovne Bosne. Znatno
kasnije V. Han, a potom i B. Radojkovi¢, prou¢avajudi primijenjenu umjetnost
na tlu Balkana, na osnovu dubrovacke grade, konstatuju da su Dubrovéani uo-
¢avali posebne karakteristike izradevina iz Bosne, pa odredujuéi im porijeklo,
nazivali su ih bosanskim, a odreduju¢i im stil, naglasavali su da su izradeni
na bosanski nacin. Ta specifiénost u oblikovanju i ornamentisanju predmeta
izradenih od srebra, zlata i drugih dragocjenosti vidljiva je na posudu, nakitu,
oruzju, pa i odje¢i.’™ Njihov izgled svjedo¢i o specifitcnom bosanskom stilu u
umjetnosti, nastalom na tlu Bosne u XIV i XV stoljecu, stilu koji se “koristi
izvedbenim elementima iz Madarske, Francuske, Italije, Bizanta i islamske
sjeverne Afrike, sjedinjujuéi ih na sebi svojstven nac¢in”.”

D. Kovacevi¢-Koji¢ konstatira da se predmeti od srebra u dubrovackoj
gradi oznacavaju kao “bosanski” samo ukoliko su izlazili van Bosne, da bi
se razlikovali od istih predmeta izradenih na neki drugi nacin.** Medutim,
i pored toga, kod D. Kovacevi¢-Koji¢, koja se bavila gradskom privredom u
srednjovjekovnim bosanskim gradovima, nije postojao interes za dalje elabo-
riranje ove pojave u dokumentima Dubrovackog arhiva, kao neceg specificnog
u gradskoj kulturi srednjovijekovne Bosne. Osvrnula se na ovu vrstu podataka
samo utoliko §to ih nije mogla zanemariti u okviru tema kojima se bavila.*
Pavo Zivkovi¢ takoder konstatuje da su u kulturi Bosne pred kraj srednjeg vi-

18 Verena Han, La culture materiele des Balkans au Moyen Age a’ travers la dokumentati-
on des Archives de Dubrovnik. Beograd: Balcanica 111, 1972, 157-193; Bojana Radojkovi¢,
Zapadni uticaji na primenjenu umetnost Bosne u XIV i XV veku. Radovi sa simpozijuma
Srednjovjekovna Bosna i evropska kultura, Zenica: Muzej grada Zenice, 1973, 208. U pisanim
dokumentima kao predmeti izradeni bosanskim stilom spominju se: bosanske pozlacene
srebrene tacne velike i male, bosanske srebrene kasike, bosanski srebreni i kozni pojasevi,
bosansko prstenje sa kamenjem, bosanski grosi, bosanski $titovi i macevi, bosansko platno,
zenske haljine bosanskog kroja i dr.

9 Marian Wenzel, Tradicija umjetnicke obrade metala u Kraljevini Bosni, Bosanski stil na stec-
cima i metalu. Sarajevo: 1999, 79.

20 Desanka Kovacevié-Koji¢, Gradska naselja srednjovjekovne bosanske drzave. Sarajevo: 1978,
306. 1 310.

21 Desanka Kovadevi¢, Prilog proucavanju zanatstva u srednjovjekovnoj Bosni. Sarajevo:
Godisnjak drustva istoricara BiH, X, 1959, 293.
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jeka prepoznatljivi Citavi slojevi s obiljezjima susjednih kultura, ali i naglasava
da se u dokumentima susrecu pojasevi i prstenovi radeni na bosanski nacin,
odjeca, pa ¢ak i marame.*?

Drustvenom razvoju srednjovjekovne Bosne pecat je davala i viteska kul-
tura vladarskog i feudalnih dvorova.” U okviru bavljenja problemom urba-
niteta u srednjovjekovoj Bosni u historiografiji pojavilo se nekoliko teorija,
pocevsi od one koja u potpunosti negira postojanje urbanih sredina do teo-
rije da je razvoj gradova u srednjovijekovnoj Bosni identi¢an onom u Evropi.
Autori su uglavnom polazili od pitanja koliki i kakav je bio utjecaj zapadne
ili jugoisto¢ne Evrope na razvoj gradskih sredina u Bosni, uporedujuéi po-
kazatelje koji se odnose na nacin i vrijeme nastanka, njihov izgled i funkciju
koju obavljaju. Gradova u Bosni srednjeg vijeka nije bilo po onima koji su na
Bosnu doslovno prenosili kriterije na osnovu kojih je neko naselje imalo status
grada na Zapadu (povelju o osnivanju, gradske slobode, crkvu/ katedralu i
s.). Drugi, pak, koji su nastojali dokazati da je razvoj gradova u Bosni, mada
vremenski u zakasnjenju u odnosu na razvoj gradova u zapadnoj Evropi, bio
brz i intenzivan i identi¢an razvoju gradova na Zapadu, smatrali su da je prva
polovina XV stoljeca period procvata gradskog Zivota u Bosni, period kada je
proces urbanizacije u punom zamahu.**

U sagledavanju nastanka i razvoja urbanih sredina na odredenom prosto-
ru ne moze se polaziti od njihovog uklapanja u unaprijed stvorene teorijske
sheme zapadnoevropskog srednjovjekovlja.

Ovakav metodoloski pristup nije dao pozitivne rezultate u istrazivanju
gradova u pojedinim sredinama, pa ni bosanskoj, u utvrdivanju njihove ti-
pologije i klasifikacije. Neovisno o ranije utvrdenim standardima u zapad-
noevropskoj historiografiji, neophodno je sagledati realnu sliku urbaniteta na
odredenom prostoru u odredenom vremenu. Takvim metodoloskim pristu-
pom doslo se do definiranja pojma srednjovijekovnog bosanskog urbaniteta.”

22 Pavo Zivkovi¢, Ekonomsko socijalne promjene u bosanskom drustvu u XIV i XV stoljecu. Tuzla:
1986, 197-198.

2 Dubravko Lovrenovi¢, Na klizistu povijesti. Sveta kruna ugarska i Sveta kruna bosanska

1387-1463. Zagreb — Sarajevo: 2006, 469-477.
24D. Kovacevi¢-Koji¢, Gradska naselja, 346.

% Vesna Museta-Aiceric, Sarajevo i njegova okolina u XV stoljecu, Izmedu zapada i istoka.
Sarajevo: 2005, 96-97.
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U srednjovjekovnoj Bosni postojala su urbana naselja koja se mogu porediti
s urbanim sredinama u zemljama istog historijskog razvoja. Bosna, naime,
nimalo ne zaostaje u tom pogledu.?

U srednjem vijeku crkvena samostalnost je podrazumijevala i politicku
neovisnost. S tim u vezi, sagledavana je i uloga Crkve bosanske u bosan-
skoj drzavi. Dok je po jednima Crkva bosanska bila «simbol i zalog njene
samostalnosti»,?” po drugima ona nije bila ravnopravan partner Katolickoj cr-
kvi i stoga nije mogla posluziti kao instrument vladanja. Njena uloga pri tome
se svodi na arbitriranje izmedu bosanskih kraljeva i vlastele.”®

Cinjenica je da sazrijevajuéi institucionalno i pretvarajuéi se u prvoj polo-
vini XIII stolje¢a u samostalnu Crkvu bosansku, sa zasebnim hijerarhijskim
ustrojstvom,” dakle u vrijeme kada se jasno oblikovao vjerski razgraniceni
prostor Pravoslavne i Katolicke crkve, uklijestena izmedu njih, Crkva bosan-
ska je osporavana i od jednih i od drugih.

Njeno postojanje, njeno specifi¢no ustrojstvo, hijerarhija i u¢enje neos-
porne su ¢injenice, kao §to je neosporna i njena uloga u ukupnom drustvenom
zivotu srednjoviekovne Bosne.

Ima misljenja da je Crkva bosanska (bila) “najjaci ¢initelj drustvene indi-

vidualnosti srednjovjekovne Bosne”.*

Zakljucak

Da bismo spoznali $ta je bastina srednjeg vijeka, a $ta kasnijih perioda,
posebno historiografije XIX i XX stolje¢a u ukupnosti historijskog razvoja

26 Ist0, 109-111.

27 Sima Cirkovi¢, Bosanska crkva u bosanskoj drzavi. u: Prilozi za istoriju BiH, I, Drus-
tvo i privreda srednjovjekovne bosanske drzave. Sarajevo: ANUBIH, Posebna izdanja, knj.
LXXIX, ODN, knj. 17, 1987, 195-254.

28 Dubravko Lovrenovi¢, Uticaj Ugarske na odnos crkve i drzave u srednjevjekovnoj Bosni.
u: Sedam stoljeca bosanskoh franjevaca 1291-1991. Zbornik radova. Franjevacka teologija u Sa-
rajevu. Samobor: 1994, 69. 1 79.

2 Pejo Coskovi¢, Ustrojstvo crkve bosanske. u: Zbornik fra Andela Zvizdovica, Sarajevo-
Fojnica: 2000, 61-83; Pejo Coskovi¢, Crkva bosanska u XV. stoljecu. Sarajevo: 2005.

39 T. Raukar, Hrvatsko srednjovjekovlje, 282.
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BiH, neophodno je prije svega sagledati osobenosti bosanskog srednjovjekov-
Jja.

Sadasnjost uveliko odreduje smjer historijskog istrazivanja i o njoj ovi-
se historijska spoznaja i histori¢ar. Da bismo razumjeli sadasnjost, moramo
poznavati proslost,” a tek nakon toga moguce je sagledati znacaj bosanskog
srednjovjekovlja u nasoj savremenosti.

Drugim rije¢ima, da bismo mogli ocijeniti znac¢aj bosanskog srednjovje-
kovlja u ukupnom historijskom razvoju Bosne i Hercegovine, moramo najprije
utvrditi $ta je bosansko drustvo u razdoblju nacionalnih integracija u XIX
stolje¢u moglo preuzeti od te bastine i ugraditi u vlastitu osnovu, odnosno
koja su to osnovna obiljezja bosanskog srednjovjekovlja koja se mogu smatrati
sastavnim dijelom cjelovitog historijskog razvoja Bosne i Hercegovine. Neki
oblici ove bastine prepoznatljivi su i danas (prostorne, drustvene i kulturne
osobenosti), naravno izmijenjene u kasnijem historijskom razvoju, dok drugi,
tipi¢ni za srednjovjekovlje, nisu mogli opstati (Crkva bosanska, staleska pri-
padnost).

Drustveni i politicki prostor i drzavnopravna samostalnost, ljudi i njihovo
stvaralastvo, kultura i umjetnost, spomenicka bastina i duhovnost, te integra-
tivno djelovanje Bosanske crkve jesu srednjovjekovni temelji na koje se u ¢asu
nacionalnih integracija moglo osloniti moderno bosansko drustvo, ali nije.
Historija treba dati odgovor i na pitanje zasto. Ipak, neosporna je ¢injenica da
je bez te bastine nasa bosanska savremenost nezamisliva; ona postoji i treba je
povezati u cjelinu bosanskog identiteta.

O znacaju srednjovjekovlja u ukupnosti historijskog razvitka neke zemlje
Zak Le Gof, ¢ini se, daje najbolji odgovor, jer po njemu — "...to je razdoblje
koje nam najbolje omogucuje da shvatimo nase korene i nase raskide u nasoj
zbunjenoj modernosti, u nasoj potrebi da razumemo promenu i preobrazaj,
koji je bit istorije kao nauke i kao Zivljenog iskustva.”?

31V, Museta-Asceri¢, Razumijevanje sadasnjosti kroz proglost. Prilozi Instituta za istoriju,
30, Sarajevo: 2001, 7-23.

32 7ak Le Gof, Za jedan drugi srednji vek, Vreme, rad i kultura zapada. Novi Sad: 1997, 9.

36 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



ULOGA BOSANSKOG SREDNJOVJEKOVLJA U IZGRADNJI BOSANSKOHERCEGOVACKOG IDENTITETA

THE ROLE OF THE BOSNIAN MIDDLE AGES
IN THE BUILDING OF BOSNIAN-HERZEGOVINIAN IDENTITY

(Summary)

In order to understand what is the heritage of the Middle Ages and what
is the heritage of later periods, especially that of 19" and 20" century histo-
riography, within the general historical development of Bosnia and Herze-
govina, it is necessary to observe the specifics of the Bosnian Middle Ages.

'The present determines the course of historical research and historical
knowledge and the historian depend on it. In order to understand the present
we have to know the past and only after that it is possible to grasp the impor-
tance of medieval Bosnia in our modernity.

In other words, in order to evaluate the importance of medieval Bosnia in
the general historical development of Bosnia and Herzegovina we must deter-
mine what could the Bosnian society inherit of this heritage during the pro-
cess of national integrations in the 19* century. We also must specify which of
these basic determinants represent an integral part of the general development
of Bosnia and Herzegovina. Some forms of this heritage are recognizable to-
day (spatial, social and cultural specifics), naturally changed during the course
of later historical development, whereas other typical medieval forms could
not survive (Bosnian Church, class belonging).

Social and political space and state independence, people and their cre-
ativity, culture and art, monumental heritage and spirituality, and the inte-
grative work of the Bosnian Church are the medieval foundations that the
modern Bosnian society could have leaned on during the time of national
integrations, but it did not. History should provide an answer to the ques-
tion why. Nevertheless, it is an undeniable fact that without this heritage our
Bosnian modernity is unthinkable; it exists and should be incorporated in the
wholeness of Bosnian identity.

About the significance of the Middle Ages in the historical development
of a certain country Jacques Le Goft, it seems, provides the best answer, be-
cause, according to him this is the period “.. that we are best able to under-
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stand our roots in, as well as our breaks with, the past; our troubled moder-
nity; and our need to understand change, the stock-in-trade of history, both
as a science and as we experience it.”

38 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



Boro Bronza

HABZBURSKA PERCEPCIJA IDENTITETA BOSNE | HERCEGOVINE
1683-1718.

AKON VELIKOG PORAZA MAPARA u borbi protiv Turaka na Mohac-
kom polju 1526. godine Habzburgovci su postali kraljevi Ugarske u
kontinuitetu (tj. tokom naredne 392 godine),! a samim tim i znacajan
¢inilac u odnosu prema zapadnom Balkanu. Medutim, tek nakon Beckog rata
(1683-1699) oni su zadobili klju¢ne dijelove nekadasnjeg Ugarskog Kraljev-
stva, te tako u pravom smislu stekli moguénost verifikacije intencija koje su u
prethodnih 170 godina u osnovi postojale samo na papiru. Zapravo, politicki
fenomen poznat kasnije pod imenom “Isto¢no pitanje” poceo je za Habzbur-
govce u pravom smislu od 1526. godine, mada se uglavnom, zbog percepcije
i definicije samog pojma, smatra da njegovo ishodiste treba traziti u Beckom
ratu ili jo§ kasnije.?
U tom kontekstu, znacaj djelovanja Habzburgovaca na prostoru zapad-
nog Balkana narocito se odnosio na Bosnu i Hercegovinu, jer su one bile
¢vrsto ideolosko-politicki povezane sa starim Ugarskim Kraljevstvom, ¢iji su

! Postoje teorije po kojima Habzburska Monarhija u pravom smislu (koji se prvenstveno
temelji na shvatanju znacaja austrijsko-ugarskog dualiteta) postoji tek od 1526. godine. Npr.
u Imre Gonda — Emil Niederhauser, Die Habsburger, Budapest 1983. Ovakvo stanoviste je
posebno Cesto kod madarskih istori¢ara, a ima poseban znacaj ako se Zeli naglasiti balkanska
dimenzija habzburske politike.

2 Tako je, izmedu ostalog, i u Munopan Exmeuwth, Mcmouno numarwe. Hcmopujcku npezaed
bopbe oxo oncmanxa Ocmanaujcke yapesune y Jlesaumy u na Baaxany. Beorpan: 1996,
26.

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 39



Boro Bronza

nasljednici postali Habzburgovci. Naime, jos od 1138. godine u ugarskim po-
veljama Bosna se pojavljivala u sluzbenoj titulaturi ugarskih kraljeva,’ tako da
su jos od tog vremena postojale ugarske pretenzije na Bosnu, i praksa po kojoj
su bosanski vladari uvijek tretirani kao vazali ugarskih kraljeva.* Medutim,
relativnost hronoloskog i teritorijalnog “rasprostiranja” Habzburske Monar-
hije svakako ima adekvatnog konkurenta u ekvivalentnoj relativnosti Bosne i
Hercegovine.

Tokom cijelog srednjovjekovnog razdoblja postojale su znacajne fluktu-
acije u kontekstu obima teritorije Bosne i Hercegovine, koje su tim tvorevi-
nama dramati¢no mijenjale karakter. Kasnije, sa dolaskom Osmanlija u dru-
goj polovini XV vijeka, i nestankom suvereniteta srednjovijekovne Bosne, i
Bosna i Hercegovina, kao geografske regije, sa ¢vrsto formiranim imenima
(naroCito Bosna), ali ne i granicama (opet narocito Bosna), bile su ukljucene u
nove osmanlijske teritorijalno-upravne jedinice — sandzake, a od 1580. godine
objedinjene u novostvorenom Bosanskom pasaluku. Kao i srednjovjekovna
drzava Bosna, Bosanski pasaluk je Cesto mijenjao svoje granice, $to je najce-
$¢e bilo posljedica ratova, ali ponekad i rutinskih administrativnih reformi u
osmanskom upravnom sistemu.’

Ta relativnost poimanja Habzburske Monarhije i Bosne i Hercegovine
predstavlja vrlo bitnu stavku u spoznaji politike Habzburgovaca prema pome-
nutim pokrajinama tokom XV11iXVII vijeka, a naravno i kasnije, jer se uvijek
postavlja(lo) pitanje $ta, ustvari, utiCe na §ta, a odgovori su, sa protokom vre-
mena, (bili) bitno razli¢iti. Fakticki, primarna konfuzija proizlazi iz ¢injenice
da su Habzburgovci sa svojih polaznih osnova (1526. godine i kasnije) krenuli
prema Bosni i Hercegovini, koje su tokom XVI i XVII vijeka bile samo ge-
ografski pojmovi, ¢vrsto ukotvljeni u osmansku, u osnovi sasvim artificijelnu
cjelinu — Bosanski pasaluk. Bili su to geografski pojmovi, koji u tom periodu

3 Cuma hupkosuh, Hcmopuja cpedwosekosne 6ocancke Opacase. Beorpan: 1964, 42. O
daljem razvoju ugarskog patronatskog koncepta — Dubravko Lovrenovi¢, Modeli ideoloskog
isklju¢ivanja: Ugarska i Bosna kao ideoloski protivnici na osnovi razli¢itih konfesija kr§¢an-

stva. u: Prilozi, Sarajevo: 2004, br. 33, 9-57, posebno 14-15.

4 Pavao Andeli¢, Bobovac i Kraljeva Sutjeska. Stolna mjesta bosanskib viadara u XIV i XV sto-
ljecu. Sarajevo: 1973, 141.

> Hazim Sabanovi¢, Bosanski pasaluk. Sarajevo: 1959, 60.
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nisu imali nikakav samostalan politicki subjektivitet, ali su ih Habzburgovci
dozivljavali kao politicki subjekat (subjekte) na osnovu njihovog ranijeg, sred-
njovjekovnog subjektiviteta, jer su upravo na tim ideoloskim osnovama gradili
svoje pretenzije prema tom prostoru. Oni su, u sustini, djelovali anahrono,
kao $to je i stvarnost Habzburske Monarhije s protokom vremena, a naro¢ito
u razdoblju od kraja XVIII vijeka do 1918. godine, sve vise pokazivala da je
osnova postojanja i djelovanja te drzave anahrona. Ta karakteristika je bila
neraskidivo povezana sa hroni¢nim tesko¢ama u njenom funkcionisanju.

Intencije Habzburgovaca se nakon 1526. godine nisu sustinski modifiko-
vale tokom narednih vijekova, a proces znacajnijeg pomjeranja granica naustrb
Bosanskog pasaluka zaustavljen je ve¢ 1699. godine. Ta godina je s vremenom
postala znacajna do te mjere da se percepcija i Habzburske Monarhije i Bosne
i Hercegovine u svim razdobljima gotovo po pravilu svodi na granice koje su
nastale upravo u Sremskim Karlovcima 1699, iako to uopste nije precizno, a ni
nau¢no opravdano. Svakako je poimanje bilo kakvih granica i veli¢ine terito-
rije uvijek relativno sa aspekta posmatranja “dugog trajanja’, te je tim potreb-
nije detaljno proucavati sve dostupne korijene identiteta i intencija pojedinih
istorijskih fenomena, a ne tretirati rezultate odredenih istorijskih procesa (npr.
osmanskog ili habzburskog osvajanja) kao definitivne prekretnice, nakon ko-
jih se, navodno, vje¢no fiksiraju u osnovi sasvim relativne cjeline.

Do kraja XVI vijeka Osmanlije su u Bosanski pasaluk ukljucili i cijeli sje-
verozapadni dio danasnje teritorije Bosne. Habzburgovci su tako definitivno
potisnuti iz Bosne (u Hercegovini nisu ni bili) i politi¢ka stvarnost X VI vijeka
na prostoru jugoisto¢ne Evrope nije im ostavljala puno moguénosti da se na-
daju eventualnom brzom povratku tih teritorija u okvir njihove vlasti. Medu-
tim, Habzburgovci su se dokazali kao dinastija “dugog trajanja i dugog pam-
¢enja”, pa su u svojoj vladarskoj tradiciji zadrzali i uspomenu na vladanje Bo-
snom, odnosno njenim sjeverozapadnim dijelom, $to je, uz pomenuto nasljede
ugarskih patronatskih tradicija, u kasnijim vremenima bilo osnova za isticanje
pretenzija na teritorije Bosne i Hercegovine. Narodito je bilo simptomati¢no
da su katolicke crkvene institucije u Habzburskoj Monarhiji, jos dugo kasnije
u svojoj nomenklaturi ¢uvale hijerarhiju koja je postojala u predosmanskim
vremenima. Tako je npr. u Zagrebu i u drugoj polovini X VI vijeka u okvirima

Zagrebacke biskupije postojao personal nekadasnjeg Dubickog arhidakonata,
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sa striktnom hijerarhijom, koju je predvodio “Pavao, arhidakon Dubice i ka-
nonik Zagrebacke crkve” (1552. godine).®

Tako su Habzburgovci krajem XVTI i kasnije tokom XVII vijeka djelo-
vali prema prostoru Bosne i Hercegovine u okviru Dugog rata (1593-1606),
kao i posredno preko institucija Franjevacke provincije Bosne srebrene, nije
bilo znacajnijih direktnih implikacija habzburske politike prema tom prostoru
do pocetka Beckog rata (1683-1699), kada su Habzburgovci, fakticki, prvi
put nakon XVI vijeka u pravom smislu stupili na tlo Bosne i Hercegovine.
Novostvoreni uslovi za totalnu ofanzivu Habzburgovaca u dubinu osmanske
teritorije poslije vise od 150 godina reaktivirali su ideoloski koncept nasljeda
ugarskih vladara i s tim u vezi i, za Habzburgovce, neopozivo pravo na Bosnu
i Hercegovinu. Crkveni prelati su upravo tokom krizne 1683. godine u Becu
odrzavali propovijedi stanovni$tvu o pravu Austrije na ugarsku krunu s kojom
je neraskidivo povezano devet razli¢itih zemalja, a medu njima i Bosna.” Prili-
kom pokusaja Mle¢ana da 1684. godine u toku rata protiv Osmanlija prodru s
juga u Bosnu i Hercegovinu, Austrijanci su ih zaustavili politickim pritiskom,

6 “Paulus archidiaconus Dubiczensis et canonicus ecclesiae Zagrabiensis”. Ivan Krstitelj Tkalci¢,
Povjestni spomenici slobodnog kraljevskog grada Zagreba, Zagrabiae, 1889, 332. I mnogo ka-
snije, u XVIII vijeku, pripadnici zagrebacke crkvene hijerarhije su uvijek ljubomorno ¢uvali
svoja prava na posjed cijele Dubice, te su po pravilu u situacijama kada su Habzburgovci u
ratovima zauzimali ovaj grad upravo crkvena lica u njemu obavljala klju¢ne funkcije. Tako
je npr. 11737. godine, kada se u popisu komandanta tvrdava za Dubicu zakljucuje: “Dubiza.
Allda ist Commendant ein Canonicus von Agram”. Cnasko appunosuh, I'paba 3a ucmopujy
eojue epanuye, Kwura Il, bancxa xkpajuna XVII-XVIII eex. beorpag: CAHY, 360pHuk
3a VICTOPU]Y jE3UK M KHMXKEBHOCT CpIICKOr Hapopa, 11 ofie/bere — CloMeHuy Ha Tyhum
jesunuma, Ksura XXXIV, 1997, 177.

7 Propovjednik Abraham iz Sankta Klare je u svom spisu “Auf, aufibr Christen! Das ist eine be-
wegliche Anfrischung der christlichen Waffen wider den Tuerkischen Blut-Egel’, iz 1683. godine,
govorio u tada klasi¢cnom humanisti¢ko-klasicistickom obliku geografskog poimanja: ”...an
der Hungarischen Cron... hangen neun kostbare Kettel, wodurch etwan angedeutet worden die 9.
grosse und unterschiedliche Landscbaffen, welche vor Zeiten disem Koenigreich zu gehoerig waren,
nemblich Dalmatia, Croatia, Sclavonia, Bosnia, Servia, Halitia [Galicija u Ukrajini], Lodome-
ria [oblast na granici Poljske i Ukrajine], Cumania [takode oblast na istoku], Bulgaria”. Iskra
Schwarcz, Konfliktverhiltnisse auf dem Balkan und die kaiserliche Propaganda in der zweiten
Halfte des 17. Jahrbunderts, in Marlene Kurz u.a. (Hrsg.), Das Osmanische Reich und die Habs-
burgermonarchie. Wien-Miinchen: 2005, 229-247, ovdje 235.
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istiCuéi svoje istorijsko pravo na Bosnu koje imaju kao kraljevi Ugarske.® Do-
duse, to nije sprijecilo Mlecane, odnosno uskoke koji su se nalazili na njiho-
voj teritoriji, da tokom rata prodiru u Hercegovinu s juga, te da isticu svoje
pretenzije prema podrudju koje je granicilo s prostorom Mletacke Republike.

Uz Bosnu i Hercegovinu, Habzburgovci su, koristedi instituciju nasljeda
prava madarskih kraljeva, lako prosirili svoje pretenzije i na druge teritori-
je Osmanskog Carstva na Balkanu. Ideoloska ekspanzija habzburske dina-
stije usla je ve¢ sredinom XVII vijeka u novu fazu. U vladarskoj titulaturi
Habzburgovci su se, od vremena Ferdinanda IIT (1637-1657), predstavljali i
kao kraljevi Bugarske, te su tako i u tom kontekstu zaokruzili svoje ambicije
prema jo$ veéim prostorima Balkanskog poluostrva. U tom kontekstu treba
shvatiti i uzimanje Dubrovacke Republike pod zvani¢nu zastitu od strane Le-
opolda I ve¢ u ranoj fazi Beckog rata, 20. avgusta 1684.

Sam rat je doveo do privremenog habzburskog osvajanja nekih gradova
juzno od Une i Save,’ a donio je i nekoliko vrlo dramati¢nih upada habzbur-
skih trupa u dubinu Bosanskog pasaluka, pri ¢emu se posebno isticao prodor
Eugena Savojskog do Sarajeva, oktobra 1697.1° Medutim, evropska geopoli-
ticka konstelacija, kao i obostrana izmorenost protivnika, naveli su zaracene
strane na preliminarne mirovne pregovore tokom 1698. godine.! S obzirom
da je na Mirovnom kongresu u Sremskim Karlovcima 1699. godine odluceno
da rijeke Sava i Una postanu nove granice, Austrija je morala evakuisati sve
teritorije koje je tokom rata osvojila na desnim obalama tih rijeka. Tako je

8 Josau Pagonuth, Pumcka kypuja u jyxcrocaosencke semme 00 XVI 0o XIX sexa. Beorpap:
1950, 382.

‘U prvom redu su osvojene Kostajnica i Dubica. “Ban hrv/atski/ ucini subi most na Savi i
porobi Dubicu i mlogo plino zadobi.”, Nikola Lasvanin, Ljetopis. /priredio fra Ignacije Gavran/
Sarajevo: 1981, 158.

10<T.e 24. [octobre 1697] je suis resté & Serrail. On a brullé la ville entierement et tous les environs...
Tous les chrétiens viennent en foule demander des sauvegardes pour venir avec toutes leurs hardes
au camps, voulant quit{tler les pais et nous suivre. Jespére de ramener au-dela de la Save tout ce
qu'il y en a dans le pais’. Osterreichisches Staatsarchiv Wien, Abteilung Kriegsarchiv, Alte
Feldakten, “Journal de la marche en Bosnie” 1697-13-1.

11 Bertold Spuler, Die europdiische Diplomatie in Konstantinopel bis zum Frieden von Belgrad

(1739). Teil 1, Breslau, 1935, 4-5; Hellmuth Rofler, Prinz Eugen, Osterreich und der Siidosten.
Stidostdeutsches Archiv 7, Miinchen: 1964, 58-109, ovdje 94.
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poslije 1699. godine granica Bosanskog pasaluka na sjeveru i sjeverozapadu
bila svedena na Unu i Savu.'? Takvo stanje se, medutim, nije dugo odrzalo,
jer je bilo sasvim jasno da Habzburgovci ne namjeravaju svoju ekspanziju pre-
ma jugoistoku zaustaviti samo na tome. Iako su na prostoru Slavonije osvojili
znacajne dijelove Bosanskog pasaluka, njegov pretezni dio, juzno od Save i
Une, i dalje je bio vrlo primamljiv cilj, a srednjovjekovne predstave o geografiji
Bosne i Hercegovine, te o istorijskom pravu na te pokrajine neprestano su ih
navodile na nove pokusaje, uz sasvim izvjesnu ¢injenicu drasti¢nog slabljenja
vojne mo¢i Osmanskog Carstva.

Na ¢elu austrijske komisije za razgranicenje nalazio se grof Ferdinand
Marsigli iz Bolonje. Uz grofa Marsiglia u komisiji za razgranicenje, po od-
lukama Mirovnog kongresa, tokom nekoliko mjeseci 1699, te opet i 1700.
godine, nalazio se i Pavao Riter Vitezovi¢ (1652-1713), koji je u komisiji bio u
svojstvu posebnog predstavnika hrvatskih staleza.® Uloga Pavla Vitezovica,
inace carskog savjetnika i podzupana Like i Krbave, a i njegovih politickih
koncepcija u godinama na raskr§¢u XVII i XVIII vijeka, bila je od posebnog
znacaja i za cjelokupno habzbursko poimanje Bosne, Hercegovine i zapadnog
Balkana, jer je on anticipirao prosirenje habzburske vlasti na cijelo to podruc-
je, u okviru svojih zamisli o “ozivljavanju Hrvatske”, $to je posebno doslo do
izrazaja u njegovom djelu Croatia rediviva iz 1700. godine.™

Na primjeru li¢nosti Pavla Ritera Vitezovica ilustrativno se uocava sloje-
vitost habzburske politike prema prostoru Bosne i Hercegovine. Ni na samom
pocetku XVIII vijeka, a ni u narednim decenijama i vijekovima, sve do pro-

12 Esref Kovacevi¢, Granice Bosanskog pasaluka prema Austriji i Mletackoj Republici po odred-
bama Karlovackog mira. Sarajevo: 1973, 68-69.

13 Zrinka Blazevi¢, Misserima Facies Croatiae: Percepcija prirodne okoline tromede u djelu Plo-
rantis Croatiae saecula duo Pavla Rittera Vitezovica, u: Triplex Confinium (1500-1800): Eko-
historija, Zbornik radova sa medunarodnog znanstvenog skupa odrzanog od 3. do 7. svibnja
2000. godine u Zadru, Split-Zagreb: 2003, 201-211, ovdje 205.

14 Reinhard Lauer, Genese und Funktion des illirischen Ideologems in den siidslawischen Lite-
raturen (16. bis Anfang des 19. Jahrbunderts), in Klaus-Detlev Grothusen (hrsg.), Ethnogenese
und Staatsbildung in Siidosteuropa, Beitrige des Stidosteuropa-Arbeitskreises der Deutschen
Forschungsgemeinschaft zum III. Internationalen Siidosteuropa-Kongref3 der Association
Internationale d'Etudes du Sud-Est Européen, Bukarest, 4-10. 9. 1974, Géttingen, 1974,
116-143, ovdje 126-127.
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pasti Habzburske Monarhije 1918. godine, nikad nije doslo do potpune inte-
gracije namjera razli¢itih subjekata koji su na razne nacine bili inkorporirani
u samu Monarhiju, te su na razne nacine i ispoljavali svoje interese u okvirima
same Monarhije ili ¢ak izvan nje. Habzburska dinastija je imala svoje vla-
darske interese, koji su se u ovdje posmatranom vremenu jo$ uvijek temeljili
na srednjovjekovnim predstavama o apsolutnosti bozanskog porijekla vlasti
vladara. Odredeni becki vojni, politicki i ekonomski krugovi takode su imali
svoje interese, koji su se, npr. kroz ratove sa Turskom, ispoljavali na razli¢ite
nacine. T1i interesi su najce$ée pratili interese vladajuc¢e kuce, odnosno kre-
tali su se u okvirima zajednicki postavljenih struktura, mada su u pojedinim
slucajevima neki od interesa postajali toliko moéni da su fakti¢ki postajali i
potpuno nezavisni.

Medutim, posebnu kompleksnost u intencije globalne habzburske politi-
ke prema prostoru Osmanskog Carstva unosila je sloZena nacionalna struk-
tura same Monarhije. Tako su se dogadale situacije u kojima su habzburski
interesi, koji se najce$¢e mogu determinisati i kao austrijski interesi, bili u
potpunom skladu s madarskim ili hrvatskim interesima, pa ¢ak i sa interesima
Srba, naseljenih na juznim rubovima Habzburske Monarhije.” Ali Ceste su
bile i situacije u kojima su partikularni interesi nacionalnih grupa isli u po-
sebnim pravcima. U kontekstu politike prema jugozapadu za globalne habz-
burske interese jesu namjere i potezi Madarskog Kraljevstva, kao u odredenoj
mjeri posebnog subjekta u okvirima Habzburske Monarhije, te i Hrvatskog
Kraljevstva, opet kao donekle posebnog subjekta u okvirima Madarskog Kra-
ljevstva, bili od izuzetnog znacaja. Taj se znacaj u prvom redu ogledao u sa-
moj geografiji, odnosno ¢injenicama da su Hrvatska i Madarska neposredno
granicile sa Osmanskim Carstvom, a posebno sa Bosanskim pasalukom, dok
je isti pasaluk istovremeno bio prili¢no udaljen od Beca i jezgra austrijskih
zemalja. Nezavisna pozicija djelovanja srpskih subjekata u okvirima Habz-
burske Monarhije u to vrijeme nije mogla do¢i do izrazaja, jer nisu postojale
adekvatne (teritorijalno-politicke) institucije koje bi mogle protezirati takve
interese. Austrijski, madarski i hrvatski krugovi i u narednom vremenu na
razli¢ite nacine i iz razlic¢itih pobuda potrudili su se da se takve institucije na

15 Nikola Radoj¢i¢, Justiniana Prima und Grof Georg Brankovic. Siidost-Forschungen XXII,
Miinchen: 1963, 312-325.
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prostoru Habzburske Monarhije nikad ne stvore, bar ne u nekom trajnijem
obliku.

Habzburska Monarhija nikad nije uspjela provesti efikasnu drzavnu cen-
tralizaciju, niti je imala politicke potencijale za takvu akciju. To je prvenstve-
no proizlazilo iz navedenih etnickih polaznih osnova, koje su, i pored sasvim
izvjesne fluidnosti poimanja etnickih kategorija, i na pocetku XVIII vijeka
bile dovoljno jako ukotvljene i dovoljno destabilizirajuce da bi se drzava mogla
razvijati po matrici kakva je bila aktuelna npr. u Francuskoj, Velikoj Britaniji
ili Rusiji, a kasnije i u Pruskoj, odnosno Njemackoj. Zatvoren u podunav-
ske prostore, njemacko-austrijski etnicki supstrat konstantno je bio manjina u
Habzburskoj Monarhiji, do te mjere da je bilo potpuno nemoguce da se trajno
stabilizuje drzava u kojoj ¢e on biti totalno dominantan i u kojoj ¢e on provesti
“drzavnu asimilaciju”, kakvu su npr. u navedenim nacionalno homogenijim
drzavama provele kvantitativno dominantne etnic¢ke grupe. U tom kontek-
stu su i na pocetku XVIII vijeka postojali sasvim uokvireni posebni hrvatski
interesi, koji su se takode temeljili i na ostacima srednjovjekovnih institucija.
Kako je sam vrh habzburske drzave pocivao na anahronim osnovama, tako
su i Madarska i Hrvatska u toj drzavi svoja prava ostvarivale na arhai¢nim
dostignué¢ima iz vremena prije 1526. godine, odnosno, u hrvatskom slucaju,
¢ak i prije 1102. godine. Zahvaljuju¢i originalnosti svojih ideja, Pavao Riter
Vitezovi¢ se na samom pocetku XVIII vijeka pozicionirao kao klju¢ni nosilac
partikularnih hrvatskih interesa u kompleksnom habzburskom konglomera-
tu, te kao najizrazitiji protagonista ilirskog ideoloskog kompleksa.

Hirvatski stalezi su Vitezovica odredili kao Marsiljijevog pratioca, kako
bi on pokusao ishoditi da kroz sam proces razgranicenja Hrvatskoj budu pri-
dodani jo$ neki dijelovi Bosanskog pasaluka, te kako bi Hrvatska, po mislje-
nju sabora, bila kompletirana u svojim istorijskim granicama. Vitezovi¢ je ve¢
ranije, sredinom devedesetih godina XVII vijeka, istupao sa stavovima da su
Iliri i Sloveni ustvari sinonimi. Po tome je on, fakticki, bio samo dio tadasnjeg
globalnog evropskog pogresnog istorijskog poimanja razvoja i migracija Slo-
vena, §to e se poceti mijenjati tek na samom kraju XVIII vijeka. Medutim,
sa novonastalom situcijom oko razgranifenja, te sa intenzivnijim proucava-
njem istorijskih djela Ivana Luci¢a i drugih istoric¢ara koji su pisali o proslosti
Hirvatske, Slavonije i Dalmacije, Vitezovi¢ je stvorio potpuno novi ideoloski
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kompleks, sa potpuno novim poimanjem sinonima. Naime, on je sve Slovene,
odnosno llire, poistovjetio sa Hrvatima.'

Stavige, Vitezovi¢ je u znacajnoj mijeri uticao na Marsiljija i u kontekstu
insistiranja austrijske strane da se u carskoj sankciji razgranicenja kod tromede
od strane Venecijanaca prihvati ograda po kojoj se habzburska dinastija ne
odrice dijelova Hrvatske koji bi njenu vlast nad tom zemljom u¢inili kom-
pletnom, opet po politickom i geografskom poimanju karakteristicnom za
vrijeme prije 1526. godine. Iako su se u tom trenutku na vlasti u Madarskoj,
pa samim tim i u Hrvatskoj, nalazili ve¢ gotovo 200 godina, sami Habzbur-
govci nisu mnogo drzali do ta¢nog poznavanja istorijsko-geografskog razvoja
Hrvatske. Zbog toga im je sasvim odgovarala uloga Pavla Ritera Vitezovica,
koji se u dramati¢nom trenutku razgranicenja predstavio ne samo kao zastit-
nik interesa Hrvatske nego i habzburske dinastije u cjelini. Sigurno je da je
takvo Vitezovic¢evo djelovanje bilo povezano sa njegovim jasnim namjerama
da sebi obezbijedi poziciju upravo u Becu, ali se ne moze osporiti da je on na
planu poznavanja istorije i geografije Hrvatske na samom pocetku XVIII vije-
ka bio jedan od vode¢ih eksperata. Sasvim drugu dimenziju price u kontekstu
ekspertske utemeljenosti ¢inile su ideoloske i politicke namjere koje su bile
provucene kroz njegove stavove.

Prilikom samog zaklju¢enja pregovora na Debelom brdu bilo je dosta spo-
rova izmedu Austrijanaca i Venecijanaca i oko toga gdje se nalaze granice
Hrvatske i Dalmacije i kakav je medusobni odnos tih dviju oblasti.”” Marsilji
je dao zadatak upravo Vitezovicu da napravi svojevrsni memorandum u kome

16 Viekoslav Klai¢, Zivot i djela Pavia Rittera Vitezovica. Zagreb: 1913, 131-136.

«

17 Carsko povierenstvo je tada, izmedu ostalog, istaklo: ¢
nia deputatum commissarium, interlocutione et conventione in summitate montis Medvidia Gla-

...ad determinanda Dalmatiae confi-

viza in Debeloberdo ponatur et stabiliatur, non dissentimus, sed in idem condescendimus ea tamen
lege et vigore characteris in nos delegati, solennisime annexa protestatione, ne nimirum id vel fo-
ederibus augustissimum Romanorum imperatorem, dominum, dominum nostrum clementissimum
inter ac serenissimam rempublicam Venetam a. 1687 sub datis Lyncy quinto et respectiae 20. martij
ictis, eorumgque articulorum tenori, vel etiam suae Maiestatis caesareae hoc in negotio sub{gcuta—
ris ulterioribus resolutionibus ac determinationibus ullo unquam tempore pragjudicer..” Oster-
reichisches Staatsarchiv Wien, Abteilung Haus-, Hof- und Staatsarchiv (dalje: HHStA),
Staatenabteilungen, Turkei 11, Kart. 7: Grenzverhiltnisse 1699-1795, Fasz. Granzvertrige
1699-1795 Varia, Fol. 48-52.
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bi objasnio grani¢nu problematiku, prvenstveno kroz istorijsku retrospektivu.
Tako je Vitezovi¢ sastavio trazeni memorandum, krajem septembra 1699, pod
Dreznikom, u blizini nove austrijsko-turske granice. U memorandumu je Vi-
tezovi¢ pokazao svoju geografsku viziju tadasnje Hrvatske.'™ Sustina njegovog
shvatanja bila je da Dalmacija, kroz istorijsku prizmu gledano, nema osnovu
da postoji kao samostalan subjekat, nego je ona samo dio Hrvatske. Hrvatska
je jedini validan nasljednik Ilirika, istorijsko-geografskog pojma koji je stariji
od pojma Dalmacija.

Po Vitezovi¢u, Hrvatsku ¢ini pet oblasti: 1. Primorska Hrvatska (Mari-
tima Croatia) — to je cijela Dalmacija sa ostrvima, zajedno sa Hercegovinom,
Crnom Gorom, sjevernom Albanijom (Skadrom) i prostorom Dubrovacke
Republike, 2. Meduzemska ili Zagorska Hrvatska (Mediterranea Croatia) —
to je dio koji obuhvata Gorski kotar i Krbavu, te cijelu Bosnu izmedu Une,
Save i Drine, 3. Medurije¢na ili Savska Hrvatska (Interamensis sive Savia
Croatia) — to je prostor od Celja preko Zagreba i Slavonije do Srema, 4. Ovo-
strana Hrvatska (Citerior Croatia) — to je prostor Istre i Kranjske, 5. Onostra-
na Hrvatska (Ulterior Croatia) — to je Srbija, koja se dijeli na pravu Srbiju i na
Rasku.”

Ovako izlozena vizija prostiranja Hrvatske, koja je obuhvatala ne samo
oblasti Bosne i Hercegovine u cjelini nego i danasnje Slovenije, Srbije, Crne
Gore i Albanije, bila je izvanredan poticaj razvoju ideoloskih pretenzija
Habzburgovaca na Sire prostore zapadnog Balkana, a ne samo na Bosnu i
Hercegovinu. Osim toga, takva Vitezovi¢eva ideologija imala je dosta uticaja
na shvatanja bosanskih franjevaca, koji su se tokom XVIII vijeka na prostoru
Bosne i zapadne Hercegovine nastojali pozicionirati kao jedini validni zastit-
nici nasljeda srednjovjekovne bosanske drzave.

U svojim kasnijim djelima Ozivijena Hrvatska (Croatia rediviva) i Dva
vijeka uplakane Hrvatske (Plorantis Croatie saecula duo) Vitezovi¢ je dodatno
razradio i ilustrovao svoju politicku filozofiju i tako postao najznacajniji pred-

18 Memorandum je imao naslov: “Responsio ad postulata illustrissimo ac excellentisimo domino,
domino Aloysio Ferdinando comiti Marsiglio, sac. caes. reg. maiestatis camerario, peditatus colo-
nello, et ad limites totius Croatiae commissario plenipotenziario et. Sub Dresnik 25. Septembris
1699.” Vjekoslav Klai¢, Zivot i djela Pavla Rittera Vitezovica, 133.

19 Isto, 134-136.
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stavnik ilirskog ideologema, politicko-ideoloskog kompleksa koji se u svom
stvaranju i izvodenju u mnogome oslanjao na rezultate ekvivalentnih ideo-
logema koji su se, uglavnom, tokom XVT i XVII vijeka razvijali na prostoru
Italije (romanski ideologem), Njemacke (teutonski ideologem), Poljske (sar-
matski ideologem), Skandinavije (gotski ideologem) itd.*°

Vitezovi¢ je i tokom 1700. godine boravio uz Marsiljija, i to posebno sa
nove bosanske strane granice, te je sa zalos¢u konstatovao da se “Hrvatska
mora odreéi nekih od svojih najboljih predjela”. Za Marsiljija je Vitezovié sa-
stavio posebnu elegiju u kojoj je na latinskom opjevao zal Hrvatske zbog teri-
torijalnih gubitaka i nadu da ¢e upravo grof Marsilji jednog dana povuéi novu
grani¢nu crtu koja ¢e “povratiti Bosnu i Sremsko polje, pa i slobodnu Ramu
svome kralju”.?! Boravak na prostoru Bosanske krajine dosta je uticao na Vi-
tezovica, pa ga je posebno razalostilo austrijsko odricanje od “slavne Dubice i
drvene tvrdave Jasenovca”.?

Vitezoviceve inicijative bile su dobrodosle na beckom dvoru, jer su bile
sasvim u skladu sa velikim teritorijalnim apetitima Leopolda I, ohrabrenog
osvajanjima iz perioda upravo zavrenog Beckog rata. Habzburgovci su jos
krajem 1699. godine uputili protestni memorandum Veneciji, tvrde¢i da nji-
hova osvajanja u Dalmaciji ne mogu biti prihvac¢ena od austrijske strane, jer
su ti prostori neraskidivi sastavni dijelovi Ugarskog Kraljevstva na koje Habz-
burgovci imaju pravo u cijelom njegovom istorijskom obimu, koji obuhvata
i prostor Dalmacije i njenog planinskog zaleda. Bec¢ki dvor, medutim, nije
prakti¢no primijenio Vitezovi¢evu teoretsku osnovu. Za Habzbursku Monar-
hiju je 1701. godina bila prvenstveno obiljezena pocetkom Rata za $pansko
nasljede, tako da je u potpunosti izostao angazman na planu eventualne revi-
zije razgranicenja po Mirovnom ugovoru iz Sremskih Karlovaca.

20 Herfried Miinkler — Hans Grinberger — Kathrin Mayer, Nationenbildung. Die Natio-
nalisierung Europas im Diskurs humanistischer Intellektueller. Italien und Deutschland. Berlin:
1998, 332-335.

2V “Ut reddas Bosnam et Sirmia rura mihi
Et quem Rama prius captum captiva tenebat,
Reddatur Regi libera Rama suo...”, Viekoslav Klai¢, Zivor i djela Pavia Rittera Vitezovica, 141.

22 “Dybiciam cedis, famosi nominis arcem.: Et Jesenovacii lignea castra loci.”, Isto, 140.
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Nova granica na sjeveru Bosne, uspostavljena 1699-1703, potakla je ra-
zvoj nekih potpuno novih politickih koncepata. Proces razgranicenja izmedu
Austrije i Turske doveo je i do stvaranja Citavog niza novih naselja. Cesto
su takvi potezi imali izvjesnu ideolosku osnovu. Nakon povlacenja austrijske
vojske iz Dubice, koja se nalazila na desnoj obali Une, Austrijanci su na lijevoj
obali Une, kao svojevrsni pandan turskom utvrdenju, napravili svoju tvrdavu
Dubicu.” Tako je stvoren jedan od najilustrativnijih primjera “dvojnog grada”
na austrijsko-turskoj granici, kao $to se to istovremeno, ili nesto kasnije, oko
rijeke Une dogodilo i u slu¢ajevima Novog i Novog Novog (Dvora na Uni), te
Kostajnice, odnosno oko rijeke Save sa Gradiskom, Brodom,* Samcem i jo§
nekim gradovima ili naseljima.

Stari oblici habzburske politicke percepcije prostora Bosne ili nekih nje-
govih dijelova nastavili su se i u novom ratu sa Osmanlijama 1716-1718. Cim

3 Dubica na desnoj obali Une je grad koji je u kontinuitetu postojao od XIII vijeka, kroz
cijelo vrijeme madarske, odnosno turske vlasti. Dubica na lijevoj obali Une stvorena je tek
u prvoj deceniji XVIII vijeka, kada je trajno ustanovljena austrijska vlast na lijevoj obali
Une. Nakon nastanka takve dvojnosti, Dubica na desnoj obali Une se u austrijskim iz-
vorima obi¢no oznacavala kao Turska Dubica (“Ttrkisch Dubitza”), kako bi se razlikovala
od austrijske Dubice na lijevoj obali Une. Takva determinanta je ostala u upotrebi do aus-
trougarske okupacije Bosne i Hercegovine, kada je danasnja Kozarska Dubica, nazvana Bo-
sanska Dubica. S druge strane, Dubica na lijevoj obali Une je tek devedesetih godina XX
vijeka postala Hrvatska Dubica. Dodatnu kompleksnost u poimanje ove dvojnosti unosila je
Cinjenica da je Austrija u ratovima 1683-1791 u vise navrata osvajala Dubicu na desnoj obali
Une (drzala ju je u svom posjedu 1684-1701, 1716-1741 1 1788-1796), te je u tim slucajevima
ponekad smjestala svoj upravni $tab u tom gradu. Tada se utvrdenje sa lijeve obale Une, koje
je uvijek bilo mnogo manje i fortifikacijski slabije od onog sa desne obale, fakticki privre-
meno napustalo. Osim toga, Dubica je u srednjem vijeku, u doba madarske vlasti, kao Zupa
obuhvatala velike teritorije i sa desne i sa lijeve obale Une. Upravo je takav dualitet cesto
sluzio kao podloga ideoloskim pretenzijama Zagrebacke biskupije na prostor cijele Dubice,
krajem XVII i tokom cijelog XVIII vijeka. Istovremeno, navedena kompleksnost je zbun-
jivala mnoge istoricare, te su neki smatrali da je Dubica na lijevoj obali Une starije naselje,
dok je Dubica na desnoj obali nastala tek u XVIII vijeku. Npr. u Hamdija Kresevljakovi¢,
Kapetanije u Bosni i Hercegovini. Sarajevo: 1954, 69.

24 Gradiska je postala “dvojni grad” 1715. godine. Za osnivanje Gradiske (danasnje Nove
Gradigke) na lijevoj obali Save najzasluzniji je bio jedan od arhitekata habzburske grani¢ne
politike, Peretta de Sile. Brod je postao dvojni grad 1734. godine. Drago Roksandi¢, Posavs-
ka krajina/granica od 1718. do 1739. godine, Ekonomska i ekohistorija, Vol. III, broj 3, Za-
greb: 2007, 62-82, ovdje 68.
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su se Habzburgovci ponovo nasli na desnoj obali Une, zaZivjele su i stare
pretenzije Zagrebackog kaptola. Ve¢ po osvajanju Dubice, 1716. godine, Mi-
halj Vrbani¢, dubicki arhidakon i komandant utvrdenja, presao je na desnu
obalu Une, te u starom gradu postavio svoje komandno mjesto. Na toj pozi-
ciji se zadrzao sve do 1730. godine, kada ga je zamijenio Nikola Petricevi¢.?®
Nove teritorije i hri§¢ansko stanovnistvo koje se nalazilo na njima, a koje je
prislo Habzburgovcima, organizovani su u cilju daljih prodora u unutrasnjost
Bosanskog pasaluka.?® Medutim, do znacajnijeg prodora nije doslo, odnosno
nije se dogodio za Austrijance pozeljan i o¢ekivan opsti bijeg muslimanskog
stanovni§tva prema jugu i jugoistoku.

Rat 1716-1718. donio je novo suparni$tvo Austrije i Venecije oko prostora
zapadne Bosne i drugih dijelova Bosanskog pasaluka.?” Doduse, ovaj put su
Venecijanci bili u znatno podredenijem poloZaju nego u prethodnom ratu, pa
31. avgusta 1717. zauzele Imotski.?® To je bio ubjedljivo najveéi uspjeh Veneci-
je u cijelom ratu i fakticki jedino iole znac¢ajno mletacko osvajanje nekog utvr-
denja ne samo na prostoru zapadne Hercegovine nego i cijelog dalmatinskog
i bokokotorskog zaleda. Sa razvojem opste ratne situacije postalo je jasno da
nece biti nista od dubljeg prodora Austrije na prostor Bosne, pa samim tim
Austrija nece sti¢i ni do Hercegovine. Tako su bila potpuno bespredmetna
tradicionalna upozorenja Austrije Veneciji da su Bosna i Hercegovina oblasti
njene interesne sfere. Ve¢ u jesen 1717. godine poceli su preliminarni prego-
vori o miru.”’

Za mijesto odrzavanja Mirovnog kongresa odreden je Pozarevac, koji se
do rata nalazio u osmanskom, a u trenutku samog kongresa u habzburskom

25 Baltazar Adam Kreeli¢, Annuae ili historija 1748-1767, Preveo dr. Veljko Gortan, JAZU,
Zagreb: 1952, 537.

26 Steiermirkisches Landesarchiv Graz, Landschaftliches Archiv Antiquum,Gruppe X1V,
Schuber 419, 1716/3.

2 Josef Matl, Osterreichische Herrscher und Heerfiibrer in der Volksmeinung und im Volkslied der
Stidslaven, Osterreichische Osthefte 2/4 (Wien 1960), 258-272, ovdje 263.

28 I'nurop Crauojesuh, Jyzocaosencke semme y maemauxo-mypcekum pamosuma XVI-
XVII sexa. Beorpa: 1970, 452.

29 Lavender Cassels, Zhe Struggle for the Ottoman Empire 1717-1740, London: 1966, 6.
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posjedu. Austrija je vrlo ambiciozno pristupila pregovorima, nastojeci da na
razne nacine dobije jo§ mnogo vise od onog §to je osvojila tokom rata.’® Karlo
VI je svom vojskovodi Eugenu naredio da se tokom pregovora na sve nacine
pokusa domod¢i Bihaca, koji je austrijski car smatrao za “klju¢ Bosne” i svoje-
vrsni garant da ¢e u nekom narednom ratu osvojiti cijeli Bosanski pasaluk. Do
Austrijanaca su ¢ak dosle vijesti po kojima bi navodno Turska bila spremna
da se na racun Austrije odrekne cijelog Bosanskog pasaluka i jednog dijela
jadranske obale, ako bi joj bili vraceni Beograd i sjeverna Srbija.*' Nakon mu-
kotrpnih pregovora austrijska i turska delegacija 10. jula slozile su se oko linije
granice od u$éa Timoka u Dunav do Bijeljine. Dogovoreno je da granica ide
pored Paradina, zatim rijekama Moravom i Kolubarom sve do Bijeljine.**
Primarne posljedice Mirovnog ugovora za Austriju i njenu politiku prema
prostoru Bosanskog pasaluka ogledale su se u austrijskom prisvajanju najsje-
vernijeg pojasa prostora Bosne, $to je bilo posebno fiksirano ¢etvrtim, petim i
Sestim ¢lanom. Cetvrti ¢lan Mirovnog ugovora je posebno govorio o granici
na Uni, pri u$¢u u Savu, s naglaskom na predaju Dubice i Jasenovca Habzbur-
$koj Monarhiji, kao i svih rije¢nih ostrva koja su postojala na potezu Une od
Novog do uséa u Savu.* Peti ¢lan je govorio o granici oko Novog, odnosno o
povratku teritorija pod vlast Austrije, kako je to bilo prije razgranicenja koje
je konaéno provedeno 1703. godine. Sesti ¢lan Mirovnog ugovora je govorio o
pomjeranju granice koja je nakon 1699. godine isla rijekom Savom na prostor
juzno od rijeke, a udaljenost grani¢ne linije je varirala u zavisnosti od okol-

30 HHStA, Staatenabteilungen, Turkei III, Kart. 15: Grenzverhiltnisse 1718-1795, Fasz.
Kopien der am hiufigsten gebrauchten Grenzakten, Fol. 1-14.

31 laspo WkpuBauuh, Juesnux dybposuanuna Muxajara Ilewuha o Iloxcapesaurxom
muposnom kouepecy 1718. zo0oune. beorpaj: Cprcka akajaemuja Hayka, ['paba, Kmura VII,
Hcropucku nuctuTyT, Kibura 6, 1952, 34.

32 HHStA, Staatenabteilungen, Turkei III, Kart. 7: Grenzverhiltnisse 1699-1795, Fasz.
Grenzvertrage 1699-1795 Varia, Fol. 68-73.

33« grticulus 4tus. A loco, ubi fluvius Vnna in Savum influit, usque ad territorium antiqui Novi,
quod porta Ottomanica possidet, in ripa Orientali dicti fluvii situm, Jassenoviz et Dobiza, nec
non aliquot turres et insulae, cum praesidio Romano ceasareo insessae sint, juxta fundamentum
pacis cum antiquis suis territoriis sacrae suae caesareae Majestati permanent”. Radoslav Lopasié,
Spomenici Hrvatske Krajine, Svezak 3, Monumenta spectantia historiam Slavorum meridi-
onalium, Volumen XX, Zagreb: 1889, 322.
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nosti. Austrija je dobila znacajan niz utvrdenja i palanki u najsjevernijem po-
jasu Bosanskog pasaluka. Habzburgovcima su pripali Bijeljina, Brcko, Brod,
Kobas, (stari) Jasenovac, (stara) Dubica, Kostajnica, Novi Novi i Furjan, te na
liniji od Novog do Bijeljine pojas zemljista juzno od Une i Save, u prosjecnoj
$irini od 15 kilometara.’* Na istoku se ta $irina povecavala, pa je na potezu
kod Bijeljine, u blizini Drine, iznosila i preko 30 kilometara.* Tako je Habz-
burska Monarhija prvi put nakon prve polovine XVI vijeka dosla u posjed
teritorija juzno od Save i Une. To je bila znacajna ¢injenica za perspektivu
austrijske politike prema prostoru Bosanskog pasaluka, jer Bosna je na sjeveru
bila liSena jedne prirodne granice-fortifikacije.

U atmosferi ekspanzionisticke euforije, koja je zahvatila Be¢ nakon trece
ratne pobjede u nizu, nije bilo puno strpljenja, a ni resursa, za planski razraden
pristup specificnoj organizaciji prostora sjeverne Bosne. Stare habzburske pre-
tenzije na Bosnu i Hercegovinu jos uvijek su bile prisutne. Te pretenzije su se i
dalje razvijale na osnovama srednjovjekovne percepcije o pravu nasljeda svega
§to je nominalno pripadalo ugarskim kraljevima. Medutim, u novoj situaciji,
gdje je Habzburska Monarhija za samo nekoliko decenija postala neuporedivo
veca i mo¢nija nego $to je bila u cijelom XVII vijeku, $to je impliciralo itav
niz novih grandioznih planova, posebna paznja nije poklanjana novoj grani-
ci. Osvajanje sjeverne Bosne nije posmatrano kao odli¢na osnova za pazljivo
gradenje politike koja bi prostor Bosne i Hercegovine dovela u habzburske
ruke. Habzburgovci su nakon dvije pobjede nad Osmanlijama bili apsolutno
uvjereni u svoju potpunu premoé nad nekad nadmoénim takmacem sa jugo-

34 Austrija nakon Pozarevca nije dobila Novi (danasnji Novi Grad), nego samo Novi Novi
(danasnji Dvor na Uni), koji se nalazi na lijevoj obali Une. HHStA, Staatenabteilungen,
Turkei III, Kart. 7: Grenzverhiltnisse 1699-1795, Fasz. Grenzvertrige 1699-1795 Varia,
Fol. 68-73. Greska oko percepcije Novog i Novog Novog napravljena je jos u: dpar. M.
[Masnosuh, [Toxcapesauxu mup (1718. 2.), Hosu Cap, 1901, kao i u: Gustav Bodenstajn, Po-
vijest naselja u Posavini god. 1718-1739, Glasnik Zemaljskog muzeja XIX (Sarajevo, 1907),
585. Kasnije je mahom preuzimana od strane istoricara koji su se bavili tematikom ovog raz-
granicenja. Uz Novi Novi Austrija je dobila i Zrinsko polje, kao i Furjan, koji se, medutim,
nalazi(o) daleko na sjeverozapadu od Novog, izmedu Slunja i Velike Kladuse, a ne unutar
nove austrijske grani¢ne linije juzno od Une i Save.

35 HHStA, Staatenabteilungen, Turkei III, Kart. 15: Grenzverhiltnisse 1718-1795, Fasz.
Kopien der am hiufigsten gebrauchten Grenzakten, Fol. 1-14.
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istoka, te nisu nimalo dovodili u pitanje svoju ubjedljivu pobjedu u nekom
buduéem sukobu s njima, $to bi, izmedu ostalog, moralo rezultirati i laganim
osvajanjem cijelog Bosanskog pasaluka.

U velikoj mjeri upravo zbog takve samouvjerenosti Habzburska Monar-
hija je prostor sjeverne Bosne prihvatila prili¢no olako i jednostavno ga inte-
grisala u prostor ve¢ postojece Vojne krajine, koji se nalazio na lijevoj obali
Une i Save. Pri tome su organizacioni detalji u najvecem dijelu prepusteni
samim oficirima iz Vojne krajine. Klju¢ne institucije granice i dalje su se nala-
zile na lijevoj obali nekada grani¢nih rijeka Une i Save, a novi posjedi sa desne
obale posmatrani su samo kao njihov produzetak, potreban prvenstveno da bi
u potpunosti osigurao potpunu habzbursku dominaciju nad plovnim putem
rijekom Savom i trgovacke prednosti koje su proizlazile iz takve monopoli-
sticke pozicije.

Habzburska percepcija prostora Bosne i Hercegovine krajem XVII i po-
¢etkom XVIII vijeka nije bila precizno izbalansirana i zaokruzena. Sam taj
prostor Habzburgovci nisu znacajno odvajali od globalnog osmanskog kon-
glomerata, niti su, u svojim tadasnjim ekspanzionistickim planovima, nastoja-
li da se domognu isklju¢ivo njega. Njihove pretenzije bile su znatno $ire, iako
su objektivne moguc¢nosti za ostvarenje takvih planova bile neuporedivo skro-
mnije. Habzburska percepcija prostora Bosne i Hercegovine, uostalom kao i
drugih dijelova osmanskog Balkana, temeljila se mahom na zamagljenim i
nesigurnim predstavama tada veé¢ uveliko dekadentne evropske humanisticke
geografije, s naglasenim ekskursima u anticku terminologiju, $to je dodat-
no otezavalo preciznost u spoznaji i artikulisanju ciljeva. Ekspanzionisticka
i organizaciona efikasnost, koje su u drugim dijelovima Evrope i svijeta u
tom trenutku pokazivale neke evropske suparnice Habzburske Monarhije, u
prvom redu Velika Britanija, a kasnije i Pruska, nije ni priblizno mogla biti
dostignuta od strane kompleksne tvorevine koja je pocetkom XVIII vijeka jos
uvijek mahom pocivala na srednjovjekovnim predstavama o bozanskoj osnovi
(“Gottesgnadentum”) kraljevske modi. Prilike za ekspanziju na prostor Bosan-
skog pasaluka iz posljednjih decenija XVII i prvih decenija XVIII vijeka nisu
iskoristene na nacin koji je objektivno bio mogué uz adekvatno reformsko
prestrojavanje. Takve prilike se kasnije u XVIII, te tokom prve polovine XIX
vijeka, u znacajno izmijenjenim uslovima evropske geopoliticke konstelacije,
vi$e nisu pojavljivale.
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HABZBURSKA PERCEPCIJA IDENTITETA BOSNE | HERCEGOVINE 1683-1718.

THE HABSBURG PERCEPTION OF THE IDENTITY
OF BOSNIA AND HERZEGOVINA 1683-1718

(Summary)

In the almost 200 year long period, from the loss of territories in the
North-West Bosnia until the beginning of the War of Vienna (1683-1699),
the Habsburg Monarchy regarded Bosnia and Herzegovina through the
prism of medieval dimensions and notions of hierarchy and historical and
geographical constellations. The Habsburg dynasty saw in Bosnia and Herze-
govina only a region which belonged to them by the exclusive right of inheri-
tance of Hungarian kings, which was taken from them by force at the start of
the 16™ century. The evolution of this perception did not exist until the end of
the 17 century because the entering into a great conflict with the Ottomans
was followed by a proclamation repertoire characteristic for the late medieval
milieu, in spite of the fact that the geopolitical constellation of Europe was
significantly altered and that the new situation implied a modern and practi-
cal approach in the actions towards Bosnia and Herzegovina and other parts
of the Ottoman Balkans.

Furthermore, after the end of the War of Vienna, new aspects of percep-
tion of the identity of Bosnia, Herzegovina and other regions which leaned
onto the antique and humanistic heritage, primarily in the geographic con-
text, appeared within the Habsburg conglomerate. Some concepts, however,
came into existence just at that time, as a testimony of sophisticated ideologi-
cal activities, which primarily refers to the founding of double cities.
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OSVRT NA IDENTITET BOSNE U XVIII STOLJECU

A Bec¢kim raToM i odlukama Karlovackog mirovnog ugovora na pro-

storima jugoisto¢ne Evrope nastupilo je vrijeme velikih geopolitickih

promjena. To je doba koje je oznacilo kraj daljoj osmanskoj ekspanziji
na evropskom kontinentu, te uspostavljanje novih odnosa snaga na jugoistoku
Evrope.! Sve je to praceno slabljenjem Visoke porte u Istanbulu i jacanjem
modi lokalnih nosilaca vlasti u veéini pokrajina.?

U odnosu na prethodno XVII stoljece, slabljenje autoriteta centralne
vlasti imalo je velikog odjeka i na prostorima Bosanskog ejaleta. U novim
okolnostima ova pograni¢na osmanska pokrajina nasla se u ve¢em grani¢nom
susjedstvu sa Habsburskom monarhijom i Mletackom republikom.’ Time je
Bosanski ejalet dobio novi zna¢aj i ulogu u odbrambenom sistemu evropskog
dijela Osmanskog carstva. Odlukama Karlovackog mirovnog ugovora ova po-
krajina ostaje bez Krcko-lickog i Pakracko-cernickog sandzaka, te dijelova
Kliskog i Hercegovackog sandzaka. Time su granice Bosne svedene na one
prostore u kojima je bila tokom XV stolje¢a.* Po ¢lanu V Karlovackog mirov-
nog ugovora naglasava se da je rijeka Sava granic¢na linija Osmanskog carstva
sa Habsburskom monarhijom. Po odredbama ovog ¢lana nova grani¢na linija

! Jozef Matuz, Osmansko Carstvo. Zagreb: 1992, 119.

2 Robert Mantran, Osmanska drzava u XVIII veku: evropski pritisak. Istorija Osmanskog
carstva (priredio: Robert Mantran), Beograd: 2002, 326.

3 Esref Kovacevi¢, Granice Bosanskog pasaluka prema Austriji i Mletackoj Republici po odredba-
ma Karlovackog mira. Sarajevo: 1973,

* Hazim Sabanovi¢, Bosanski pasaluk, postanak i upravna podjela. Sarajevo: 1982, 92.
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trebala je da se uspostavi od mjesta gdje se Bosut ulijeva u Savu do mjesta
gdje u Savu utje¢e Una. Sami tok rijeke Save zajednicki je za vodeni saobraéaj
podanika dviju imperija.’

Takoder je ¢lanom VIII istog ugovora sa Mletackom republikom uspo-
stavljena nova grani¢na linija koja se trebala povuéi na potezu od Kninske do
Vrlicke tvrdave, zatim Sinja, Zadvarja, koji se u ugovoru navodi kao Dvarje,
Vrgorca i Citluka. Na tom prostoru svi krajevi, tvrdave, utvrdenja i kule pred-
videne su da budu pod vlas¢u Republike sv. Marka. Suprotno od te linije, sva
teritorija koja je bila i do tada u sastavu Bosanskog ejaleta i dalje ostaje pod
sultanovim suverenitetom.® Istim ¢lanom (VIII) naglasava se da se u blizini
svih vecih mjesta, a koja su ovim ugovorom pripala Veneciji, daje $iroki ze-
mlji$ni pojas od pola sata hoda. Na tom prostoru postavit ¢e se kamene hum-
ke, koje ¢e oznacavati novouspostavljenu granicu dviju drzava.’

U narednom ¢lanu (IX) precizno se kaze: “Zemlja i krajevi dubrovackih
knezova neka budu neposredno uz zemlje i krajeve uzvisene drzave (Osmanskog
carstva, tj. Bosanskog ejaleta — prim)”. Takoder, ¢lanovi X i XI pojasnjava-
ju novu osmansko-mletacku granicu duz Bosanskog ejaleta, Novog, Risna u
predjelu Kotora, kao i granicu prema Kotoru i Dalmaciji.® Samo razgranicenje
iziskivalo je duze vrijeme i manje sitnije kompromise u toku postavljanja ka-
menih humki duz nove granice. Sve je to iziskivalo dosta vremena. Zbog toga
je tek novi sultan Ahmed III (1703-1730) neposredno po dolasku na prijesto
ratificirao odluke ovog mirovnog ugovora 1703. godine.

Karlovackim mirom iz 1699. godine danasnje sjeverne, sjeverozapadne
i duz danasnje Hercegovine i Dalmacije uspostavljene su ve¢ tada sadasnje
granice Bosne i Hercegovine. To je znacajnije i zbog ¢injenice jer su potvr-
dene jednim zvani¢nim medunarodnim ugovorom. Sa manjim korekcijama u
vrijeme PozZarevackog (1718), Beogradskog (1739) i Svistovskog mira (1791)
danasnje drzavne granice Bosne i Hercegovine su u viSe navrata meduna-
rodno priznavane i potvrdivane, te kao takve spadaju medu starije i stabilnije

> E. Kovaevi¢, Granice Bosanskog pasaluka, 68.
¢ Isto, 110.
7 Isto, 111.
8 Isto, 112.
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granice evropskih drzava. Ovo je samo jedna od vise komponenti bosanskog
identiteta u XVIII stoljecu.

Sljedeca osobenost koja se odnosi na bosanski identitet je svijest ljudi sa
ovog podrudja o Bosni i Hercegovini kao svojoj jedinoj domovini. Do toga
je doslo i dijelom sa vracanjem bosnjackog muslimanskog stanovnistva sa
prostora koji su mirovnim ugovorom iz 1699. godine pripali ¢lanicama Svete
lige. Njihovi preci su u vrijeme teritorijalnog $irenja osmanske drzave od kraja
XV do pocetka XVII stoljeca odlazili u novoosvojene krajeve preko Save i
Dunava. U novoj sredini dobivali su velike posjede i polozaje. Tako su mno-
gi u odnosu na mjesta odakle su dolazili bili u povoljnijem materijalnom i
socijalnom poloZaju u odnosu na svoje sunarodnike koji su ostajali u Bosni.
Medutim, kada su tokom Beckog rata (1683-1699) ti krajevi osvojeni od ha-
bsburske i mletacke vojske i Karlovackim mirovnim ugovorom dosli pod vlast
beckog cara i mletackog duzda, vracaju se u ona mjesta odakle su ih prije vise
decenija njihovi preci napustili. Oni sa sobom donose ne samo dozu razoca-
renja zbog Cinjenice da su ostali bez svojih nekretnina i drugih materijalnih
dobara i privilegija nego i misljenje da osmanska drzava o njima nije vodila
dovoljno racuna, te da su prepusteni sami sebi. Takvo misljenje se prenijelo i
na preostalo stanovnistvo Bosanskog ejaleta. Zato kod sultanovih podanika
ove pokrajine tada preovladava misljenje da ¢e se Bosna odbraniti jedino ako
se svi stanovnici Ejaleta u narednim sli¢nim situacijama oslone na vlastite
snage. Tako je ve¢ u prvim decenijama XVIII stoljeca nastalo opée jedinstvo
bosnjackog stanovnistva. Ono je obuhvatalo sve njegove drustvene slojeve,
bez obzira na materijalno stanje i drustveni polozaj.’ To ne znaci da oni i dalje
nisu bili odani sultanu i osmanskoj drzavi, ali viSe nisu bili onako sigurni da
¢e ih osmanski vladar i njegove oruzane snage uspjesnije braniti kao u ranijim
stolje¢ima. Izgleda da su i nosioci najvise drzavne i vojne vlasti u Istanbulu
slicno mislili, tj. da ¢e najuspjesnija odbrana Bosanskog ejaleta biti ako se
povjeri domacéem stanovnistvu.

Imajuéi u vidu realno stanje, Visoka porta ve¢ od prvih godina XVIII
stolje¢a preduzima potrebne mjere u cilju vojnog jacanja Bosne. To se posebno
vidi na primjeru kapetanija. 1za Karlovackog mira (1699) od 29 kapetanija

? Avdo Suceska, Specifi¢nosti drzavno-pravnog polozaja Bosne pod Turcima. Godisnjak
Pravnog fakulteta, IX, Sarajevo: 1961, 167-168.

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2 59



Enes Pelidija

koliko ih je bilo tokom XVI i XVII stolje¢a, poc¢etkom XVIII stolje¢a u Bo-
sanskom ejaletu ih je ostalo svega 12.1° Cijene¢i njihov znacaj i ulogu pokaza-
nu tokom Beckog rata, osmanske vlasti na teritoriji Ejaleta od 1699. do 1716.
godine osnivaju 13 novih kapetanija. Za razliku od ranijih, koje su se u pravilu
formirale u pograni¢nim krajevima, novoosnovane kapetanije se formiraju i
u unutrasnjosti ove pokrajine. Time je cijela teritorija Bosanskog ejaleta bila
prekrivena mreZom kapetanija sa vrlo jasnim obavezama i zadacima u od-
brambenom sistemu. U fortifikacijskim objektima bile su smjestene posade
i vojni kadar, koji je u pravilu bio regrutiran iz reda domacih ljudi. Time su
dodatno pojacane sigurnosne mjere, jer su ti ljudi, odrzavajuéi sultanovu vlast
na ovim prostorima, ujedno ¢uvali i branili sebe i svoje porodice, te zemlju u
kojoj su rodeni i kojoj su jedino pripadali. Osmanski dokumenti toga vremena
navode da je u bosanskim tvrdavama, palankama, kulama i ¢ardacima bilo
svakodnevno vojno aktivno izmedu 16 000 i 20 000 ljudi."

U cilju sto bolje vojne osposobljenosti u prvoj polovini XVIII stolje¢a Vi-
soka porta uz pomo¢ pokrajinske i lokalne vlasti svakodnevno inicira opravke
starih i podizanje potpuno novih fortifikacijskih objekata razlicite veli¢ine
i namjene. Ta aktivnost nije bila usmjerena samo u pograni¢nim mjestima,
nego i u unutrasnjosti Bosne. Za realiziranje ovih poslova bila su potrebna
velika materijalna i finansijska sredstva, te stru¢na radna snaga. Pristupajuci
krajnje ozbiljno i osmisljeno, na vrijeme je ispunjen i jedan i drugi preduvijet.
Permanentnim radom obnovljen je veliki broj starih i Cesto od ranije napuste-
nih tvrdava, ali dolazi i do izgradnje potpuno novih fortifikacijskih utvrdenja.
Gledajuci u cjelini, najvise materijalnih i finansijskih sredstava i potpuna rad-
na snaga osigurana je iz ove osmanske pokrajine.'? Sve je to radeno na vrijeme
kako bi u nekom narednom ratu sa susjednim drzavama Bosna bila spremna
da se uspjesno odbrani. Zato je ve¢ u prvim decenijama XVIII stoljeca ovaj
ejalet bio potpuno vojno spreman za odbranu u novim ratovima.

10 Hamdija Kresevljakovi¢, Kapetanije u Bosni i Hercegovini. Izabrana djela (knj. 1) Sarajevo:
1991, 80-151.

" Ahmed S. Ali¢i¢, Uredenje Bosanskog ¢jaleta od 1789. do 1878. godine. Sarajevo: 1983, 147.

12 Enes Pelidija, Bosanski ejalet od Karlovackog do Pozarevackog mira 1699-1718. Sarajevo:
1989, 100-145. Isti, Banjalucki boj iz 1737, uzroci i posljedice: Sarajevo: 2003, 137-158.
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Interesantno je primijetiti da su tokom XVIII stolje¢a duznost bosanskih
valija obavljale u relativno velikom broju i li¢nosti koje su porijeklom bile iz
Bosne. Po Salihu Sidki HadZihuseinovi¢u Muvekkitu, u ovom stolje¢u Porta
je 60 puta u Bosni imenovala valije. Pojedini bosanski namjesnici su od 1699.
do 1800. godine tu duznost obavljali vise puta. Uglavnom, te li¢nosti koje su
od sultana imenovane kao bosanski namjesnici u velikom broju su bili domaci
ljudi. Najvise je (Cetiri puta) tu duznost obavljao Abdulah-pasa Muhsin-zade."
U knjizi o bosanskim namjesnicima Vedad Bis¢evi¢ navodi 76 namjesnika, od
kojih su neki tu duznost obavljali dva i vise puta. Njih 22 bili su domac¢i ljudi.
Interesantno je primijetiti da je ve¢ina bosanskih valija koji su rodeni u Bosni
na tu duznost imenovano u prvoj polovini XVIII stolje¢a. To nije slucajno.
Naime, kada su se na teritoriji Bosanskog ejaleta vodila dva izuzetno velika
rata: osmansko-mletacki (1714-1718) i austrijsko-osmanski (1716-1718), te
osmansko-austrijski rat (1737-1739), Centralna vlada iz Istanbula s pravom je
racunala da ée se Bosanski ejalet uspjesnije braniti ako se na duznosti valije
nalaze domaci ljudi. Sli¢no je bilo i sa li¢nostima koje su se nalazile na poloza-
ju sandzak-begova. Tako je u XVIII stolje¢u duznost hercegovackog i kliskog
sandzak-bega obavljalo po osam (8), a zvornickog, koliko je do sada poznato,
dvojica (2) sandzak-bega, koji su porijeklom bili sa prostora tadasnjeg Bosan-
skog ejaleta.’ No, kada je rije¢ o bosanskim kapetanima, ajanima, te drugim
drzavnim sluzbenicima i vojnim zapovjednicima i uglednijim li¢nostima, u
pravilu su to bili starosjedioci i pripadnici najuglednijih bo$njackih porodica.
Svi su oni svoje duznosti obavljali u skladu sa postoje¢im drzavnim propisima,
ali su istovremeno u svom radu pokazivali punu odanost Bosni. To je posebno
doslo do izrazaja u vrijeme dva osmansko-austrijska rata koji su se vodili od
1737. do 1739, te 1788. do 1739. godine.

U prvom ratu (1737-1739) odbrana Bosanskog ejaleta prepustena je go-
tovo u cijelosti domaéem stanovnistvu. Iako broj¢ano slabiji i sa slabijim na-
oruzanjem, branioci Bosne pokazali su nevjerovatno veliku pozrtvovanost i
hrabrost. Od pocetka rata bosanski branioci su na vise mjesta nanijeli pora-

13 Salih Sidki Hadzihuseinovié-Muvekkit, Povijest Bosne, 1. Sarajevo: 1999, 443-626.
14 Vedad Biscevi¢, Bosanski namjesnici osmanskog doba (1463-1878). Sarajevo: 2006, 219-314.

15 Safvetbeg Basagi¢-Redzepasi¢, Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine (od g. 1463.-
1850.). /reprint izdanje/ Sarajevo: 1989, 184-187.
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ze austrijskim jedinicama. U tim borbama, kao npr. kod Ljesnice, Zvornika,
Stare Ostrovice, te na vise drugih mjesta, zajedno sa borcima u odbrani na-
padnutih mjesta aktivno su ucestvovale i Zene.'® Saznanje da u slu¢aju poraza
gube svoju Bosnu i nestaju kao narod, zbog upucenog proglasa cara Karla
VI (1711-1740) da “zakon vire svoie mesta imati nemoze”, tj. da muslimani ne
mogu biti carevi podanici, kao §to nisu mogli ni oni iz prethodnih ratova, kod
branilaca je unosilo dodatnu dozu odlué¢nosti, borbenosti i ozbiljnosti situa-
cije u kojoj se nalaze.'” Toga je bio svjestan i tadasnji bosanski valija Ali-pasa
Hekim-oglu, jedina li¢nost koja se nalazila na tom polozaju, a da porijeklom
nije bio iz Bosne.

Znajuéi da mu od Visoke porte iz Istanbula nece sti¢i nikakva vojna po-
mo¢ ni u ljudima ni u naoruzanju, od pocetka je bio svjestan da se iskljucivo
mora osloniti na vlastite snage. Bio je to jedan od razloga da na savjetovanje u
Travnik pozove da mu dodu “ajani, uglednici Sarajeva, iskusni granicari, kadije,
Sejhovi, muftije i druge ucene osobe”.'®* Ovom pozivu su se za kratko vrijeme svi
odazvali. O vremenu odrzavanja tog savjetovanja u dosadasnjoj historiografiji
bilo je razli¢itih misljenja. No, zahvaljujuéi izvjestajima do kojih su preko svo-
jih povjerljivih ljudi dosli Dubrov¢ani, sastanak najuglednijih i najznacajnijih
licnosti Bosanskog ejaleta odrzan je u vezirovoj rezidenciji u subotu 13. juna
1737. godine.” Bio je ovo prvi zvani¢ni sastanak najvaznijih li¢nosti Bosan-
skog ejaleta koje su se pitale i samostalno donosile zna¢ajnu odluku da bez
zvani¢nog odobrenja sultana i Visoke porte preduzmu potrebne mjere u ci-
lju odbrane svoje Bosne. U narednom periodu ovo ¢e postati redovna praksa
poznata pod imenom “ajansko vijece”*° 1 to je jo$ jedan od identiteta koji je u
bosanskohercegovackoj historiografiji marginaliziran i ne daje mu se mjesto
koje zasluzuje.

16 E. Pelidija, Banjalucki boj, 303-311.
7 Isto, 52.

8 Omer Novljanin, Ahmed Hadzinesimovi¢, Odbrana Bosne 1736-1739. (dvije neobjavijene
kronike), preveli i priredili dr. Fehim Nametak i dr. Lamija HadZiosmanovi¢, Zenica: 1994,
21.

Y Drzavni arhiv u Dubrovniku, Lettere e commisioni di Ponente, 55, 19. 7. 1737. godine.

20E. Pelidija, Banjalucki boj, 296.
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Posebno patriotska svijest branilaca Bosne dolazi do punog izrazaja u vri-
jeme Banjaluckog boja. Toga dana, 4. augusta 1737. godine, pod komandom
vezira Ali-pase Hekim-oglua Bosnjaci su nanijeli veliki vojni poraz Austrij-
skoj vojsci, kojom je komandovao princ Josip Hildburghausen. Ova pobjeda
imala je veliki znacaj i na drugim frontovima, pa i za sami ishod ovog rata.
Posebno ¢e banjalucka pobjeda imati veliki znacaj za bosnjacko stanovnistvo,
kojem je ovaj rat imao znacaj otadzbinskog ili domovinskog rata. Oni su znali
da u slucaju poraza “Bosnjaci muslimani ne bi mogli opstati u viastitoj zemlji”*'
Gledajuéi u ¢jelini, “...sa pravom se moZe kazati da Banjalucki boj u povijesti Bo-
sne i Bosnjaka predstavija jednu od prvib stranica bosnjacke samosvijesti, hrabrosti
i plemenitosti, borba koja je ocuvala teritorijalnu cjelovitost zemlje, a njenom sta-
novnistou sacuvala fizicku i biolosku supstancu...”** Time je jo$ jednom potvrden
bosanski identitet i zemlje i njenog naroda.

Ishod ovog rata donijet ¢e Bosanskom ejaletu mir gotovo u narednih pet
decenija. Za to vrijeme svijest i pripadnost Bosni i pored svih unutrasnjih i
vanjskih poteskoca i izazova nije kod njenog stanovnistva smanjivana. Napro-
tiv! Koliko je to bilo prisutno u svim drustvenim slojevima moze se vidjetiiu
jednoj do sada o¢uvanoj predaji koju je Safvet-beg Basagi¢ naveo u svojoj knji-
zi “Kratka uputa u prosglost Bosne i Hercegovine”. Po toj predaji, iz Istanbula
je tadasnjem bosanskom valiji Abdulah-pasi Defterdarevicu stigao ferman.
U njemu mu se nareduje da se neke sporne teritorije koje su po odlukama
Beogradskog mirovnog ugovora (1739) trebale biti predate Austrijskoj mo-
narhiji, a koje su se sve do 1785. godine zadrzale u okviru Bosanskog ejaleta,
vrate sluzbenom Becu. Znajuéi da ¢ée i ovaj put ta naredba biti opstruirana,
zajedno sa fermanom bosanskom namjesniku je poslana bocica otrova da je
Abdulah-pasa ispije ako ne izvr$i dobiveno naredenje. Dalje u vezi s ovim dr.
Basagic¢ pise: “Narodna predaja, koja se cuva medu vjerodostojnim starcima veli,
da je Abdullah pasa pijuci otrov rekao mubasiru: ‘Bas vererum bir tas vermem’. (I
glavu éu svoju dati, a kamena jednog ne dam).”> lako ne na ovako direktan na-
¢in, i Muvekkit je u svojoj Povijesti Bosne na osnovu izvorne osmanske grade

zapisao da je 1. rebiul-ahira 1190. godine (11. 2. 1785) Abdulah-pasa iznena-

21 Mustafa Imamovié, Historija Bosnjaka. Sarajevo: 1997, 301.
22 E. Pelidija, Banjalucki boj 1737. godine u povijesti Bosne i Bosnjaka, 19.

238. Basagi¢-Redzepasi¢, Kratka uputa, 111; V. Biscevié, Bosanski namjesnici, 293.
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da umro i da je sahranjen u posebnom turbetu u Travniku.?* Iako navedenu
predaju trebamo prihvatiti s rezervom, sama prica o ovome dogadaju govori
koliko su Bosanci bili privrzeni svojoj domovini i na ovaj nacin su iskazivali
svoj patriotizam prema Bosni.

Taj patriotizam iskazan je i u posljednjem osmansko-austrijskom ratu,
koji se u zadnjim decenijama XVIII stolje¢a vodio na teritoriji Bosanskog
ejaleta. Ni ovaj put Austrijska monarhija nije raunala da ée se Bosanci uspjes-
no suprotstaviti napadac¢ima. Ne Zele¢i da ponovi gresku iz prethodnog rata
(1737-1739), car Josip II (1780-1790) na osnovu Patenta o toleranciji iz 1781.
godine Bosnjacima je, pod uvjetom da ostanu mirni, garantovao li¢nu i imo-
vinsku sigurnost, te punu ravnopravnost islama sa drugim vjeroispovijestima.
Cak je obecavao da ¢e kada uspostavi vlast u Bosni iz drzavne kase placati
imame i druge vijerske sluzbenike.” Takoder je prikupio brojne podatke o
politicko-vojnom stanju i prilikama u ovoj pograni¢noj osmanskoj pokrajini.?®
Obavjestajnim kanalima bio je informiran i o stavu sluzbenog Istanbula da u
buducem ratu ne¢e moéi ni vojno, ni materijalno pomoéi Bosanskom ejaletu.
Na osnovu ovih informacija, car Josip II pisao je svom uglednom vojskovodi
i kasnijem vrhovnom zapovjedniku Austrijske vojske na bosanskom frontu
teldmarsalu Ernestu Laudonu “...da je Bosna prepustena Bosnjacima i da to treba
iskoristiti i napasti Berbir” (Bosanska Gradiska — prim. m.).””

U takvim okolnostima sa dva korpusa, koja su ukupno brojala 51 000
ljudi, 1788. godine zapoceo je na bosanskom frontu novi osmansko-austrijski
rat. Kako su se glavne borbe protivnickih strana vodile oko grada Dubice, to
je u historiji ovaj rat poznat pod imenom Dubicki rat (1788-1791). Iako su au-
strijske trupe poslije Zilavog otpora branilaca i uz velike Zrtve osvojile Dubicu
(26. 8. 1788), Bosanski Novi (3. 10. 1788) i Gradisku (10. 7. 1790), sve je to

skupo kostalo napadace.”® No, i pored postignutih uspjeha, drzavni i vojni vrh

248, S. Hadzihuseinovié-Muvekkit, Povijest Bosne, 591.
25 M. Imamovié, Historija Bosnjaka, 323.

26 Hamdija Kresevljakovi¢ — Hamdija Kapidzi¢, Vajno-geografiki opis Bosne pred dubicki rat
0d 1785. godine. Sarajevo: 1957.

27 Galib Sljivo, Bosna i Hercegovina 1788-1812. Banja Luka: 1992, 119.
%8 Isto, 92, 98, 126.
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iz Beca bio je nezadovoljan postignutim rezultatima. Po zamislima drzavnog
vrha, trebalo je cijelu teritoriju Bosanskog ejaleta osvojiti u $to kracem vre-
menu. Zato je feldmarsal Gideon Laudon pisao u Be¢ zbog ¢ega izostaju vedi
vojni uspjesi. Izmedu ostalog, navodi: “...upravo je nevjerovatno, kako su cvrsto
gradeni mali bosanski gradici i kako se tvrdoglavo u njima Turci (uobiCajeni naziv
za muslimansko stanovnistvo — prim. m.) bore, a s kojom se lakocom oni umiju
iznova usanciti, kada im se razbije jedna odbrambena linija”* To je i odgovor
za$to se u zadnjoj deceniji XVIII stolje¢a Bosanski ejalet uspjesno odbranio.
Osim gubitka Cetingrada, sva druga u ratu osvojena mjesta i teritorije odlu-
kama SviStovskog mira (4. 8. 1791) bila su vracena pod sultanov suverenitet.
I ovaj put Bosanci su pokazali samosvijest, pozrtvovanost i vojnu vjestinu ko-
jom su odbranili Bosnu. Iskazana svijest ljudi ovog tla da im je Bosna domo-
vina i njihova vezanost za rodni kraj nastavit ¢e se i u narednom XIX stoljecu.

AN OVERVIEW OF BOSNIA'S IDENTITY
DURING THE 18™ CENTURY

(Summary)

The Treaty of Karlowitz from 1699 established the greater part of pres-
ent day borders of Bosnia and Herzegovina. With minor corrections through
the 18® century, according to the Treaties of Passarowitz (1718), Belgrade
(1739) and Sistova (1792), they were also confirmed internationally. Thus we
can rightly say that Bosnia and Herzegovina has stable state borders lasting
for centuries in comparison with many European countries. This is one of the
components of Bosnian and Herzegovinian identity from the 18" century.

'The other characteristic which was also present among the population of
the Bosnian Eyalet in the 18" century was the attachment and devotion to

29 Historija naroda Jugoslavije II, Zagreb, MCMLIX, 1331.
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their birth place and Bosnia. Having seen how the Sultan’s Muslim subjects
tared in the territories which came into the possession of Venice and the Ha-
bsburg Monarchy during the two large scale conflicts from the previous cen-
tury — the Cretan (1645-1699) and the Great Turkish War (1683-1699) — they
were well aware that the same fate awaited them too. This is why they un-
dertook all necessary measures during the 18" century in order to strengthen
the protection of their persons and property. Already during the first years of
the 18™ century new fortresses were built and old ones repaired. Also, other
military captaincies were formed in the border areas as well as in the inner
parts of the Bosnian Eyalet. The Bosnians were conscious of the fact that
they could defend themselves from the enemies only with determined actions
during the times of war. This awareness of belonging to these parts and the
teeling that they have to fight for themselves came to a culmination during
the three wars waged on the territory of the Bosnian Eyalet during the 18*
century. This was especially the case during the Battle of Banja Luka from
the 4™ of August 1737. This was again repeated during the Ottoman-Austrian
War of 1788-1791. Viewed in general, the struggle for territorial compactness,
the consciousness of the local population about their belonging to Bosnia, as
well as the establishing of internationally recognized state borders, were the
main characteristic of Bosnian identity during the 18" century.
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BOSANSKOHERCEGOVACKI MUSLIMANI
| SVETOSAVSKE PROSLAVE U MONARHISTICKOJ JUGOSLAVLI

KraALjEVINI JuGOsLAvII, gdje su brojne sfere javnog Zivota bile pred-
metom politicke manipulacije, identitet je bio podrugje preko kojeg
su se prelamali interesi razli¢itih struktura mo¢i — nacionalnih elita,
drustvenih grupa, vjerskih zajednica... Bosna i Hercegovina je bila pokrajina
koja je obilovala kolektivnim sporovima: ¢ija je, ko u njoj vlada, ko u njoj treba
da vlada, moze li se promatrati kao zaseban politicki i administrativni pro-
stor, ko su bosanskohercegovacki muslimani, postoji li razlika izmedu prava
i politike itd. Kako su sva ova pitanja potjecala iz zbilje srpsko-hrvatskih su-
protnosti, interesa i pretenzija, to su razliite teme javnog karaktera stavljane
u osjetljivi kontekst borbe za identitet, luc¢en, dakako, od njegove interesne
dimenzije i predocavan kao uznesenje vrijednosti i aksiom opstanka naro-
da koji obiljezava. U ovom radu nastojat ¢u prikazati reperkusije afirmacije i
promocije paradigme koja se predstavljala kao segment opceg naslijeda troi-
menog naroda, u zemlji koja je oskudijevala demokratskim institucijama i nije
bila lidena teZnje da se nacionalni, historijski i kulturni simboli jednog naroda
predstavljaju kao univerzalne vrijednosti ¢itave drzave.
Premda se u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca, u javhom Zivotu, pu-
blicistici, politickom diskursu, narocito u pojedinim srbijanskim krajevima,
osje¢ao snazan naboj antimuslimanskog raspolozenja', ipak su drzavne vla-

1'U srbijanskoj stampi i publicistici tokom dvadesetih tekstovi o islamu i muslimanima ¢esto
su bili prozeti netrpeljivocu, Sovinizmom, historijskim osudama, atavizmima svake vrste.
Sve te tekstove karakterizira nizak nivo poznavanja islama i teznja da se muslimani prikazu

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 67



Adnan Jahi¢

sti nastojale imati korektan pristup prema islamu, islamskim ustanovama i
simbolima. Vlasti se nisu uplitale u Serijatska i doktrinarna islamska pitanja
(barem kad je o Bosni i Hercegovini rije¢), niti su, nacelno uzevsi, sputavale
autonomna islamska tijela u obavljanju njihovih statutom propisanih duzno-
sti. Ipak, tamo gdje su im ovlasti omogucavale, vlasti se nisu libile nametati
rjesenja i odluke koje nisu bile u skladu sa Zeljama i interesima vjerske uprave
muslimana u Bosni i Hercegovini. To se prvenstveno odnosilo na kadrovska
rjesenja u sektoru prosvjete, ali i organiziranje Skolskih svecanosti povodom
drzavnih praznika i jubileja.

Sluéaj Serijatske gimnazije

Nakon ujedinjenja Serijatsku sudacku skolu i Serijatsku gimnaziju u Sara-
jevu, obje $kole, vodio je direktor Muhamed ef. Dizdar. Dizdar je bio solidan
rukovodilac, s kojim je Islamska zajednica bila veoma zadovoljna.? Medutim,
kako je vodenje dva zavoda bio tezak teret, narocito usljed njihove prostorne
odvojenosti, Dizdar se 1922. godine obratio Pokrajinskoj upravi za Bosnu i
Hercegovinu s molbom da mu se olaksa trenutna pozicija. Pokrajinska uprava
je brzo reagirala i zatrazila od reisul-uleme Causevica da se saglasi s njenom
namjerom da na elo Serijatske gimnazije, mjesto Dizdara, bude postavljen
Antun Figuri¢, dotadasnji direktor gimnazije u Mostaru. Obrazlozenje je bilo
da je Figurieva pozicija u Mostaru postala neodrziva, a budué¢i da mu je osta-

kao otudeni i nedrzavotvorni element. Tako se u pamfletu izvjesnog Pante Radosavljevi¢a o
islamu i muslimanima (ali i katoli¢anstvu i katolicima) piSe sljedec¢im rije¢ima:

Jedne nam Carigrad prevari i uze,

A druge Rim poklopi i ote.

Poturceni! Vratite se pradedovskoj veri,

Nacicete oteto vam, krst casni i Evandelje!

Calme dolje sa Koranom!

Prekrsteni! Vratite se svetosaviju,

Rim ostavte, predak vas kori,

Hod'’te skupa svetoj gori!!!
Stihovi preuzeti iz: Husein H. Jahi¢, Moje uspomene iz bivse jugosiavenske vojske, Osijek,
1941, 14.

2 O Muhamed-ef. Dizdaru pogledati: hfz. Mahmud Tralji¢, Istaknuti Bosnjaci, Sarajevo:
El-Kalem, 1998, 71-76.

68 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



BOSANSKOHERCEGOVACKI MUSLIMANI | SVETOSAVSKE PROSLAVE U MONARHISTICKOJ JUGOSLAVII

la samo jo$ jedna godina do penzije, njegovo prihvatanje od strane muslimana
bilo bi human gest prema ugrozenom sunarodnjaku - pritom Zrtva koja bi tra-
jala samo godinu dana. Kako su Caudeviéu od strane nacelnika Bogostovnog
odjeljenja Krsmanovica date garancije da ¢e nakon Figuri¢evog penzioniranja
na Celo gimnazije ponovo do¢i musliman, reisul-ulemi nije preostalo nista
drugo nego da se saglasi sa zahtjevom nadleznih vlasti.

Po isteku Figuri¢evog mandata, 20. 9. 1923. godine, Ministarstvo vje-
ra je obznanilo da ¢e na Celo Serijatske gimnazije imenovati Saliha Safvet-
ef. Bagica, profesora Serijatske sudacke skole, kandidata kojeg je podrzavao
i reisul-ulema Causevi¢. Medutim, Ministarstvo vjera ubrzo je promijenilo
odluku: zadrzalo je Saliha Safvet-ef. Bagi¢a na mjestu profesora Serijatske
sudacke skole, a za direktora Serijatske gimnazije predlozilo dotadasnjeg di-
rektora Trebinjske gimnazije Dusana Tamindzi¢a. Tamindzi¢evo postavljenje
sankcionirano je kraljevim ukazom od 4. 11. 1923,° ¢ime je iznevjereno obe-
¢anje dato reisul-ulemi od strane nacelnika Bogostovnog odjeljenja prilikom
imenovanja Antuna Figurica.

Samo tri dana nakon TamindZi¢evog postavljenja Ministarstvo vjera na-
¢inilo je novi korak koji je bio u koliziji sa interesima vjerskih vlasti u sferi
prosvijetnih rjesenja: Muhamed ef. Dizdar, nekadasnji direktor dva zavoda,
smijenjen je sa mjesta direktora Serijatske sudacke skole, a na njegovo mijesto
postavljen je Ibrahim ef. Sari¢, Serijatski sudija iz Sarajeva, ¢ije je ime bilo u
opciji za direktora Serijatske gimnazije, ukoliko se Basi¢ ne bi saglasio da pri-
hvati spomenutu duznost. Sarievo imenovanje potvrdeno je kraljevim uka-
zom 10. 11. 1923,* &ime je na &elo Serijatske sudacke skole prvi put od njenog
osnutka 1887. dosla osoba bez saglasnosti prvog ¢ovjeka Islamske zajednice u
Bosni i Hercegovini.

Reisul-ulema Causevi¢ ulagao je proteste Ministarstvu viera (ministru dr.
Vojislavu Janji¢u), ali bezuspjesno. Isticao je da su spomenutim imenovanjima
izigrana utvrdena pravila i ste¢ena prava muslimana u oblasti skolstva. “[...]
opazam da se moji predlozi koji se baziraju na slovu zakona mimoilaze i to

3 Arhiv Bosne i Hercegovine (dalje: ABH), Sarajevo, Pokrajinska uprava (dalje: PU), sign.
9447/prez. Mi Aleksandar I.

* ABH, Sarajevo, PU, sign. 9448/prez. Mi Aleksandar 1.
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bas u takvim pitanjima koja bi samo mogla sluziti ugledu nase drzave.” Za
razliku od reisul-uleme Causeviéa, pojedini bosnjacki poslanici imali su ma-
nje takta prema nadleznim drzavnim vlastima. Prema Edhemu Mulabdicu,
Tamindzi¢evo imenovanje bilo je potvrda kako presedan postaje pravilo: “[...]
Srbi dolaze s tim zahtevom i kazu: kad je mogao biti jedan katolik u jednom
muslimanskom zavodu sa internatom, zato ne mozZe tamo biti Srbin.”® Tako
je imenovan Tamindzi¢, premda je bilo najmanje deset kvalificiranih, pritom
spremnih profesora muslimana koji su mogli biti imenovani. Revoltiran zbog
njegove primjedbe, Mulabdi¢ je porucio da se zapitaju “kako bi izgledalo, da
se n.pr. g. Maglajli¢ ili g. Korkut, kao ljudi duhovni, postave na jednu bogo-
sloviju gde ima i internat, i da oni propisuju kad ¢e pravoslavna ili katolicka
deca ustajati, kad ¢e se Bogu moliti i kad ¢e druge poslove raditi”. Osobe
na koje su Mulabdiceve primjedbe bile adresirane, medutim, nisu se osobito
uzrujavale zbog upudenih rijeci kritike, $to potvrduje i ¢injenica da je nakon
Dusana TamindZi¢a na mjesto direktora Serijatske gimnazije u Sarajevu, po-
novo bez privole nadleznih muslimanskih vjerskih struktura, bio postavljen
profesor Dorde Vaskovicé.

Spor oko Dana sv. Save

U § 12 Vidovdanskog ustava iz 1921. godine drzava je zabranila prisilno
prisustvo lica na vjerskim svecanostima drugih religija osim u dva slucaja:
kad je rije¢ o drzavnim praznicima i svecanostima, odnosno kad to nalaze
zakon za osobe koje su podlozne o¢inskoj, tutorskoj i vojnoj vlasti.® Za vrijeme
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, u kojoj su dominirali konzervativni srbi-
janski krugovi, okrenuti pravoslavnim i monarhisti¢kim tradicijama, praznik
jedne konfesije dobio je drzavno obiljezje: rije¢ je o 27. januaru - Danu svetog
Save, kojeg je drzavna ideologija prihvatila kao promotora narodne prosvjete

> ABH, Sarajevo, Veliki Zupan Sarajevske oblasti (dalje: VZS0), sign. 722/pov. Govor Ed-
hema Mulabdi¢a na LIX. redovnoj sjednici Narodne skupstine. Prilog dopisu Ministarstva
vjera Muslimansko odjeljenje [pov. v. br. 77, 17. 3. 1924] velikom Zupanu Sarajevo.

6 Isto.
7 Isto.
8 Ustav Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, Zagreb, 1921, 6-7.
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na juznoslavenskim prostorima, $to je podrazumijevalo obiljezZavanje spome-
nutog datuma kao “opsteg drzavno-skolskog praznika” koji se u svim skolama
unutar kraljevine imao proslavljati “u Sirokom duhu verske snosljivosti i na-
rodnog jedinstva™.

Za Islamsku zajednicu u Bosni i Hercegovini vjerska snosljivost i narodno
jedinstvo bile su neupitne vrijednosti koje je, smatrali su njeni predstavnici,
trebalo uvijek iznova afirmirati u stvarnom Zivotu zajednicke drzave. Me-
dutim, upravo je insistiranje na proslavi Dana sv. Save u drzavnim $kolama,
medu djecom svih konfesija, prema njihovom misljenju, bilo direktna i nes-
porna negacija tih vrijednosti - evidentan atak na vjerska prava i islamske osje-
¢aje muslimana u Bosni i Hercegovini. Sv. Sava je, isticali su, pravoslavni cr-
kveni svetac, a po jasnim propisima islama, “muslimanska $kolska mladez ne
smije prisustvovati svetkovanju crkvenih svetaca ma u kojoj formi oni bili”*

Tokom dvadesetih godina reisul-ulema za Bosnu i Hercegovinu Dze-
maludin ef. Causevi¢ slao je vise podnesaka na razlicite adrese: Zemaljskoj
vladi, Pokrajinskoj upravi, Ministarskom savjetu. U svim aktima insistirao je
da narodne $kole ne trebaju biti popriste vjerske propagande, da ostanu samo
hramovi prosvjete, za dobrobit djece, ali i drzave i drustva u cjelini. Drzavne
vlasti, medutim, nisu se obazirale na dopise muslimanskog vjerskog poglava-
ra, pa su sva djeca svakog 27. januara morala prisustvovati skolskim svecano-
stima uprili¢enim povodom spomenutog praznika.

Pocetkom 1930. zapocet je pravi mali rat pismima, prituzbama i objasnje-
njima reisul-uleme za Bosnu i Hercegovinu i nadleznih drzavnih struktura.
Prvo je Ministarstvo prosvjete 2. 12. 1928. izdalo naredenje kojim je reguli-
rano obiljezavanje Svetosavskog praznika u narodnim $kolama: u skolama sa
homogenom pravoslavnom omladinom raspored svecanosti imao se obavljati
prema sporazumu crkvenih i skolskih vlasti, dok se u $kolama u konfesio-
nalno izmijesanim sredinama crkveni obred trebao odvojiti od opée drzavne

? ABH, Sarajevo, VZSO, sign. 414/30. Veliki Zupan Sarajevske oblasti. Prosvjetno odjelenje.
Broj: 302/29. Svim drzavnim i privatnim gimnazijama, uciteljskim, gradanskim i osnovnim
skolama u Sarajevskoj oblasti, Skolskom nadzorniku za grad Sarajevo, Sreskom Skolskom
Nadzorniku u Sarajevu i Visegradu.

10 ABH, Sarajevo, Kraljevska banska uprava Drinske banovine (dalje: KBUDB), sign. 341/
pov. Reis-ul-ulema za Bosnu i Hercegovinu. Broj 67/930. Kraljevskoj banskoj upravi Drin-
ske banovine (Prosvjetno odelenje).
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sveCanosti - na prvom dijelu svetkovine prisustvovali bi samo pravoslavni,
dok bi drugi pohodila sva omladina, bez obzira na vjeroispovijest.’* Cinjenica
da je navedeno naredenje izdato tek koncem 1928. veoma je indikativna, jer
ukazuje kako ranijih godina crkveno-vijerski i svjetovno-prosvijetni sadrzaji u
skolskim manifestacijama povodom Svetosavskog praznika nisu bili strogo
odvajani jedni od drugih. Ipak, za reisul-ulemu Caugevi¢a razdvajanje vier-
skog od svjetovnog dijela svecanosti nije nita mijenjalo na njenom karakteru:
ona je za njega jednako ostajala pravoslavna vjerska svetkovina, na kojoj mu-
slimanska djeca, temeljem jasnih islamskih propisa, nisu mogla prisustvovati.
Otuda, isticao je, ako ve¢ nema spremnosti drzavnih vlasti da se obiljezavanje
pravoslavnog sveca odstrani iz $kola, minimum dobre volje i postivanja tudeg
prava bilo bi neprisiljavanje muslimanske omladine da dolazi na $kolske sve-
¢anosti kojim se proslavlja Svetosavski praznik.

Kako su svi njegovi prijedlozi ostajali bez odgovora, reisul-ulema za Bo-
snu i Hercegovinu je 11. 1. 1930. uputio dopis svim muftijskim uredima u
Bosni i Hercegovini kojim im je nalozio da putem povjerenstava i vjeroucitelja
pozovu sve muslimane u pokrajini da ne dozvoljavaju svojoj djeci prisustvo-
vanje svetosavskim svecanostima, “i da ne $alju svoju djecu u $kole na dan
27/1 svake godine”,'? “kada i onako nema nastave™. Svoj poziv reisul-ulema
je obrazlagao vjerskim, ali i drustvenim razlozima: “Danas, kada se trazi za-
vodenje reda i mira u svim drzavnim granama uprave [reisul-ulema referira
na $estojanuarski reZim i njegove devize, op. a], veoma je vazna potreba da
se osigura vjerski mir i otkloni vjersko uznemirenje kod muslimana.”** “Mu-
slimani nemogu”, tumacio je svoj istup Prosvietnom odjeljenju Kraljevske
banske uprave Drinske banovine, “mirno gledati, da se njima i njihovoj djeci
namece ono §to sveopéa vjera Islam zabranjuje. Islam sa svojim temeljnim
propisima u Kuranu najstrozije zabranjuje, da ljudi uzimaju po sebi za svece

11 ABH, Sarajevo, VZSO, sign. 414/30.
12 ABH, Sarajevo, KBUDB, sign. 627/30. Reis-ul-ulema za Bosnu i Hercegovinu. Broj:

30/30. Svim muftijskim uredima u Bosni i Hercegovini.

13 Arhiv Jugoslavije (dalje: AJ), Beograd, Ministarstvo prosviete (dalje: MPr), sign. 66-258-
500. Reis-ul-ulema za Bosnu i Hercegovinu. Broj: 115/30. Kraljevskoj banskoj upravi, pro-
svjetno odelenje, Sarajevo.

14 Isto.
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pojedine smrtnike, pa da tako u Vjeru u Jednoga Boga mijesaju i ono §to vjera
zabranjuje.”” Svoj zahtjev temeljio je “na jasnim verskim propisima, koji su
nasli garanciju i u Autonomnom Statutu § 138 tacka 4, kaoiu § 146 t. 4716,

Cim su zaprimili reisul-ulemin dopis, muftijski uredi su ga proslijedili
upravama $kola sa pozivom da se po njemu ravnaju. U isto vrijeme poslala
je Banska uprava Sifriranom depesom svim sreskim poglavarima i upravama
srednjih skola naredenje da se muslimanskim vjerouciteljima strogo zabrani
postupanje po reisul-uleminom raspisu i sprecavanje djece da dolaze na pro-
slavu Sv. Save. O poduzetim koracima informirano je Ministarstvo prosvijete,
a reisul-ulemi je pismeno saopéeno da se proslava mora odrzati po naredenju
Ministarstva prosvjete P. br. 20521. od 28. 12. 1928, te da se skolskoj mladezi
u Skolama ne smiju davati nikakva saopcenja, naredenja ili pozivi bez znanja i
privole nadleznih $kolskih vlasti."

Za reisul-ulemu bio je to veliki udarac koji je vjerski poglavar muslimana
protumacio kao atak na njegova zakonska prava; razocaran drzanjem Banske
uprave uputio je 23. 1. 1930. predstavku, prozetu bijesom i o¢ajem, ministru
prosvijete Bozidaru Maksimovi¢u - posljednji pokusaj da se problem obiljeza-
vanja Svetosavskog praznika rijesi povoljno po zajednicu koju je predstavljao.
U predstavci je obrazlozio implikacije naredbe Banske uprave, ali i ukazao na
neodrzivost pozicije reisul-uleme u uvjetima nepostivanja zakonskih propisa
koji reguliraju njegovu djelatnost:

“Ova naredenja Kraljevske banske uprave idu samo za tim, da zastite versku
propagandu po $kolama, jer zaprecavati verskim vlastima izdavanje potreb-
nih naredenja, a dozvoljavati, da pojedini popovi prijete islamskim verouc¢i-
teljima, da pojedine nastavnice javno pred skolskom muslimanskom mladezi
govore: “Treba da se slavi Sveti Sava i da se zna, da je jedina prava vera pra-
voslavna vera’, da pojedini sreski poglavari, pozivajuéi se na svoje titule pri-
jete islamskim verouciteljima, da moraju slaviti crkvenog sveca Svetog Savu,
mnogo, vrlo mnogo znaci.

[...] molim Vas Gospodine Ministre, - da mi pismeno odgovorite jeli se Vi
slazete sa ovakovim naredenjima i jeste li pripravni zabraniti da se od nasih

15 Isto.
16 Isto.

7 ABH, Sarajevo, KBUDB, sign. 414/pov.
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skola ne prave crkve i popriste za ma kakvu versku propagandu. Meni je ve-
oma neugodno isticati, da za vremena tudinske uprave kroz ¢etrdeset godina
nijesmo imali ovakovih dogadaja, niti nam se je namecalo svetkovanje ma
kakovih crkvenih svetaca, pa je vrlo Zalosno, da nasi ljudi to ¢ine i da nasa
narodna vlada to za$ticava.

Kroz jedanaest godina nijesam bio u stanju da dobijem jasan odgovor na
moje mnogobrojne prestavke, za to ponovno molim Gospodine Ministre,
da mi posve jasno odgovorite, pa u kojem pravcu bilo, jer sam odlucio, da
ovo stanje viSe ne trpim, jer nema smisla da drzava placa nekakve vjerske
prestavnike islamske zajednice, i da ne uvazava njihove opravdane zahteve,
koji su vazda u interesu i same drzave.”®

Isti dan kad je reisu-l-ulema napisao predstavku ministru Maksimovicu
- C¢injenica koju vjerski starjesina muslimana ocito nije mogao znati - Ban-
ska uprava primila je depesu ministra prosvjete, odnosno pomo¢nika ministra
unutrasnjih poslova, kojom je odobrena njena zabrana objavljivanja poziva re-
isul-uleme muslimanskoj skolskoj omladini, ali i nalozeno da se skole najhit-
nije obavijeste da u¢enici muslimanske vjeroispovijesti ne moraju prisustvovati
svetosavskoj proslavi.’” Depesa nije podrazumijevala trajno rjesenje problema,
niti je naglaseno da se odnosi samo na predstoje¢i Svetosavski praznik.

U meduvremenu, paralelno s pismom Maksimovicu, reisul-ulema je slao
dopise pojedinim direktorima osnovnih i srednjih $kola, sreskim nacelnicima
i drugim li¢nostima javnog Zivota od kojih je trazio podrsku i razumijevanje
za svoje zahtjeve. Koliko je njegova kampanja bila efikasna, moze se zakljuciti
iz sluzbenih izvjestaja nadleznih pokrajinskih struktura. Nakon 27. 1. 1930.
Banska uprava je izvijestila vise organe vlasti o zavrSenom obiljeZavanju Sveto-
savskog praznika, za koje je iznijela da se nije bitnije razlikovalo od svecanosti
i akademija ranijih godina. Apstrahirajuéi izolirane slu¢ajeve neprimjerenih
izjava i recitacija u pojedinim $kolama, u ogromnoj veéini skolskih zavoda,
istaknuto je da su svecanosti prosle u miru i toleranciji, uz ucesce sve djece,
bez razlike njihove vjerske pripadnosti. Sto se ti¢e muslimanskih roditelja,
najve¢i broj njih nije poslusao svog vrhovnog vjerskog starjesinu:

18 AJ, Beograd, MPr, sign. 66-258-500. Reis-ul-ulema za Bosnu i Hercegovinu. Broj: 155.
Gospodinu Bozidaru Maksimovicu, ministru prosvete, Beograd. Pismo zaprimljeno u Mi-
nistarstvu prosvjete 28. 1. 1930.

1% ABH, Sarajevo, KBUDB, sign. 368/pov.
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“Poziv reis-ul-uleme na muftije da putem veroucitelja zabrane muslimanskoj
deci prisustvovanje na svecanost nije imao uspeha. Tako sam konstatovao”,
kaze izvjestilac, “da je bas u onim osnovnim skolama, koje pohadaju skoro
isklju¢ivo deca islamske vere, broj prisutne dece bio vrlo velik. Sta vise dali
su i de¢iji roditelji na pitanje jednog od upravitelja vrlo rado svoj pristanak ne
samo da deca prisustvuju svecanosti nego i da sudeluju u izvodenju progra-
ma. Skoro u svim skolama izvodila su program deca bez razlike vere, samo
se je u vedini slu¢ajeva pazilo na to da muslimanska deca ne pevaju himnu Sv.
Save, koja ima vise verski karakter.”*

Premda navedeni izvjestaj moze izgledati isuvise optimisticnim sa sta-
novista drzavnih interesa, nema razloga da dovodimo u pitanje njegovu hi-
storijsku osnovanost, tim prije $to naglaseni obim prisustva i ucesc¢a odgo-
vara intenzitetu upornosti s kojom je reisu-l-ulema Caugevic trazio izuzeée
muslimanske djece od obiljezavanja Svetosavskog praznika. Reisul-ulema je
smatrao da lojalnost zajednickoj drzavi i kraljevskoj porodici ne podrazumi-
jeva lojalnost vjerskim simbolima i tradicijama ugradenim u ideologiju nove
drzave. S druge strane, obi¢an muslimanski svijet, narocito u gradskim sredi-
nama, lojalnost drzavi, kralju i novim simbolima smatrao je sastavnim dijelom
vlastitog opredjeljenja da ucestvuje u razli¢itim formama drustvenog Zivota
nove drzavne zajednice.

Drzavne vlasti, dakako, nisu bile zadovoljne Caugevicevom kampanjom
u pogledu sporne svetkovine. U jednom izvjestaju Uprave policije u Sarajevu
istaknuto je da je svrha njegovih pisama sarajevskim vjerouciteljima, u koji-
ma ih je pozivao da ne dopuste prisustvo muslimanske djece na svetosavskim
proslavama, njegovo nastojanje “da se populari$e u muslimanskim masama”’.
Navedeno je da je u istu svrhu Causevi¢ na sijelima Gitao prijepis pisma koje je
uputio kralju Aleksandru, u kojem se Zalio na ministra prosvjete Bozu Mak-
simovica, te odrzao vaz u Begovoj dZamiji u kojem je osudio postupak pro-
svjetnih vlasti.

20 ABH, Sarajevo, KBUDB, sign. 627/30. Kr. Banska uprava Drinske banovine. Gospodinu
Predsedniku Ministarskog Saveta. Ministru prosvete. Prijepis. Takoder pogledati: ABH,
Sarajevo, KBUDB, sign. 414/pov.

2 ABH, Sarajevo, KBUDB, sign. 672/30. Uprava policije u Sarajevu. Pov. br. 253/50. Kr.
Banskoj upravi Drinske banovine u Sarajevu. Izvjestaj upucen 10. 2. 1930.
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Medutim, da Causeviéeva kampanja niposto nije bila nekakav privat-
ni kapric, pokazala je konfrontacija koju su sa drzavnim vlastima u vezi sa
svetosavskom proslavom imali muslimanski zvani¢nici poletkom tridese-
tih, za koje se smatralo da su dogli na pozicije voljom Beograda. Tako je u
aktu Vrhovnog vijerskog starjesinstva Islamske zajednice od 2. 1. 1932. mi-
nistru prosvjete Bozidaru Maksimovi¢u skrenuta paznja na koliziju izmedu
rasprostranjene proslave Sv. Save u drzavnim $kolama i propisa pozitivnih
zakona, narocito novog zakonodavstva Islamske zajednice, u kojem je izri-
jekom odredeno da se pripadnici islama ne mogu prinudivati da saraduju ili
prisustvuju manifestacijama koje nose obiljezje iskljucivo druge vjere.”> Kao
dodatni dokaz neodrzivosti doti¢ne svecanosti navedena je odluka Drzavnog
savjeta Kraljevine Jugoslavije kojom je ponisteno rjesenje ministra prosvjete o
otpustanju iz sluzbe vjeroucitelja Osnovne $kole u Velikoj Kladusi Hasana ef.
Rizvi¢a zbog sprovodenja naredbe reisu-I-uleme za Bosnu i Hercegovinu od
11. 1. 1930. o neprisustvovanju muslimanske djece svetosavskim proslavama
u drzavnim $kolama.® U doti¢noj odluci izri¢ito je navedeno da je Sv. Sava

22 AJ, Beograd, MPr, sign. 66-86-254. Vrhovno staresinstvo Islamske verske zajednice Kra-
Jjevine Jugoslavije. Br. pov. 127/31.

23 AJ, Beograd, MPr, sign. 66-86-254. Drzavni savet Kraljevine Jugoslavije. Broj: 19977/31
[25. 6. 1931]. Odluka Drzavnog savjeta u slucaju Hasana ef. Rizvi¢a unijela je novu di-
namiku u tretman svetosavskog problema pocetkom tridesetih. Ulema-medzlis u Sarajevu
iskoristio je doti¢nu odluku i prezentirao je podru¢nim vjerskim strukturama. Pogledati:
Arhiv Rijaseta Islamske zajednice u Bosni i Hercegovini (ARIZBH), Sarajevo, Ulema-
medzlis (UM), 1931, neobradeno. Ulema-medzlis u Sarajevu. Broj: 679/31. Muftijstvu u
Tuzli. Koncem augusta 1931. sva sreska vakufska povjerenstva bila su upoznata sa sadrza-
jem odluke Drzavnog savjeta. U zanimljivom podnesku Sreske ispostave u Gradaccu IV.
Prosvjetnom odjeljenju Kraljevske banske uprave Vrbaske banovine (21. 1. 1932) navodi se
kako je u gradacackim $kolama, usljed raspisa Ulema-medzlisa, nastao poremecaj u pripre-
mi svetosavske proslave - svi islamski vjeroucitelji saop¢ili su muslimanskoj djeci da nece
ucestvovati u svetosavskoj proslavi, “a da su ve¢ programi odredeni i uloge djeci dodele-
ne.” Pogledati: AJ, Beograd, MPr, sign. 66-86-254. Sreska ispostava u Gradagcu. Pov. br.
19/1932. Kraljevskoj banskoj upravi IV. Prosvetno odelenje u Banjaluci. Cetiri dana kasnije
Kraljevska banska uprava Vrbaske banovine zatrazila je od Ministarstva prosvjete sluzbeno
objasnjenje u pogledu primjenjivosti odluke Drzavnog savjeta. Ministar prosvjete Bozidar
Maksimovi¢ ostao je pri odlukama ranijih ministara da proslava od 27. januara nije vjerski
obred, ve¢ priznanje skole “jednoj velikoj istorijskoj figuri, koja je ucinila najvise za nasu na-
cionalnu prosvetu i kulturu.” Pogledati: AJ, Beograd, MPr, sign. 66-86-254. Ministarstvo
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crkveni i vjerski, a ne drzavni ili skolski praznik.** Obimna prijepiska izmedu
Vrhovnog starjesinstva i drzavnih vlasti na koncu je rezultirala rjeSenjem Mi-
nistarstva prosvjete od 31. 12. 1932, kojim je odredeno da se ucenici islamske
vjeroispovijesti ne smiju primoravati da prisustvuju drugom dijelu svetosavske
proslave koji je oznacen kao drzavno-skolska svecanost.”> Ovo kompromisno
rjesenje, medutim, u cijelosti je abolirano ¢l. 4. Pravila o vr$enju vjerskih duz-
nosti ucenika narodnih skola od 10. 6. 1935, kojim je ponovo propisano da
svjetovnom (drzavno-skolskom) dijelu svetosavske proslave obavezno moraju
prisustvovati svi uenici bez obzira kojoj konfesiji pripadali.?®

Problem obiljezavanja Svetosavskog praznika ostao je aktuelan sve vrijeme
prve jugoslavenske drzave. Potkraj 1938. Ulema-medzlis u Sarajevu usvojio je
odluku kojom je naredio svim podru¢nim vjerouciteljima da zabrane ucenici-
ma islamske vjeroispovijesti ucesée u proslavi Sv. Save, “jer je to proslava ¢isto
vjerskog pravoslavnog karaktera™. Dostupna dokumentacija ukazuje da su se
Cak 1941. godine, pred sami rat, vodile prijepiske i rasprave nadleznih vjerskih
struktura i drzavnih vlasti o pitanju kr$enja prava muslimana da njihova djeca
budu izuzeta od prisustva svetosavskim proslavama.?® Argumentacija je uvijek
bila ista: Islamska zajednica je tvrdila da su prisustvo i uc¢es¢e muslimanske
djece na svetosavskim akademijama bili proizvod pritisaka i primoravanja od
strane nadleznih Skolskih struktura, a uz blagoslav nadleznog ministarstva,
dok su drzavni organi isticali da je sudjelovanje muslimanskih daka uvijek bilo
isklju¢ivo posljedicom slobodne volje i opredjeljenja njihovih roditelja da i nji-

prosvete Kraljevine Jugoslavije. Opste odjeljenje. P. br. 14 [dopis reisul-ulemi Maglajli¢u]. U
navedenom dopisu je naglaseno da ée se najstrozije kazniti svaki dacki izostanak sa predsto-
jece svetosavske proslave, ma kojoj konfesiji dak pripadao.

24.¢[..] Sveti Sava po zakonu o praznicima [je] verski praznik a ne drzavni [...].”
% Prosvjetni glasnik, XLIX; br. 1, Sarajevo, 1933, 17.
26 Slugbene novine Kraljevine Jugoslavije, XV1I; br. 147-XXXYV, Beograd, 1935, 534. Pravila

o vr§enju verskih duznosti uéenika narodnih skola.

27 Denis Becirovi¢, O polozaju Islamske vjerske zajednice u Kraljevini Jugoslaviji (1929-
1941), Sarajevo: Historijska traganja, Institut za istoriju, 2008, br. 2, 202.

28 Pogledati: ABH, Sarajevo, KBUDB, sign. 2112/pov. Recitiranje svetosavske pjesmice:
prijepiska povodom dojava da je Mesanovi¢ Hamid, ucitelj u Drinskom, Srez visegradski,
trazio od muslimanske djece da u€estvuju u svetosavskoj proslavi.
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hova djeca dadnu doprinos obiljezavanju datuma koji je znacajan za narodno
jedinstvo zajednicke domovine.

Zakljucak

Iz navedenih razmatranja tesko je izvesti generalni zaklju¢ak. Nesporno
su ambicije vlasti podrazumijevale indoktrinaciju omladine u duhu prepo-
znatljivih simbola nove drzavne zajednice. Istovremeno, pretenciozno bi bilo
tvrditi kako su iza nametnutih rjeSenja u prosvijetnoj i ideoloskoj sferi, bilo
personalnih bilo sadrzajnih, stajala nastojanja da se vrsi vjerska agitacija medu
muslimanima. S druge strane, za muslimanske vjerske zvani¢nike, pored sta-
ranja o vjerskom identitetu muslimana, cijela stvar je imala i osjetljivu pravno-
politicku dimenziju — pravo na ingerencije i ovlasti potvrdene pozitivnim za-
konskim propisima, autonomnim statutom i drzavnim ustavom. Reisul-ulema
je trazio da se njegova rije¢ postuje, jer se time postuju zakoni i uredbe drzave,
§to je u funkciji autonomnosti zajednice koju predvodi. Drzavne vlasti, opet,
prihvatale su njegovu argumentaciju samo ako nije bila u suprotnosti sa cilje-
vima nacionalne politike, odnosno partijskim i ideoloskim koncepcijama vla-
dajucih beogradskih krugova. Tako se identitet u Bosni i Hercegovini za vri-
jeme monarhisticke Jugoslavije jos jednom potvrdio kao prijeporno podrucje
susretanja razli¢itih nacionalnih, politi¢kih i kulturnih interesa.

THE MUSLIMS OF BOSNIA AND HERZEGOVINA
AND ST. SAVA CELEBRATIONS IN THE YUGOSLAV MONARCHY

(Summary)

This work tells about the attitude of Bosnian Muslims towards the obli-
gation of celebrating the St. Sava Day in state schools during the Kingdom
of Yugoslavia. Using primary historical sources the author provided the facts
explaining character and implications of the dispute between rais al-ulama for
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Bosnia and Herzegovina, who cared for spiritual identity of the community he
represented, and the state authorities, which wasn’t deprived of aspiration to
use national, historical and cultural symbols of one nation as universal values
of the whole country. The ambition of the authorities clearly understood the
indoctrination of youth in the spirit of symbols of the new state community.
But at the same time, there is no evidence that their intention was to pursue
religious agitation among Muslims. On the other hand, for Muslim religious
officials, apart from protecting Muslim religious integrity, it was the matter
of respecting positive law regulations, the autonomy of Islamic community
and the state constitution. The issue of identity in Bosnia and Herzegovina
during the Yugoslav monarchy once again proved itself as contestable region
of intersection of different national, political and cultural interests.

(Translated by author)
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CETNICKI POKRET | MUSLIMANSKA NACIONALNA VOJNA
ORGANIZACIJA NA PODRUCJU HERCEGOVINE
U SVJETLU ARHIVSKIH DOKUMENATA

Uvod
N AKON PORAZA U APRILSKOM RATU (od 6. do 17. aprila 1941) Jugoslavi-

ja je kao drzavno-politicki faktor prestala postojati. Od veceg dijela

Hirvatske, te Bosne i Hercegovine i Srijema formirana je Neza-
visna drzava Hrvatska (NDH), u kojoj su vlast preuzele ustase.! U sa-
stavu ove fadisticke tvorevine teritorij Bosne i Hercegovine bio je podijeljen na
sedam Zupa (podvucena su sjedista Zupa): Hum (Konjic, Ljubuski, Metkovi¢,
Mostar, Nevesinje i Posusje); Krbava i Psat (Biha¢, Bosanska Krupa, Hrvatski
Petrovac i Cazin); Lasva i Glaz (Fojnica, Travnik, Visoko, Zenica i Zepée);
Pliva i Rama (Bugojno, Duvno, Glamog, Jajce, Kupres, Livno, Prozor i Var-
car-Vakuf); Sana i Luka (Banja Luka, Klju¢, Kotor-Varos, Prijedor i Sanski
Most); Usora i Soli (Doboj, Gracanica, Kladanj, Maglaj, Tesli¢, Tesanj, Tuzla
i Zvornik) i Vrhbosna (Cajniée, Foca, Rogatica, Sarajevo, Srebrenica, Visegrad
i Vlasenica).? Glavno teziSte svoje politike ustase su usmjerile na stvaranje
etnicki Ciste drzave, u kojoj su Hrvati-katolici trebali biti dominantna veéina.
U tom cilju sprovoden je teror i doneseni su diskriminatorni zakoni, kojima

! Opsirnije u: Hrvoje Matkovié, Povijest Nezavisne Drzave Hrvatske, Zagreb, 2002.

2 Mladen Coli¢, Takozvana Nezavisna Drsava Hrvatska, Beograd, 1973, 157-158. Cjeloku-
pno podruéje NDH podijeljeno je na 22 Zupe.
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su ogranicavane osnovne ljudske slobode nehrvatskom i nekatolickom stanov-
nistvu.’ Posebnu paznju ustaska vlast posvetila je rjesavanju “srpskog pitanja”,
koje je posmatrano ne samo kao unutrasnje pitanje NDH nego i kao pitanje
odnosa izmedu pravoslavnog i katolickog svijeta na Balkanu.*

S druge strane, veliki dio srpskog stanovnistva pristupio je Cetnickom
pokretu, koji je organizovao i predvodio bivii zamjenik nacelnika Staba Jugo-
slavenske druge armije pukovnik Dragoljub Draza Mihailovi¢. U momentu
kapitulacije Kraljevine Jugoslavije on se nalazio u okolini Doboja, odakle je
zajedno sa 26 oficira, podoficira i Zandara 11. maja 1941. godine stigao na
Ravnu Goru (izmedu Makljena i Suvobora). Tu je formirao svoj §tab i oruza-
ne jedinice, koje su, nesto kasnije, sluzbeno nazvane “Jugoslavenska vojska u
otadzbini”. U augustu 1941. godine Draza Mihailovi¢ je formirao Centralni

3 Opsirnije u: Isto, 419-429. U toku aprila 1941. godine donesene su zakonske odredbe koje
u potpunosti odslikavaju fasisti¢ki karakter NDH. Te uredbe su bile: a) Zakonska odredba
0 zabrani ¢irilice (25. aprila), kojom je ovo pismo bilo strogo zabranjeno u javnoj upotrebi;
b) Zakonska odredba o drzavijanstvu (30. aprila), kojom je bilo propisano da drzavljanstvo u
NDH mogu imati samo pripadnici arijevskog porijekla; ¢) Zakonska odredba o zastiti arijev-
ske krvi i asti hroatskog naroda (30. aprila), kojom je zabranjen brak izmedu arijevaca i Zido-
va; d) Zakonska odredba o rasnoj pripadnosti (30. aprila), u kojoj se u ¢lanu 1. navodi: “Arijskog
porijekla je osoba, koja potjece od predaka, koji su pripadnici europske rasne zajednice ili
koji potjecu od potomaka te zajednice izvan Europe (...)%; ) Zakonsku odredbu o prelasku s
Jedne vjere u drugu (3. maja) itd.

4 Tujni dokumenti o odnosima Vatikana i ustaske NDH, Zagreb, 1952, 21, 23.1 87. (dalje: Tajni
dokumenti). Razmatrajuéi njegove karakteristike, katolicki svecenik i ustaski oficir dr. Ivo
Guberina zabiljezio je u reviji “Hrvatska Smotra” sljedece: “Sto Vatikan nije dozivio ni od
koga u svojoj dvomilenijskoj povijesti, doZivio je od Jugoslavije. Tu je Bizant preko svog ek-
sponenta Srbije jednostavno pljunuo u lice katolicizmu i njegovom predstavniku papinstvu
(...) Svi su, dakle, razlozi trazili, da se Hrvatska mora odijeliti od Srbije i da se tu nakazu
od drzave, Jugoslaviju, raskroji. U prvom redu to je trazila povijesna uloga Hrvatske, ona
uloga, koju je papa Leon XIII onako svecano izrazio nazvavsi nas predzidem krscanstva.
Da se ostvari taj cilj, trebalo je uéi u otvorenu krvavu borbu s onim narodom i s onim su-
stavom, koji je Hrvatsku kroz zadnje 22 godine drzao u ropstvu, znaci sa srpskim narodom
i njegovom drzavom. Ovaj su jezik jedino razumjeli Srbi”. Katolicki nadbiskup u NDH
Alojzije Stepinac u svome Dnevniku o Srbima zabiljezio je sliedece: “Zalosna je, ali i izgleda
po svemu istinita narodna poslovica, nit u moru mjere nit u Vlaha vjere (...) Da je veéa slo-
boda i dovoljno svecenika Srbija bi bila za 20 godina katoli¢ka”. Vrlo sli¢no su razmisljali i
politi¢ki druznosnici NDH. Tako je Mile Budak 8. jula 1941. godine u Vukovaru izjavio:
“Srbi moraju znati za nasu lozinku koja glasi: Ili se pokloni ili se ukloni”.
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nacionalni komitet, koji je imao ulogu savjetodavnog tijela u pogledu unutras-
njopolitickih i vanjskopolitickih prilika. Ideoloski karakter ¢etnickog pokreta
uoblicen je u Projektu Stevana Moljevi¢a od 30. juna 1941. godine, o grani-
cama, dru$tvenom uredenju i spoljnoj politici “Velike Srbije” u obnovljenoj
Jugoslaviji poslije Drugog svjetskog rata, pod nazivom “Homogena Srbija”.?
U nastojanju da realiziraju ovaj projekt, Cetnici su izvrsili masovne zlo¢ine
nad muslimanskim i hrvatskim stanovnistvom.®

Junski ustanak i vojno-politicki ciljevi
cetnickog pokreta u Hercegovini

Ustanak u Hercegovini, koji je otpoceo 3. juna 1941. godine u selu Dre-
zanj, na podrucju Nevesinjskog sreza, predstavljao je odgovor srpskog sta-
novnistva na represalije kojima su bili izloZeni od strane vojno-politickih or-

gana Nezavisne drzave Hrvatske (NDH).” Od 22. juna iste godine, kada je

> Opsirnije vidi u: Vladimir Dedijer i Antun Mileti¢, Genocid nad Muslimanima 1941-1945.
(Zbornik dokumenata i sjecanja), Sarajevo, 1990, 8-16. U ovom politickom spisu razmatra se
drustveno-politicko uredenje buduce jugoslavenske drzave, zatim njene unutrasnje i vanjske
granice, te odnosi prema ostalim juznoslavenskim i balkanskim drzavama. Kao prioritetnu
obavezu za srpski narod Moljevi¢ navodi da “se Srbima namece danas prva i osnovna duz-
nost: da stvore i organizuju homogenu Srbiju koja ima da obuhvati celo etnicko podrucje na
kome Srbi zive”. Razmatraju¢i problem odnosa izmedu Srba i Hrvata, Moljevi¢ predlaze da
bi bilo potrebno izvrsiti “Preseljavanje i izmena Ziteljstva, naro¢ito Hrvata sa srpskog i Srba
sa hrvatskog podrucja”.

6 Projekat homogene Srbije dopunjen je u Programu cetnickog pokreta, od septembra 1941.
godine i u Instrukeiji Draze Mihailovica, od 20. decembra 1941. godine. Opsirnije u: Isto,
18.119, te 25-30.

7 Cetrdeset proa, Izviestaj ustaskog natporuénika Rudolfa Kucera zapovjednika oruznickog
voda pod naslovom: U selu Dreznju kotara Nevesinjskog mjestani napali patrolu zastitnih lovaca
(fotokopija originala), Beograd, 1961, 207. U ovom izvje$taju navodi se da je pobunjenike
predvodio Vlatko Ivkovi¢ iz Grabovice, a da je razlog pobune bio zlo¢in koji se desio 1/2.
juna 1941. godine u kojem su ustase ubile veci broj lica na podrudju sela Drezanj. Dalje se
konstatira da je borba trajala jedan sat (od 11 do 12 h) i da nije bilo mrtvih. Ustase su zaro-
bile jedno lice, a radilo se o Branku Staji¢u iz Grabovice. Takoder, vidi u: Ugljesa Danilovi¢,
“Ustanak u Hercegovini”, Hercegovina u NOB-u, Vojnoizdavacki zavod JNA “Vojno delo”,
Beograd, 1961, 24-25, (dalje: Hercegovina u NOB-u). “Prva karakteristika ustanka u Herce-
govini je ta §to je ovdje oruzani otpor protiv ustasa otpoceo nesto ranije nego u drugim dije-
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Njemacka napala Sovjetski savez, pobuna se prosirila na podrucja Gatackog,
Bile¢kog, Ljubinjskog, Trebinjskog, a od septembra i Konjickog sreza.® U po-
Cetku je ovaj ustanak imao snaznu protivustasku dimenziju, ali su se ustanici,
ve¢ na samom pocetku, poceli razilaziti u pogledu karaktera i ciljeva ustanka.
Najvise pristalica imala je Cetnicka struja, koja je Muslimane i Hrvate sma-
trala izdajnicima i krivcima za poraz u sukobu s okupatorom. S druge strane,
ova vojno-politicka opcija proklamirala je politiku ¢ekanja i saradnje sa Itali-
janima, koji su preuzeli upravu u Hercegovini.” Ovakva promisljanja odnijela
su prevagu unutar ustanka, koji je nakon ulaska jedinica Italijanske divizije
“Marke” u Trebinje (55. pjesadijski puk) i Mostar (56. pjesadijski puk) poceo
da slabi. Njegovo dodatno rastrojavanje podsticali su velikosrpski elementi iz
“Odbora za narodnu odbranu”, koji su pozivali Srbe da ne ginu uzalud, nego
da sacekaju prevagu saveznickih snaga u ratu.® S druge strane, Draza Miha-
ilovi¢ je kontinuirano isticao da postoji opasnost od povecanog stradanja, pa
¢ak i od potpunog fizickog unistenja srpskog naroda, ukoliko bi se ustanak

lovima zemlje. Istina, te borbe nisu bile unaprijed organizovane i pripremljene, ve¢ je to bio
vise spontani otpor srpskog stanovnistva na ustaske pokolje i paljevine”; u: Milo§ Hamovi¢,
Izbjeglistvo u Bosni Hercegovini 1941-1945, Beograd, 1994, 50-72.

8 Zbornik Narodnooslobodilackog rata (dalje: Zbornik NOR-a), IV/1, dok. br. 228, Izvjestaj 4.
zandarmerijskog puka od 28. juna. U ovom izvjestaju stoji: “24. lipnja 1941. godine buknuo
je ustanak pravoslavnog Zivlja na podrucju krila Bileée, eliminirane postaje Krstace, Rilje,
Fojnica, Lukavac i Dvin (...) Borbe su u toku, a uglavnom se vode na Morinju, kod Gacka
i Avtovcu, te duz ceste Nevesinje-Trusina-Dabar”. Takoder u: Veselin Dureti¢, Narodna
vlast u BiH 1941-1945. (Razvitak i djelatnost NOO), Beograd-Sarajevo, 1981, 35-42; u: Por-
de Piljevi¢, “Neke specifi¢nosti razvoja ustanka u Hercegovini 1941. godine”, Jugosiovenski
istorijski casopis, 3-4, Beograd, 1968, 147-156; u: Slobodan Sakota, “Prve ustanicke borbe”,
Hercegovina u NOB-u, 42-70.

9 Zbornik NOR-a, X11/1, dok. br. 78, Beograd, 1973, 201. Takoder vidi u: Nevenka Baji¢,
“Komunisticka partija Jugoslavije u Hercegovini u ustanku 1941. godine”, Prilozi Instituta
za istoriju radnickog pokreta (dalje: Prilozi), godina II, broj 2, Sarajevo, 1966, 254-255. Za-
grebackim sporazumom od 26. augusta 1941. godine aktuelna hrvatska vlast prihvatila je
da vojnici Druge italijanske armije udu na podruéje Hercegovine i uspostave red. Na osno-
vu tog sporazuma oruzane snage hrvatskog domobranstva locirane na teritoriji druge zone
stavljene su pod komandu Staba Druge italijanske armije, dok su se ustaske snage trebale
povudi ili biti rasformirane. Istovremeno su Italijani preuzeli i civilnu upravu u Hercegovini.

10 Pero Moraka, Komunisticka partija Jugoslavije u pripremama i organizaciji ustanka 1941.
godine, Referat za Treéi kongres istori¢ara Jugoslavije, Ljubljana, 1961, 36.
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podigao “prije vremena”. Ipak, deklarirana Cetnicka pasivizacija kosila se sa
njihovim djelovanjem u praksi. Naime, podrobnijim uvidom u arhivsku gradu
moze se primijetiti da su Cetnici imali vrlo blizak, pa ¢ak i podreden odnos
prema fadistickim snagama."

U cilju provodenja politike ¢ekanja Cetnici su utvrdili plan od tri tacke,
koji je podrazumijevao sljedece:'

a. Vojnicki organizirati srpski narod.

b. Sacuvati srpski narod od nasilja i unistenja.

c.  Glavnu akciju otpoceti u najzgodnijem momentu.

Da bi ovaj plan sproveli, Cetnici su morali osigurati pristanak srpskog
naroda uz svoj pokret. U tom cilju zapoceli su s radikalizacijom srpskog na-
roda, prije svega budenjem “starog duha kosovskih junaka” kroz institucije
Pravoslavne crkve. O tome se u prethodno spomenutom dokumentu navodi
sljedece:

11 0d vecéeg broja dokumenata koji upuéuju na saradnju izmedu etnika i fasistickih snaga
ovdje ¢u izdvojiti Arhiv Hercegovacko-neretvanskog kantona u Mostaru (dalje: AHNK),
Zbirka ustasko-domobranskih dokumenata (dalje: ZUDD), K13-680, Brzojavka Kraljevskog
Talijanskog konzulata: Politicki i vojnicki polozaj u Mostaru, Mostar, 12. ozujka 1943,
9-10, u kojem Italijanski kraljevski konzulat iz Mostara navodi sljedeée: “Mnogi Cetnici-
partizani, Srbi, pobrinuli su se da zamjene crvenu zvjezdu sa jugoslavenskim grbom i srp-
skom kokardom. Sada smo ih mi udvrstili i uzdrzavamo i pla¢amo ih. Teorijski, takode
zapovjedamo s njima”.

U drugom dokumentu, AHNK, ZUDD, K23-1020, Rad protukomunisti¢kih bandi (¢et-
nika) u Velikoj Zupi Hum i isto¢noj Hercegovini, 1942, 1, navedeno je sljedece: “Postrojbe
dobrovoljne protukomunisti¢ke milicije — ¢etnika organizirale su talijanske vojne snage na
podrudju kotareva: Gacko, Bileca, Trebinje, Nevesinje, Ravno, Stolac, Capljina i djelimi¢no
Mostar. Ove postrojbe su naoruzane i opremljene od italijanskih vojnih vlasti, stoje pod
njihovom upravom, nadzorom i zatitom”.

12 AHNK, Zbirka cetnickib dokumenata (dalje: ZCD), K15-881, Komanda Jugoslavenske
vojske u otadzbini: Pregled dogadaja od aprila 1941. do avgusta 1943. godine, (nema datuma
na dokumentu). Cetnici su planirali da ¢e se nakon sloma Njemacke na glavnim frontovima
u Evropi stvoriti preduvjeti za podizanje velikog srpskog ustanka i stvaranja “Velike Srbije

u Velikoj Jugoslaviji”.
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“Ziveci sa narodom i oseéajuéi njegovu tragediju Draza Mihailovié je shvatio
njegovu dusu i njegove potrebe. Iz tih elemenata uoblicio je ideologiju koja
je dobila naziv Ravnogorski pokret. Ovaj pokret nije ustvari niciji, ve¢ je ta
ideologija uzeta iz narodne duse kao njegova Zivotna potreba. To je prastara
teznja naseg naroda da dode do svojih davno izgubljenih moralnih i socijal-
nih prava i da se tako poravna sa ostalim sretnim narodima u Evropi. To je u
sustini Kosovski duh, tako prisan i blizak dusi nageg naroda”.

Takoder, vazno sredstvo u realizaciji postavljenih ciljeva bile su razne
Cetnicke pjesme, koje su sluzile podizanju morala i afirmaciji velikosrpstva.
Tako su hercegovacki Cetnici najcesée pjevali: “Do Mostara sve Srbija stara,
od Mostara i nova i stara. Od Topole pa sve do Mostara, svud su straze de-
nerala Draze”.®

Iako je junska pobuna, kako sam ve¢ naveo, bila spontani odgovor srp-
skog naroda na zlo¢ine koje je sprovodila aktuelna hrvatska vlast, treba reci
da je situacija u Hercegovini znatno ranije pocela izmicati kontroli. Naime,
polovinom aprila 1941. godine odmetnicke formacije porazene jugoslavenske
vojske pocinile su zlo¢ine na podrucju mostarskih naselja Ili¢i i Cim (naselje-
nih hrvatskim stanovni$tvom), koja su u ovom napadu bila potpuno unistena
i spaljena.’ Takoder, srpska pobuna je imala snazno naglasen karakter zlo¢i-
nackog djelovanja prema muslimanskom stanovnistvu, koje je bilo optuzeno

13 AHNK, ZUDD, K13-680, Brzojavka Kraljevskog Talijanskog konzulata: Politicki i
vojnicki polozaj u Mostaru, Mostar, 12. ozujka 1943, 11. Prema italijanskim podacima,
u Hercegovini se 1943. godine nalazilo vise od 12.000 Cetnika. Oni su bili rasporedeni na
sljede¢im podruéjima:
a) Iz Like je stiglo oko 2.000 ¢etnika, na podrugje izmedu Imotskog i Duvna. Ovi Cetnici
su bili pod direktnom komandom Petra Bacevica.
b) Iz Metkovi¢a prema Imotskom rasporedeno je bilo oko 3.200 ¢etnika pod komandom
majora Andrije Veskovica.
¢) Izmedu Mostara i Sirokog Brijega nalazilo se oko 2.000 ¢etnika Baje Stanisica (ubrzo
su ove snage prekomandovane u Mostar, zbog napada partizana na Jablanicu).
d) Izmedu Jablanice i Rame nalazilo se oko 2.000 &etnika kapetana Voje Lukacevica.
e) Dreznicka grupa brojala je oko 2.000 Cetnika, a njome je komandovao major Jovan
Panti¢.

4 Isto, 8. “U Mostaru, jo$ prije nego su nase Cete (italijanske Cete, op. A.V.) dosle tamo,
izbili su sukobi izmedu Hrvata i Srba, koji povukavsi se zapalili su katolicka sela Ilice i Cim,
koji su u blizini grada. Tako izgleda da su ova paljenja i neizbjezive Zrtve jednog sukoba bila
uzrokom ili bolje isprikom da se zapoé¢ne klanje Srba (...)".
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da saraduje s novouspostavljenom hrvatskom vlas¢u. Medutim, iako je bilo
pojedinih Muslimana koji su, ucestvujuéi u redovima ustaske vojske, po¢inili
zlo¢ine nad Srbima, ¢injenica je da je muslimansko stanovnistvo, u ogromnoj
vecini, osudivalo represalije nad neduznim srpskim stanovnistvom. Takoder,
treba kazati da su ustaske vlasti, u nastojanju da pridobiju muslimansko sta-
novnistvo i na taj nacin ostvare laksu kontrolu u Hercegovini, namjerno pro-
vocirale sukobe izmedu Muslimana i Srba. U tom cilju koristili su se razli¢itim
sredstvima, o ¢emu svjedodi i protestno pismo koje su, na prijedlog Glavnog
odbora E/-Hidaje, Organizacije Ilmijje, uputili muslimanski intelektualci or-
ganima vlasti NDH u Sarajevu. Tu se, izmedu ostalog, upozorava na izuzetno
tezak polozaj Muslimana nakon pobune Srba 1941. godine, te okrivljuju Hr-
vati, koji su “nastojali da za sva nedjela koja su provodena u posljednje vrijeme,
bace odgovornost na muslimane”.”” Takoder, u ovom protestnom pismu dalje
se konstatira: '

“Hrvati su u tu svrhu, da se odgovornost za nedjela obori na muslimane,
izrabljivali fes i muslimanska imena. Naime, obladili su fes, koji je zaveden
kao uniforma sve bosanske vojske, nemuslimanima vrse¢i razna zlodjela, ko-
jom su se prilikom nazivali medusobno muslimanskim imenima”.

S druge strane, pobuna srpskog stanovnistva stvarala je velike probleme
aktuelnim vlastima NDH, ne samo zbog $ireg teritorijalnog obima koji je
ona zahvatila nego i zbog isprofiliranih politickih ciljeva koji su pobunjenici
postavili pred sebe. Naime, podrobnijim uvidom u arhivsku gradu moze se
zakljuciti da su pobunjenici od samog pocetka imali vrlo jasne ciljeve, u ko-
jima su teritorij od crnogorsko-hercegovacke granice do Konjica smatrali sa-
stavnim dijelom Crne Gore. U tome su imali vrlo izrazenu podrsku italijanske
vlasti, koja ih je naoruzavala i stitila od akcija hrvatske vojske. O tome govori
i Izvjestaj ustaskog zapovjednika Oruznickog voda Gacko, koji je zajedno s
talijanskim kapetanom obilazio teritorij Gatackog sreza i zabiljezio sljedece:"

15 AHNK, ZCD, K2-23, Pismo muslimanskih intelektualaca na prijedlog El-Hidaje (doku-

ment nema zvanican naslov), Sarajevo, 12. listopada 1941, 1.

16 Tsto.

17 AHNK, ZUDD, K3-155, Izvjestaj o putu talijanskih oficira u pograni¢nim krajevima
kotara Gacko, Bileca, 22. lipanj 1941.
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“Na put smo krenuli 14. lipnja 1941 g. u 5 sati iz jutra. U selu Berusica sreli
smo grupu od 30 naoruzanih ljudi, koji kad su vidjeli Talijane poceli su baca-
ti oruzje i govoriti talijanskim okupatorskim vlastima za predaju. Na pitanje
za$to su se odmetnuli i latili oruzja, odgovorili su moramo da se branimo, jer
nas Turci i Hrvati biju i bacaju u jamu. Talijanski oficir ostavio im je oruzje, a
tada su oni od njega trazili da im da jo$ oruzja da se brane. Osim toga trazili
su da Citav ovaj kraj, sve do Konjicke ¢uprije pripoje Crnoj Gori (...)".

U narednom periodu ¢etnicki pokret je svoje teritorijalno-politicke ciljeve
doradio i ideoloski uobli¢io, tako da su inicijative na terenu poprimile geno-
cidni karakter. O tome se u jednom dokumentu ustaske provenijencije navodi
da Cetnici “stalno vr$e propagandu medu pravoslavnim stanovnistvom, te da
¢e dio NDH od Trebinja do Konjica pripasti Crnoj Gori, odnosno Srbiji”.*®
Takoder, u ovom dokumentu spominje se i govor Milana Santi¢a, urednika
“Politike” iz Beograda, koji je odrzan na Cetnickoj skupstini 23. jula 1942.
godine u Trebinju. U svom $ovinistickom nastupu Santi¢ je, izmedu ostalog,
rekao sljedece:”

“Moramo biti spremni da kada dode ¢as Srbske zemlje moraju biti o¢isé¢ene
od katolika i muslimana. U njima ¢e Zivjeti samo Srbi. Cis¢enje ¢emo pro-
vesti temeljito. Sve ¢emo ih unistiti bez izuzetka i bez ikakvoga Zaljenja. To
¢e biti polazna tacka naseg oslobodenja. To treba da se izvrsi brzo u jednom
revolucionarnom zamahu. Mi Hrvatsku nikada ne¢emo ni formalno pri-
znati. Sa Hrvatima saradivat ¢emo samo na onim podruéjima gdje smo mi
u apsolutnoj manjini, ali ni tamo iskreno. Mi za sada moramo imati dobre
odnose sa nezadovoljnicima katolicima i muslimanima, jer u slucaju potrebe
napada na Talijane ili kakve druge sabotaze treba nastojati da to ovi vrse
kako bi njih predstavili kao nevaljalce pred Talijanima, a time svoj poloZaj
bolje u¢vrstili (...) Isto¢na Bosna danas je vise nasa nego je ikada bila. Drina
je manje granica nego je ikad bila. Tamo nema vise Hrvata, osim nesto jad-
nih muslimana po gradovima (...)".

U nastojanju da ostvare zacrtane ciljeve, Cetnici su podsticali konfrontaci-
ju izmedu Muslimana i Hrvata. Ovakvo djelovanje odvijalo se sistematski od
uspostavljanja NDH, a narocito od polovine 1942. godine, kada su bosansko-

8 AHNK, ZUDD, K23-1020, Rad protukomunisti¢ckih bandi (¢etnika) u Velikoj Zupi
Hum i isto¢noj Hercegovini, 5. august 1942, 1.

9 Isto.

88 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



CETNICKI POKRET | MUSLIMANSKA NACIONALNA VOJNA ORGANIZACIJA NA PODRUCJU HERCEGOVINE

hercegovacki Muslimani s otvorenim simpatijama poceli gledati na Narodno-
oslobodilacki pokret (NOP). Tako je u septembru 1942. godine Stab Konjicke
vojnocetnicke brigade iz sela Bijela obavijestio Komandu operativnih jedinica
Isto¢ne Bosne i Hercegovine da se u Konjicu “primjecuje veliki antagonizam
izmedu muslimana i Hrvata”. U izvjestaju koji je ¢etnicki poru¢nik Dragoljub
Dimitrijevi¢ dostavio pukovniku Baji Stanisic¢u (¢etnicki komandant za Crnu
Goru i Hercegovinu) navodi se sljedece:*

“Izmedu Hrvata i muslimana doslo je do razmimoilazZenja i sada javno jed-
ni druge osuduju da su oni krivi za pokolj Srba, a naro¢ito muslimani koji
napadaju Hrvate i vele da su oni uvek bili neprijatelji Srba (...) Na§ komitet
svim silama radi da u $to kradem roku zavadi muslimane i Hrvate, Sto ce
verovatno i uspeti”.

S druge strane, uvidom u arhivsku gradu moze se uociti evidentna razlika
u ponasanju izmedu Cetnickih jedinica s podru¢ja Hercegovine i onih koje
su dolazile iz Crne Gore. Naime, u dokumentima se Cesto navode primjeri
sukoba izmedu ove dvije komponente, u kojima se vidi da crnogorski ¢etni-
ci kritikuju zlo¢inacko ponasanje hercegovackih Cetnika. Tako se u jednom
dokumentu navodi podatak da su “Hercegovci u selu Goranci (10 km sjeve-
rozapadno od Mostara) ubili trojicu muskaraca, a u katolicku crkvu zatvorili
sve Zene i djecu. Crnogorci su oslobodili ljude iz crkve i nalaze se u sukobu sa
Hercegovcima, zbog pljacke i nasilja koju ovi posljednji vrse na vise mjesta”.**

Sto se tice utjecaja Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ) medu ustanici-
ma, treba naglasiti da je on u pocetku bio izuzetno slab. Uzrok tome nalazio
se u njenoj malobrojnosti i lo$oj organizaciji.?* Takoder, ova politicka orga-
nizacija nije imala isprofiliran stav o ciljevima ustanka u Hercegovini, kao
ni i o kljuénim pitanjima nacionalno-politickog karaktera.”® To se posebno

20 AHNK, ZCD, K12-707, Izvjestaj o radu na nacionalnom polju, Hum, 21. juli 1942, 2.
21 AHNK, ZUDD, K3-180, Brzoglas Glavnom stozeru domobranstva, 1. ITI 1943.

22 N. Baji¢, cit. €L, 200. Pred Drugi svjetski rat broj ¢lanova KPJ u Hercegovini iznosio je
oko 140. Najvise je bilo Muslimana, zatim Srba, a najmanje Hrvata. Takoder vidi u: Rasim
Hurem, Kriza Narodnooslobodilackog pokreta u Bosni i Hercegovini krajem 1941. i pocetkom
1942. godine, Sarajevo, 1972, 55. “U ¢itavoj Hercegovini djelovalo je krajem 1941. godine
oko 400 ¢lanova KPJ sa pet sreskih, jednim mjesnim i dva okruzna komiteta KPJ”.

23 P, Moraca, 7. dj., 25. “U augustu su medusobne borbe u Hercegovini uzele takve razmjere
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odnosilo na pitanje ukljuc¢ivanja Muslimana u formacije Narodnooslobodilac-
kog pokreta (NOP-a). U tom smislu postojala su razli¢ita i vrlo kontroverzna
promisljanja unutar partijskih redova. Tako se desavalo da su pojedini usta-
nicki komandanti, iako ¢lanovi Partije, smijenjeni ili ¢ak ubijeni od strane
ustanika samo zato $to su Muslimani. Takoder, pojedini komandanti parti-
zanskih jedinica nisu dozvoljavali Muslimanima da se priklju¢e u njihove re-
dove.?* Medutim, sve do polovine 1942. godine pojedine partizanske jedinice
su u saradnji s Cetnicima ucestvovale u napadima na muslimanska sela. O
tome govori i Izvjestaj ¢etnicke Komande operativnih jedinica Isto¢ne Bosne
i Hercegovine, pocetkom 1942. godine, upuéen Drazi Mihailovic¢u, u kojem
se navodi sljedeée:*

“Cetvrtog januara bacam oko 150 na brzu ruku prikupljenih Srba etnika i
partizana na turska sela Bahori i Mrdenovi¢i, koja posle slabe odbrane bukte
(..) 6. januara u zoru suzbijam neodlucnost i zaplasenost nasih gatackih bo-
raca koji oklevaju sa napadom na selo Ravno i vodim oko 70 boraca na to selo
iz kojega Turci beze i selo gori na o¢igled sve veceg broja nasih boraca koji
pridolaze sa svih strana (...) 9.1 10. januara osvojena su i zapaljena turska sela
oko Uloga (energi¢nim radom tu se istakao komandant rezervni potporuc-
nik ¢etnik-vojvoda brat Radivoje Kosori¢), a 11. januara posle osmocasovne
borbe zauzeta su i spaljena turska sela Tobi¢ i Cerova, gde se naro¢ito istakao
komandant Gornjo-Nevesinjskog odreda narednik Tomo Guzina (...) 12. i
13. januara zapalili smo jo§ neka turska sela, ali su ovih dana Turci mesti-
mic¢no presli u protivnapad jer su nam partizani odrekli svoju pomo¢ (...)".

Navedeni podaci mozda daju nabolji odgovor zbog ¢ega i ranije nije doslo
do masovnog uklju¢ivanja bosanskohercegovackih Muslimana u NOP. Tek
kad je rukovodstvo NOP-a uspjelo eliminisati procetnicke elemente iz svojih
redova i kad je pojacalo agitaciono-propagandni rad u narodu, otvorile su se
predispozicije da muslimansko stanovnistvo u vecoj mjeri uzme uce$ée unutar
struktura Narodnooslobodilacke borbe (NOB-a). Ovi procesi pozitivno su

da je partijsko rukovodstvo smatralo da borbu u cjelini treba obustaviti jer su u njoj preovla-
dali elementi bratoubilackog rata”.

24Vidi u: R. Hurem, 7. dj., 39-40. Takoder, u: P. Moraca, 7. dj., 25.

2 AHNK, ZCD, K5-242, Izviestaj o stanju u Hercegovini i Crnoj Gori, Gacko, 26. januara
1942, 1-2.
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utjecali na omasovljavanje NOP-a, a time i na stvaranje predispozicija za vo-
denje vojnih operacija $irih razmjera.

Uloga i znacaj Muslimanske nacionalne
vojne organizacije u Hercegovini

Cetnicka politika prema bosanskohercegovackim Muslimanima bila je
zlo¢inackog karaktera, §to je rezultiralo masovnim ubistvima i protjerivanjima
muslimanskog stanovnistva.?® S druge strane, Cetnici su u periodu 1942/1943.
godine, u nastojanju da bosanskohercegovacke Muslimane privole na prihva-
tanje velikosrpske ideje, svoje aktivnosti usmjerili i na stvaranje musliman-
skih vojno-¢etnickih jedinica. Direktan povod za ovu evidentno takticku, ali
ne i ideolosku promjenu prema bosanskohercegovackim Muslimanima bio je
uzrokovan jacanjem NOP-a, koji su ¢etnici proglasili najopasnijim neprijate-
ljem. Takoder, eventualno priblizavanje Muslimana ¢etnickom pokretu zna-
Cilo je stvaranje predispozicija za brze uklju¢ivanje Bosne i Hercegovine u
sastav “Velike Srbije”.

Medutim, iako je ve¢ina Muslimana bila izuzetno nepovjerljiva prema
Cetnickoj inicijativi, kao npr. u Trebinju, Capljini i drugim mjestima Hercego-
vine, odredenih rezulatata je ipak bilo. Naime, stvaranjem Muslimanske naci-
onalne vojne organizacije (MNVO), koja je u svojoj Rezoluciji od 31. decem-
bra 1942. godine konstatirala da su “Muslimani Bosne i Hercegovine i svih
krajeva nase zemlje sastavni i nerazdvojni dio Srpstva”, a MNVO “sastavni
dio ¢etnickog pokreta”,?” bili su stvoreni preduvijeti za aktivniju inicijativu na
terenu. Osnovni impuls cetnickoj akeiji u Hercegovini davali su Dobroslav
Jevdevi¢ i Ismet Popovac,” koji su u toku 1942. i pocetkom 1943. godine

26 Opsirnije vidi u: V. Dedjjer i A. Mileti¢, 7. dj.; u: Semso Tucakovi¢, Srpski zlocini nad Bos-
njacima-Muslimanima 1941.-1945., Sarajevo, 1995; u: Milos Hamovi¢, Izbjeglistvo u Bosni i
Hercegovini 1941-1945, Beograd, 1994, 237-362.

27 Mensur Seferovic, Vojska za jedno ljeto, Sarajevo, 1999, 89.

%8 Tsmet Popovac bio je lije¢nik u Nevesinju, a kasnije i u Konjicu. Medicinski fakultet zavr-
§io je u Beogradu. Jo§ kao student bio je aktivan u politickom Zivotu i dosljedno se zalagao za
ocuvanje Kraljevine Jugoslavije. Ubijen je u augustu 1943. godine (na dokumentu je nejasan
datum — mozda 21. augusta) na cesti Trebinje — Dubrovnik (0,5 km od Trebinja), u samovo-
zu Danila Trklje. Nalazio se u drustvu Mile Milutinovica i Milana Santiéa kada je samovoz
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obilazili hercegovacka mjesta i uvjeravali tamos$nje Muslimane da pristupaju
Cetnickom pokretu. U svojim istupima oni su obeéavali “miran Zivot Musli-
manima, u slozi i ljubavi sa pravoslavnom bracom”. Kao konkretan rezultat
ove agitacije bilo je formiranje tri muslimanska antikomunisticka bataljona, i
to u: Blagaju, Dubravama (op¢ina Mostar) i Zupi (op¢ina Konjic). Medutim,
kakve su bile stvarne namjere spomenutog dvojca, vidi se i iz teksta Dobrosla-
va Jevdevica, koji je kao letak dijeljen muslimanskom stanovnistvu Hercego-
vine, a u kojem, izmedu ostalog, stoji:*’

“(...) Ja li¢no mislim da muslimanima u bududoj drzavi ne preostaje nista
drugo nego da prime kona¢no i definitivno srpsku nacionalnu misao i odre-
knu se spekulantskog taktiziranja izmedu srpskog i hrvatskog naroda tim
pre $to e svi krajevi u kojima Zive muslimani biti neosporni i neprikosno-
veni dijelovi srpske drzavne jedinice (...) Muslimani bi mogli da promjene
kolektivno raspolozenje Srba prema sebi samo tako ako odmah §to hitnije
pristupe obrazovanju svojih nacionalnih srpskih jedinica, borbene vrste koja
ne bi imala nikakve veze s nama nego iz vlastite pobude zapocela borbu
protiv ustagkih krvnika i muslimanske i ostalih vjera. Krv se moze samo s
krvlju saprati (...)".

I u svojim kasnijim istupima Dobroslav Jevdevi¢ je, bez obzira na svu
genocidnost Cetnicke politike prema muslimanskom stanovnistvu, vrlo cesto
insistirao na saradnji izmedu Srba i Muslimana.*® Treba re¢i da su Popovac i

zaustavilo $est naoruzanih osoba, starosne dobi od 18 do 26 godina. Tom prilikom napadaci
su iz samovoza izveli jedino dr. Popovca i strijeljali ga 20-ak metara od ceste. Ostali putnici
(Trklje, Santi¢ i Milutinovic) pusteni su. Ko su bile ubice Ismeta Popovca, u dokumentu se
ne navodi. Stoji podatak da su pri odlasku napadaci ostalima u samovozu porucili da oni
“nisu ni komunisti-partizani, a ni ¢etnici”. O ovome opsirnije u: AHNK, ZUDD, K3-155,
Popovac Dr. Ismet, voda muslimanske nacionalne vojne organizacije, ubijen, Mostar, 26.

kolovoza 1943.
2 AHNK, ZCD, K11, dok. br. 623, Letak Dobroslava Jevdevi¢a. Nema datuma i mjesta

izdavanja.

30 AHNK, Zbirka njemackih dokumenata (dalje: ZNJD), K1-17, Schreiben des Dobroslav
Jevdjevic an die Muselmanen (Pismo Dobroslava Jevdevi¢a muslimanima), 9. oktobar 1942,
1-2. U ovom pismu Jevdevi¢, izmedu ostalog, navodi: “Cetnici smatraju da je i pored svega
neophodno povezivanje muslimana i ¢etnika u zajednicku borbu. Sam kralj je u svome govo-
ru naglasio da se svi gradani islamske vjere smatraju ravnopravnim kao i Srbi. Oni ne treba
da se plase nego treba slobodno da pridu srpskom narodu, ukoliko nisu pocinili zlo¢ine”.
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Jevdevi¢, za provodenje svojih aktivnosti, imali neprikosnovenu podrsku Ita-
lijana u Hercegovini, koji su ih stitili od istraznih organa aktuelne hrvatske
vlasti.*!

Razmatrajuéi pitanje stvaranja muslimanskih “procetnickih” jedinica,
akademik Enver Redzi¢ je u svojoj knjizi Bosna i Hercegovina u Drugom svjet-
skom ratu naveo niz znacajnih podataka koji osvjetljavaju navedenu problema-
tiku i konstatirao sljedece: “Jedva da bi u Drugom svjetskom ratu mogao da
se nade primjer takve nacionalne hipokrizije i svjesnog samounistenja nacio-
nalnog dostojanstva, kao $to je primjer muslimanskog ¢etnic¢kog fenomena”.*?
Medutim, analizom arhivske grade moze se uvidjeti da je problem nacionalne
hipokrizije i samouni$tenja nacionalnog dostojanstva karakteristika iskljucivo
kljuénih ljudi MNVO-a, a posebno Ismeta Popovca, Fehima Musakadic¢a®

i Mustafe Mulali¢a.** Iz raspolozive dokumentacije moze se uvidjeti da ne

31 Ustaske vlasti pocetkom oktobra 1942. godine pokusale su uhapsiti Ismeta PoPovca, ali
su se tome usprotivili Italijani i to sprijecili. Opsirnije u: AHNK, ZNJD, K1-22, Cetniks in
der Hercegovina (Cetnici u Hercegovini), Sarajevo, 12. oktobra 1942.

32 Enver Redzi¢, Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu, Sarajevo, 1998, 264.

33 Fehim Musakadié¢ roden je u Sarajevu, gdje je Zivio do Drugog svjetskog rata. Bio je veliki
srbofil i to nikad nije skrivao. U Prvom svjetskom ratu bio je dobrovoljac u srpskoj vojsci,
gdje je stekao ¢in majora. Nositelj je spomenice Solunskog fronta i najviseg odli¢ja dina-
stije Karadordevica, odnosno titule viteza Karadordeve zvijezde s macevima. Do pocetka
Drugog svjetskog rata bio je $ef Policije u Sarajevu. Cim je izbio Drugi svjetski rat, Fehim
Musakadi¢ povezao se s Drazom Mihailovi¢em, koji ga rasporeduje u isto¢nu Bosnu u Stab
vojvode Petra Bacovica. Kasnije je rasporeden u Konjic, gdje je pomogao u osnivanju Konji¢-
kog muslimanskog nacionalnog bataljona. Dana 29. januara 1943. godine Draza Mihailovi¢
je pisao Zahariju Ostojicu da prihvata njegov prijedlog o postavljanju Fehima Musakadica
Muse za komandanta svih jedinica MNO. U tom pismu on, izmedu ostalog, preporucuje
da: Musa mora postati najveca velicina, jer je Jugosloven i Srbin od glave do pete. Zarobili su ga
partizani 1943. godine u Stranama kod Uloga i strijeljali. Vidi u: Zbornik NOR-a, XIV/2,
dok. br. 25, 29. januara 1943, 139.

34 Mustafa Mulali¢ je roden u Livnu 1898. godine. Prije rata bio je narodni poslanik Ju-
goslovenske narodne stranke za vrijeme Kraljevine Jugoslavije i sluzbenik u beogradskom
listu Sokolski glasnik. Poetkom rata pristupio je Cetnickom pokretu Draze Mihailovica, gdje
je dostigao polozaje potpredsjednika Centralnog nacionalnog komiteta i potpredsjednika
Ravnogorskog svetosavskog kongresa u selu Ba, koji je odrzan 28. 1. 1944. godine. Uredivao
je list Ravna Gora i ravnogorska misao, a kasnije i list Istok (glas jugoslavenskih Muslimana),
u kojem je marta 1944. godine objavio Poruku denerala Draze Mibailovica Muslimanima §i-
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postoji niti jedna muslimanska ceta koja je prihvatila velikosrpsku nacional-
nu misao. To je bilo veliko razocarenje za Cetni¢ku komandu, koja je upra-
vo preko MNVO-a pokusavala inkorporirati svoju ideologiju u muslimanski
korpus. Takoder, ne postoji niti jedan zvani¢an dokument u kojem se decidno
navodi naziv “muslimanska ¢etnicka jedinica”, nego “Muslimanska nacional-
na vojna organizacija” ili samo “Muslimanska vojna organizacija”. Takoder,
ono §to je jos§ karakteristi¢no za korespondenciju izmedu muslimanskih naci-
onalnih vijeca jeste to da one nikada ne zavrsavaju sloganom “S verom u Boga
za kralja i otadzbinu” ili “Draza nas vodi ka veli¢ini i slobodi”, kao §to je to
slucaj sa svim zvani¢nim ¢etnickim dokumentima. One zavr$avaju sloganom
“Uz bratski pozdrav”.

Analizom arhivske grade moze se zakljuciti da je na podrudju pojedinih
srezova — Nevesinjski, Konji¢ki, Mostarski i Stolacki — doslo do formiranja je-
dinica MNVO-a, koje su uspostavile odredenu saradnju s cetni¢ckom koman-
dom. Od dokumenata u kojima se navedena problematika spominje izdvojit
¢u Tzvjestaj Komande Nevesinjskog vojnocetnickog korpusa®® Komandi Operativ-
nih jedinica istocne Bosne i Hercegovine,*® u kojem je vrlo detaljno analizirana

rom Jugoslavije. U toj poruci Mihailovi¢ navodi da “Muslimani stvaraju svoj buduéi polozaj u
novoj dolazecoj drzavi, upravo saradnjom sa jugoslovenskom vojskom u otadzbini i borbom
protiv zajednickog neprijatelja (...)”. U istom broju ovoga lista Mulali¢ je objavio ¢lanak u
kojem kao jedino rjesenje za Muslimane vidi njihovo prikljucivanje srpskoj federaciji. Prema
njegovoj viziji, Bosna i Hercegovina bi bila jedna samoupravna autonomna jedinica u novoj
Jugoslaviji, kojoj bi se prikljucili dijelovi Hrvatske naseljeni srpskim Zivljem, kao i veéi dije-
lovi Sandzaka koji gravitiraju Bosni. U tako uredenoj Bosni i Hercegovini, u sklopu monar-
histicke federacije, odnosno u sklopu srpske federativne jedinice, muslimani su trebali imati
samo kulturno-vijersku autonomiju. Nakon sloma ¢etni¢kog pokreta Mulali¢ se u Beogradu
predao vlastima Demokratske federativne Jugoslavije. Osuden je kao Cetnicki ideolog na Sest
godina robije. Poslije rata radio je kao trgovac i nikada se vise nije politicki izjagnjavao. Bio
je aktivan ¢lan Pokopnog drustva “Bakije”. Umro je u decembru 1983. godine. Opsirnije u:
E. Redzi¢, n. dj., 277-278; u: M. Seferovié, n. dj., 187.

3% AHNK, ZCD, K1-38, Nevesinjski korpus — Brojni pregled, 19. decembra 1942. godine,
3. Nevesinjski vojnocetnicki korpus 1942. godine u svome sastavu je imao pet brigada, u ko-
jima se nalazilo ukupno 3.768 vojnika, naoruzanih sa 2.661 puskom, 47 puskomitraljeza, 3
mitraljeza, 3 minobacaca i 2 topa. Komadant Nevesinjskog korpusa bio je poru¢nik Milorad

Popovi¢. Brigade u sastavu ovoga korpusa bile su: Mostarska (558 vojnika), Konjicka (592
vojnika), Nevesinjska (1.563 vojnika), Gatacka (331 vojnik) i Golijska brigada (590 vojnika).

3¢ AHNK, ZCD, K2-599, Naredba br. 23, 1. VIII 1942. i K11-609, Pregled celokupnog
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cjelokupna situacija na podrucju Gatackog, Nevesinjskog, Mostarskog i Ko-
njickog sreza, te posebna paznja usmjerena na sagledavanje polozaja Musli-
mana i na njihovo privlacenje u ¢etnicke redove. Tako se u ovom dokumentu
navodi slijedece:*’

“Svi muslimani sreza nevesinjskog organizovani su u muslimansku nacional-
nu vojnu organizaciju kojoj je na ¢elu dr Popovac i sudija Pasi¢. U njihovom
radu i drzanju ne zapaza se nista sumnjivog. Inace njihovo drzanje u buduce
najvise ée ovisiti od drzanja Turske, kako je to re¢eno kod muslimana sreza

gatackog (...)".

“Muslimani sreza mostarskog na isto¢noj strani neretve organizovani su u
MNVO i saraduju sa nama, dok su oni u gradu 100% komunizirani (Srbi
takoder u samom gradu 75% su komunisti). Rad komunista muslimana ima
svoga uticaja i na tamos$nji srpski zivalj. Komunizam na teritoriji sreza mo-
starskog, a naro¢ito u samom gradu, uzeo je velikih razmjera. Duhovni vodi
i podstrekaci su ve¢inom intelektualci bez obzira na vjeru, a koji Zive u sa-
mom gradu”.

“Muslimani sreza konjickog su naoruzani i ima ih mnogo. Oko 600 (jedan

bataljon) organizirani su u MNVO pod komandom Popovca i Pasic¢a., dok
su ostali delom naklonjeni nama, a delom variraju izmedu komunista i pa-

brojnog stanja ljudstva i oruzja jedinica u sastavu Komande operativnih jedinica isto¢ne
Bosne i Hercegovine, 1942. Prema naredenju Draze Mihailovica, u augustu 1942. godine
obnovljena je Komanda operativnih jedinica isto¢ne Bosne i Hercegovine. Komandni sastav
ove operativne jedinice bio je sljede¢i: komandant major Petar Bacovié, nacelnik Staba ka-
petan II klase Danilo Saladi¢, oficir za vezu kapetan II klase Milivoje Kovacevi¢, adutant
potporuénik Radovan Kovacevié, na sluzbi u Stabu poru¢nik Pavle Simic i komandir Stabne
Cete potporu¢nik Bulatovi¢ Batri¢. U svome sastavu Komanda operativnih jedinica isto¢ne
Bosne i Hercegovine imala je pet korpusa: Trebinjski (sa brigadama: Bilecka, Trebinjska,
Ljubinjska i Stolacka), Nevesinjski (sa brigadama: Mostarska, Konjicka, Nevesinjska i Ga-
tacka), Romanijski (sa brigadama: Kalinovicka, I sarajevska, II sarajevska, Rogaticka i Vla-
senicka), Drinski (sa brigadama: Focanska 1 Cajniéka) i Ozrenski (sa brigadama: Zenicka,
Visocka i Kladanjska).

Prema Cetnickim podacima, na podrudju zone odgovornosti ove Komande u 1942. godini
bilo je stacionirano: 2.250 njemackih i 23.420 italijanskih vojnika, te 12.704 domobrana,
11.160 ustasa i 200 partizana. Opgirnije u: AHNK, ZCD, K12-683, Jacina neprijateljskih
snaga na teritoriji Komande operativnih trupa istoéne Bosne i Hercegovine, (nema datuma
i mjesta izdavanja dokumenta).

37 AHNK, ZCD, K2-93, Izvjestaj Komande Nevesinjskog vojnogetnickog korpusa Koman-
di Operativnih jedinica isto¢ne Bosne i Hercegovine, 24. decembar 1942, 2-4.
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velicevaca koji su jo§ najmalobrojniji. Prema tamo$njim Srbima su uvek bili
dosta korektni, pa i danas Zive u dobrim odnosima”.

Medutim, detaljnijim i pazljivijim uvidom u arhivsku gradu moze se za-
kljuciti da su Muslimani takve jedinice formirali isklju¢ivo radi lakseg naoru-
Zavanja i zastite svoga stanovni$tva. Tako se navodi podatak da je 1. februara
1943. godine u Bjelimi¢ima (op¢ina Konjic) formiran Bjelimic¢ki muslimanski
bataljon, koji je u svome sastavu imao tri ¢ete. Komandant ovoga bataljona
bio je Jusuf Uzunovi¢,*® njegov adutant bio je Avdo Tafro, dok su komandiri
Zeta bili: Dzafer Surkovi¢ (I ete), Omer Drki¢ (II ete) i Ibro Hebibovi¢
(III ¢ete).* Naravno, razlozi ovakvog kursa nisu bili Zelja za prihvatanjem
velikosrpske ideje, nego iskljucivo uspostavljanje dobrosusjedskih odnosa sa
Srbima i zastita muslimanskog stanovnistva. O tome svjedo¢i i podatak da
je spomenuti Jusuf Uzunovi¢ iste godine (1943) stupio u partizanske redove i
kao komesar bataljona postao jedan od najvatrenijih pobornika NOP-a. Da je
MNVO-u iskljucivi cilj bilo naoruzavanje i zastita svoga stanovni$tva, govori
i dokument u kojem komandant Cetnicke brigade iz sela Bijela (Konjicki srez)
upozorava nadredenu komandu:*

“Danomice se $ire vijesti o naoruzavaju Turaka, ali ja nikako nisam mogao
doznati odakle bi se mogli naoruzavati pa sam njihovim prvacima uputio
pismo u kojem sam im rekao da mi Srbi ne¢emo imati nista protiv ako se oni
naoruzaju i to oruzje upotrijebe protiv Hrvata i partizana. U protivnom mi
¢emo se sa njima biti do kona¢nog istrebljenja naseg ili njihovog”.

S druge strane, bilo je slu¢ajeva da su pojedini Srbi ili pripadnici ¢etnickih
jedinica prodavali puske Muslimanima, $to je nailazilo na negodovanje i ostru

38 Jusuf (Ahmeta) Uzunovi¢ je roden u selu Seonica, opéina Konjic. Bio je prijeratni aktivni
major vojske Kraljevine Jugoslavije, na sluzbi u Novom Mestu (Slovenija). Mjestani navode
da zbog njegovog utjecaja Cetnici nikada nisu dolazili u Klis (podru¢je koje obuhvata vise
sela medu kojima je i Seonica) i vrSili zlo¢ine nad Muslimanima. Krajem 1942. godine
prikljucio se partizanima i postao komandant 3. bataljona Krajiske brigade. Pogino je 28.
marta 1943. u borbi protiv Nijemaca u mjestu Zabrde, kod Kiseljaka.

3 AHNK, ZCD, K11-631, Komanda 101 — Komandi 800 (Komanda operativnih jedinica
isto¢ne Bosne i Hercegovine, op. A. V.), 1. februar 1943, 1-2. U dokumentu se navodi da
Bjelimicki bataljon ima 292 puske, te da ¢e ubrzo stici jo§ naoruzanja.

0 AHNK, ZCD, K1-33, Izvjestaj Konjicke vojnocetnicke brigade selo Bijela Komandi ope-
rativnih jedinica isto¢ne Bosne, 24. septembar 1942.
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intervenciju Cetni¢ke komande. Tako je komandant Kombinovane Cetnicke
brigade upozoravao majora Jovana Panti¢a “da neki ¢etnici prodavaju po 12
pusaka turskoj miliciji”, te da takve postupke “treba energi¢no istrebiti, inace
nas ti Turci mogu ugroziti ako bi se nasli u teskom polozaju”.*! O nastojanju
Muslimana da zastite svoja naselja od uni$tavanja govore i dokumenti koji
su nastali u medumuslimanskoj korespondenciji, tj. izmedu pojedinih mu-
slimanskih vojnih organizacija na terenu i Glavnog staba MNVO-a u Ne-
vesinju. Tako se u Dopisu GS MINVO Stabu MVO Stolac — Aladinici naglasava
potreba da se “u selima drze straze §to su i Talijani odobrili, a i kada ne bi
odobrili mi imamo pravo da se borimo za opstanak svoga naroda i da ¢uvamo
svoje kuce. Cetnicima treba kazati i traziti da njihove patrole bez nasih ljudi
ne idu u nasa sela, a nasim strazama naredite da nikoga ne pustaju bez sagla-
snosti nasih komandanata”.*

Takoder, MNVO je upudivala protestna pisma Cetnickoj komandi u ko-
jima je trazila da se zaustave zlo¢ini nad Muslimanima. U jednom Dopisu GS
MNVO - Komadantu Cetnickog Trebinjskog korpusa® navodi se sljedece:**

“Muslimanski Zivalj je radi postupaka cetnika u takvom stanju koje ne li¢i
na jedno stanje sporazuma i bratstva (...) Bilo bi smije$no i pomisliti da na§
elemenat moze ucestvovati u zajednickoj borbi sa onima od kojih mu se tre-
ba prvenstveno Cuvati, a postupci Cetnika u stolackom srezu su odista takvi
da se na zalost umjesto borbe protiv ustasa na$ elemenat mora prvenstveno
braniti od cetnika”.

Y AHNK, ZCD, Kombinovana brigada — Komandantu Otseka majoru Jovanu Panticu, 25.
februar 1943.

4“2 AHNK, ZCD, K11-615, Dopis Glavnog staba MNVO Stabu MVO Stolac — Aladinidi,
12. decembra 1942. godine.

* AHNK, ZCD, K6-267, Brojni pregled Trebinjskog korpusa Jugoslavenske vojske u otadz-
bini, 10. decembra 1942. Trebinjski korpus je u ovom periodu u svome sastavu imao ukupno
3.430 vojnika, 1.741 pusku, 49 puskomitraljeza, 5 mitraljeza i 2 bacaca. U njegovom sastavu
bile su Cetiri brigade: Bile¢ka (1.210 vojnika), Trebinjska (1.094 vojnika), Ljubinjska (498
vojnika) i Stolacka (628 vojnika).

* AHNK, ZCD, K11-614, Dopis GS Muslimanske Nacionalne Vojne Organizacije Koma-
dantu Trebinjskog korpusa, Nevesinje, 12. decembra 1942, 1.
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Medutim, ¢etnicka komanda se pravdala slu¢ajnim greskama i nedostat-
kom vlastitog autoriteta nad nediscipliniranim jedinicama ili pojedincima.
Na adresu MNVO-a cesto su stizali neuvjerljivi odgovori o “velikim napo-
rima naseg Cice da se situacija prema braé¢i muslimanima poboljsa”. Tako je
Dobroslav Jevdevié¢, u nastojanju da smiri situaciju nakon pokolja muslimana
u Foci, objavio javni proglas u kojem “pokajnicki” konstatira da “ogorceni i
opustoseni srpski narod ne moze lako da uvidi razliku izmedu dobrih musli-
mana i onih koji sluze ustaskim interesima”.* Ovakva opravdanja nisu imala
pozitivnog efekta, jer su se zlo¢ini kontinuirano nastavljali. O tome svjedodi i
dopis Petra Bacovi¢a komandantu Letece brigade Mirku Kovacevi¢u, u kojem
od njega zahtijeva sljedece:*

“Zelim da vidim &§cenje u masi i to energicno. Zelim da onima, koji misle

da nam zabodu noz u leda (misli se na Muslimane koji evidentno sve vise

prilaze NOP-u, op. A.V.), onog dana kada krenemo u izvrienje nadeg svetog

zadatka, otkine§ glavu bez milosti (...) Cika Poka (Draza Mihailovi¢, op. A.

V.) u svojim depe$ama svim borcima Cestita na radu i u sve nas polaze veli-

ke nade. Ja verujem da ¢es Ti sada jo§ energi¢nije nastaviti sa radom posao

¢is¢enja. Za ovo ima$ odresene ruke. U izvrSenju poverenog ti zadatka vise

ne¢u da primam nikakve izgovore. Neverni sam Toma i bi¢u sve dotle dok
ne vidim da padaju glave i gore sela nasim neprijateljima”.

Cetnicki zlo¢ini nisu zaobilazili ni one Muslimane koji su bili pripadnici
Muslimanske vojne organizacije. Tako se u Izvjestaju komandira Mostarske
¢ete Muje Merzi¢a komandantu MNVO-a Ismetu Popovcu navodi sljedece:*”

“25. februara 1943. godine nakon naseg (muslimanske cete, op. A. V) po-
vlacenja iz Bijelog Polja, napali su ¢etnici muslimanska sela u Bijelom Polju
i to Prigradane koje su pljackali i Zenskadiju proganjali, zatim jos su odveli
pet Muslimana, ¢ija imena glase i koji su bili u spisku nage organizacije (...)".

4 AHNK, ZNJD, K1-17, Sohreiben des Dobroslav Jevdjevic an die Muselmanen (Pismo
Dobroslava Jevdevi¢a muslimanima), 9. oktobar 1942, 2.

4 AHNK, ZCD, K12-658, Komandantu Letece brigade, bratu Mirku Kovacevicu, 20.
august 1943.

4 AHNK, ZCD, Komandantu Muslimanske vojne organizacije Nevesinje, (nema datuma
na dokumentu). Dokument je pisan rukom, tesko je ¢itljiv i nadam se da su dobro uocena
imena odvedenih Muslimana: Selim Merzi¢, Ibro Cati¢, Mumin Maci¢, Sadik Curi¢ i Mujo
Santic.
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Nista bolje nisu prolazila ni ona muslimanska sela koja su, u strahu od
zlodjela, pristajala davati ¢etnicima hranu, odje¢u, smjestaj i sl. U dokumentu
pod nazivom Izvjestaj o prilikama i situaciji u Hercegovini Cetnicka koman-
da vrlo detaljno analizira stanje hrvatskog i muslimanskog stanovni$tva na
ovom podrudju, te izmedu ostalog konstatira da “pojedina muslimanska sela
pomazu nasu stvar koliko mogu, ali se boje da im nesto ne u¢inimo, kao sto
smo navikli pljackati ih i nevine ubijati”.*® Vazno je naglasiti da to nisu bile
samo spontane akcije nediscipliniranih pojedinaca, nego i zvani¢na politika
Cetnickog pokreta, koja je imala za cilj ekonomsko unistavanje Muslimana. O
tome svjedo¢i i Naredba Zaharija Ostojica, u kojoj ovaj visoki duznosnik Cet-
nickog pokreta, po ovlaséenju Draze Mihailovié¢a, zahtijeva od svih ¢etnickih
jedinica sljedeée:*

“Obezbjedivati ishranu srpskog Zivlja u Hercegovini, pa i u Crnoj Gori, pre

svega oduzimanjem imovine od Turaka, kao $to je ve¢ ucinjeno u osam do

sada oslobodenih srezova isto¢ne Bosne, a potom upuéivanje tovarne komore

iz Hercegovine i Crne Gore u severnu Bosnu sa potrebnom vojni¢kom prat-

njom, koja bi zajedno sa bosanskim odredima, milom ili silom, rekvirirala

tursku i suvisnu srpsku hranu tamosnjeg zivlja”.

Tokom 1943. i 1944. godine, kada su se Muslimani intenzivno priklju-
Civali partizanskim jedinicama, ponovo je pojacana ¢etnicka agitacija, u koju
se ukljucio i sam vrh na &elu sa Drazom Mihailoviéem. O tome svjedoci do-
kument u kojem cetnicki potpukovnik Zaharije Ostoji¢ obavjestava jedinice
na terenu da “Ci¢a nareduje da se preduzmu sve mere za privladenje ispravnih
lojalnih muslimana i njihovo uvlacenje u borbu protiv komunista. Treba obra-
zovati ¢isto muslimanske jedinice pod komandom nasih brigada i korpusa.
Izvestite $ta ste po ovome preduzeli i koliko imate muslimana pod svojom
komandom”*° U drugom dokumentu Ostoji¢ upozorava jedinice na terenu
i trazi od njih da “pored borbe vestim radom pridobiju muslimane, ali samo
one nacionalno ispravne. Neka se formiraju u zasebne jedinice i neka sa na-
§ima ucestvuju u borbi. Bolje je da ih imamo sa nama nego protiv nas. Nag

4 AHNK, ZCD, K15-879, Izvjestaj o prilikama i situaciji u Hercegovini, 4. oktobar 1944, 2.

# AHNK, ZCD, K16-910, Delovanje na privrednom polju (Naredba majora Zaharija
Ostojic¢a), (nema datuma na dokumentu).

S0 AHNK, ZCD, K1-10, Komanda 250 — Komandantu 251, 12. augusta 1944, 4.
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okrutni postupak sve ¢e ih oterati u komuniste, a mi ne smemo dozvoliti da
svojim radom pojac¢avamo redove komunista”.>! Da Cetnici nisu bili zadovoljni
uspjehom svoje agitacije prema Muslimanima, govori niz razli¢itih akcija koje
su oni poduzimali kako bi ovakvo stanje popravili. Tako su u drugoj polovini
1942. godine pokusali preko izbjeglicke vlade u Londonu animirati Republi-
ku Tursku kako bi ova zemlja podstakla bosanskohercegovacke muslimane
na ukljucivanje u Cetnicke redove. Upravo se o tome govori u ranije citiranom
dokumentu, gdje izmedu ostalog stoji:*?

“Naoruzanih muslimana u srezu gatackom ima oko 1.200. Ovi muslimani
moze se re¢i danas su dezorjentisani. Ima ih jedan mali dio koji su i do
danas ostali lojalni prema hrvatskoj drzavi, dok svi ostali lutaju. Nepovijer-
ljivi su prema Cetnickoj akeiji i tesko se upustaju u nase vode. Uvereni su u
krah osovinskih sila i svoje simpatije vezu za partizane jer vjeruju u pobedu
komunizma (...) Jedan poziv Turske bio bi dovoljan da ih okrene kuda Zeli.
Misljenja sam da bi njima trebalo povratiti paznju i hitno pokusati putem
Londona angazovati tursku vladu da nesto progovori Jugoslovenskim musli-
manima §to bi i8lo u prilog nasoj stvari. Ako ne ovo, a onda doneti odluku da
se likvidiraju, posto bi nam jednog dana mogli postati opasni”.

Medutim, ovakve inicijative nisu imale pozitivan rezultat za ¢etnike. Tako
je Ismet Popovac 1943. godine izvjestavao “Cika Branka” (Zaharija Ostoji¢a,
op. A. V.) da su blagajski muslimani na poziv mobilizacije u MNVO pobjegli
u Sumu, te da se ista situacija desila i na podrucju Konjica.”® Zbog ovakvih
situacija Glavni §tab MNVO-a 10. februara 1943. godine uputio je vrlo ostar
dopis Opéini Bjelimiéi, u kojem je izrazena velika zabrinutost zbog saradnje
bjelimickih Muslimana s partizanima, kao i zbog njihove sve primjetnije sim-
patije prema narodnooslobodilackoj borbi.** Da su se hercegovacki Muslimani
sve intenzivnije ukljucivali u partizanske jedinice, svjedoci i Izvjestaj Oblasnog

I AHNK, ZCD, K12-663, Gorski stab Br. 200 — p- poru¢niku g. Boskovu, 19. januara
1944, 2.

2 AHNK, ZCD, Komandantu Muslimanske vojne organizacije Nevesinje, (nema datuma
na dokumentu), 1.

53 AHNK, ZCD, Cika Branku, 17. februara 1943.

> AHNK, ZCD, K11-634, GS MNVO - Opétini Bjelimiéi, 10. februara 1943. godine. U
ovom dopisu se Cak i prijeti simpatizerima NOP-a, te navodi sljedece: “Nasa vojska koja ¢e
do¢i u Bjelimice u buduce ¢e se hraniti na teret neposlusnih i na teret izdajica”.
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komiteta KPJ za Juznu Hercegovinu, u kojem se navodi sljedece: “U Mostaru
medu Muslimanima stojimo najbolje, jer su preko 80% nasi simpatizeri”.>> U
nastojanju da sprijece komunisticku aktivnost u Mostaru, Cetnici su 1943. go-
dine objavili spisak od 43 lica koja su trebala biti uhapsena.’® O prikljuciva-
nju Muslimana partizanskim jedinicama govore i njemacki dokumenti. Tako
se u jednom izvjestaju Njemackog konzulata navodi da “Hrvati smatraju da
je potrebno razoruzati muslimane narocito hercegovacke, jer je veéina njih
presla na stranu partizana, a i svakim danom sve ih vie odlazi u partizane”.’
Pocetkom 1944. godine u Bjelimi¢ima je formiran Ujedinjeni savez antifasi-
sticke omladine (USAQYJ), koji je okupljao 26 omladinaca.”® U ovo vrijeme
uspostavljaju se dobri odnosi i medusobno pomaganje izmedu muslimana i
pripadnika Narodnooslobodilacke vojske.” Takoder, intenzivirano je i pre-
lazenje pripadnika MNVO-a u Narodnooslobodilacku vojsku ili u jedinice

muslimanske milicije. U kasnijem periodu, a narocito od kraja 1943. godine,

% AHNK, Zbirka partizanskib dokumenata (dalje: ZPD), K1-6, Izvjestaj Oblasnog komiteta
KPJ za Juznu Hercegovinu — Pokrajinskom komitetu za Bosnu i Hercegovinu, 1944, 1. U
ovom izvjestaju se vrlo detaljno obrazlaze pozicija KPJ na podruéju pojedinih opéina u Her-
cegovini. Iz njega se vidi da su komunisti nastojali u svakoj op¢ini formirati najprije omla-
dinski aktiv, koji bi nakon izvjesnog vremena prerastao u partijsku Celiju. Tako se navode
podaci da na podrugju Jablanice djeluje aktiv od 9 ¢lanova i svi su pripadnici KPJ; u Prozoru
se tek formira aktiv “koji bi ako uspije mogao da preraste u partijsku celiju”; u Konjicu su
djelovale dvije organizacije od po 4 ¢lana; u Ljubuskom je postojao aktiv od 4 ¢lana od kojih
su 2 “partijci”; u Stocu je bio aktiv od 5 &lanova od kojih je 1 pripadnik KPJ; u Capljini je
postojala organizacija od 9 ¢lanova i svi su bili u Partiji.

% AHNK, ZCD, K2-114, Spisak komunista u gradu Mostaru koje treba pohapsiti, 1943.

Medu navedenim licima bila su: 2 Jevreja, 3 Srbina, 7 Hrvata i 31 Musliman.

7 AHNK, ZNJD, K1-13, Die Italiener und die Tschetnikpolitik (Italijanska i ¢etnicka
politika), Dubrovnik, 17. marta 1943, 1.

8 AHNK, ZPD, K1-16, Izvjestaj Sreskog komiteta SKOJ-a Konjic, 24. januar 1944.

% AHNK, ZCD, Jugoslovenska vojska u otadzbini (Slobodne jugoslavenske planine) — Ko-
mandantu 213, 27. januara 1944. U ovom dokumentu navodi se konkretan primjer saradnje
izmedu Muslimana Bjelimica i Dzajica (selo kod Konjica) i partizana pod vodstvom Ibra-
hima Satora. Tu, izmedu ostalog, stoji: “Komunisticka banda Satora posle borbe na Neretvi
presla je u Bjelimice i tu se sada nalazi. Jedan deo te bande (25 bandita) prebacio se u mu-
slimansko selo Dzajice”.

60 Pojava muslimanske milicije desila se u vrijeme sprovodenja separatnih ustasko-cetnickih
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medu arhivskim dokumentima Cesto se mogu naéi podaci o koordiniranim

ofanzivnim akcijama koje sprovode ove dvije vojne komponente. Tako se u

jednom dokumentu navodi stanje u Konjicu i drzanje muslimanske milicije:*"
“Milicija se sastaje sa partizanima, zajednicki dogovaraju sijela, a partizani
im govore da su oni (milicija) njihova rezerva. Sve ove partizanske snage
sadinjavaju samo muslimani. Medu njima nema Srba i oni govore da su oni
za§tita milicije ako ih napadnu Cetnici (...)

Partizani jo§ nameravaju da izvr$e napad na Konjic sto je vrlo lako i moguce
naro¢ito uz pomo¢ milicije koja im je glavni saveznik”.

Da je do napada doslo, potvrduje i Cetnicki izvjestaj u kojem se navodi
da su partizani zajedno sa muslimanskom milicijom iz sela Bijele, Idbra i
Ostrosca u no¢i 9/10. septembar napali na Konjic i da su pri tome imali 8 po-
ginulih.®* U istom dokumentu ¢etnici sa Zaljenjem konstatiraju da “sa Turcima
nema saradnje jer je isti odbijaju i uopste ne pokazuju neku volju za saradnju
sa nama’”, te da su “u Zupi oko 12 Casova pripadnici muslimanske milicije
otvorili vatru iz pusaka na 5 etnika koji su se vracali kuéi”.®® Inace, jedinice
Muslimanske milicije javljaju se polovinom 1942. godine u rejonu Tuzle, od
kojih je najbrojnija (5-6 hiljada pripadnika) bila Dobrovoljacka legija narodnog
ustanka, pod vodstvom Muhameda HadZiefendi¢a. Na podru¢ju Hercegovi-
ne najpoznatija je bila Muslimanska milicija Saliha Catica, koja je djelovala
u regionu Nevesinjskog sreza i Bjelimi¢ka muslimanska milicija. U pocetku
su jedinice Muslimanske milicije imale izrazito vojnoodbrambeni karakter,
ali su u kasnijem periodu nastupale kao ofanzivna vojna komponenta, koja je
djelovala u saradnji s razli¢itim vojnim organizacijama.®*

sporazuma (krajem 1941. i u proljece 1942. godine), koji su rezultirali velikim stradanjima
neza$ticenog muslimanskog stanovnistva. Opsirnije u: Zdravko Dizdar, Cetnicki zlocini u
Bosni i Hercegovini (1941-1945), 135-147; E. Redzi¢, n. dj., 324-325.

1 AHNK, ZCD, K15-858, Komanda 213 — Komandantu 210, 9. septembra 1944, 1.

62 AHNK, ZCD, K15-861, Komanda 213 — Komandantu 210, 13. septembra 1944. i K15-
862, 15. septembra 1944.

63 Isto.

64 Podrobnijim uvidom u arhivsku gradu moze se konstatirati da su jedinice Muslimanske
milicije, s podru¢ja Hercegovine, sve do 1944. godine vrsile povremene ofanzivne akcije
u saradnji ne samo sa partizanima nego i sa ustaama i etnicima. Tako se npr. u jednom
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Zakljucak

Stvaranje Muslimanske nacionalne vojne organizacije predstavlja feno-
men Drugog svjetskog rata. Ukoliko uzmemo u obzir svu genocidnost Cet-
nicke politike prema bosanskohercegovackim Muslimanima, onda je prosto
nevjerovatno da se unutar toga naroda javila jedna grupa ljudi koja je prihva-
tila velikosrpsku ideju i nastojala da je prosiri na cijeli muslimanski korpus
u Bosni i Hercegovini. Medutim, ukoliko situaciju analiziramo na osnovu
relevantne arhivske grade i sagledamo svu kompleksnost polozaja u kojem su
se nasli bosanskohercegovacki Muslimani, onda ¢e nam se ovakav slijed do-
gadaja ¢initi manje nevjerovatan. Naime, u situaciji kad se na podrudju Bosne
i Hercegovine nalazilo nekoliko vojnih i paravojnih formacija, koje su vise ili
manje ispoljavale najekstremnije politic¢ke ideje (o svojatanju Bosne i Hercego-
vine i uni$tenju muslimanskog naroda), jedino $to je preostalo Muslimanima
bilo je da po svaku cijenu spase svoje duhovno i nacionalno bice.

S druge strane, Cetnici su, podrzavajudi stvaranje i jacanje Muslimanske
nacionalne vojne organizacije, nastojali afirmirati velikosrpsku ideju unutar
muslimanskog korpusa i time stvoriti preduvjete za brze uklju¢ivanje Bosne
i Hercegovine u sastav “Velike Srbije”. Medutim, ovaj cilj nikada nisu uspje-
li ostvariti. Razloga je bilo vise, a jedan od najznacajnijih je svakako $to se
unutar struktura Muslimanske nacionalne vojne organizacije, osim uzeg ru-
kovodstva, nikada nije uspjela afirmirati velikosrpska ideja. O tome svjedoce
brojni dokumenti u kojima se moze vidjeti da su se pojedini pripadnici ovih
jedinica, pa i cijele jedinice, ve¢ u prvoj polovini 1943. godine prikljucivali

NOP-u i antifasistickoj borbi.

dokumentu navodi: “Dana 19. o.mj. Cetnici su sa muslimanskom milicijom zaposjeli sve
polozaje oko Bjelimica, kotar Konjic, a dosli su pod vodstvom Dr. Ismeta Popovca. Bilo ih
je oko 2.500 Jjudi, koji su dodli iz okoline Nevesinja i sa ciljem da muslimansku miliciju u
Bjelimic¢ima, koja je priznavala Hrvatsku drzavu podvrgne svojoj stegovnoj vlasti”. AHNK,
ZUDD, K6-1030, Dnevno izvjesée od 30. i 31. januara 1943.
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Adnan Velagic

THE CHETNIK MOVEMENT AND THE MUSLIM NATIONAL MILITARY
ORGANISATION ON THE TERRITORY OF HERZEGOVINA
IN THE LIGHT OF ARCHIVAL DOCUMENTS

(Summary)

The creation of the Muslim national military organisation represents
a phenomenon of World War II, because, if we take into consideration the
genocide policy of the Chetniks towards the Muslims of Bosnia and Herze-
govina, it seems unbelievable that a group appeared within this people which
accepted the idea of Greater Serbia and tried to spread it onto all Muslims in
Bosnia and Herzegovina. However, if we analyse the situation on the basis
of relevant archival sources and observe the complexity of the position that
the Bosnian-Herzegovinian Muslims found themselves in, then this turn of
events will appear less incredible. Namely, at a time when several military and
paramilitary formations existed on the territory of Bosnia and Herzegovina,
which more or less expressed the most extreme political ideas (about the pos-
session of Bosnia and Herzegovina and the destruction of Muslim popula-
tion), the only option left for Muslims was to attempt to save their spiritual
and national being under any circumstance.

On the other side, the Chetniks tried to affirm the idea of Greater Serbia
amongst the Muslims through the support and strengthening of the Muslim
national military organisation, and thus to create preconditions for a faster
inclusion of Bosnia and Herzegovina into “Greater Serbia”. However, they
never succeeded to achieve this aim. There were many reasons for this, but one
of the most important ones was the fact that the idea of Greater Serbia was
never actually fully accepted by the internal structure of the Muslim national
military organisation, with the exception of its leadership. Many documents
prove that certain members of these units, and even whole units, already dur-
ing the first half of 1943 joined the People’s Liberation Movement and the

antifascist struggle.
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SARAJEVO 1945. GODINE.
USPOSTAVA NOVE VLASTI I STVARANJE NOVOG IDENTITETA

EC PRIJE SAMOG OSLOBODENJA GRADA djelovao je ilegalni Narodni

g / odbor na ¢elu sa dr. Zaimom Sarcem. Oni su imali mrezu odbora koji
su odmah uspostavljali vlast, koja se neposredno nakon oslobodenja

borila i protiv negativnih slucajeva, kakve su bile pljacke vojnika po stanovi-
ma, $to su pojave koje su, nazalost, gotovo neizbjezne u ovakvim situacijama.’
Predsjednistvo ZAVNOBiH-a je na sjednici 19. aprila imenovalo Grad-

ski narodnooslobodilacki odbor za grad Sarajevo, na ¢elu sa predsjednikom
profesorom Huseinom Brki¢em, te potpredsjednicima advokatom Dusanom
Vasiljevicem i trgovcem Matom Serkom. Za sekretara je imenovan tipograf-
ski radnik Ferid Cengi¢, a za ¢lanove Odbora javni radnik Marko Markovic,
sluzbenik Zeljeznickog bolnitkog fonda Ivan Brki¢, piljar Redzep Gorusano-
vi¢, tipografski radnik Alojz Stanarevié, kroja¢ Mitar Dozet, trgovac Ahmet
Novalija, advokat Ante Bo$njakovi¢, trgovac Glisa Stojkanovi¢, sudija Muha-
med Comara, liekar dr. Nedo Zec, inzinjer Braco Prpi¢, opéinski sluzbenik
Nezir Skalji¢, bravar Glavne Zeljeznicke radionice Bude Bokan, ucitelj Hasan
Ljubunci¢, ucitelj u penziji Risto Galeb, uciteljica DZevahira Midzi¢, ljekar
dr. Sveto Teofanovi¢, krojacica Cilika Hajnrih, industrijalac Ismet Niksi¢,
knjigovezac Nikola DPebi¢, sudija dr. Avram Baruh, kroja¢ Vejsil Krivosi¢,

advokat dr. Boro Knezevi¢, Mira Stanisi¢-Engel i inZinjer Vjekoslav Cinlié.

! Razgovor Raifa Dizdarevica sa autorom, 7. maja 2007.
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Zadatak odbora bio je da vrsi funkciju mjesne narodne vlasti dok se ne spro-
vedu gradski izbori.?

Iako u dokumentima koji su pratili imenovanje ¢lanova prve gradske po-
slijeratne vlade nigdje nije navedena njihova nacionalna pripadnost ili vjero-
ispovijest, lahko se moze uo¢iti da su nove vlasti, u skladu sa principom ZA-
VNOBIH-a da BiH nije ni srpska, ni hrvatska ni muslimanska, ve¢ i srpska
i hrvatska i muslimanska, strogo vodile ra¢una o viSenacionalnom karakteru
grada. Takoder su prvi put u povijesti grada na znacajne funkcije izabrane i
zene. Intencija vlasti je o¢igledno bila da se u strukture odlu¢ivanja uvedu i
pripadnici ranije zanemarenih drustvenih slojeva, posebno radnistva. Dvoj-
beno je, medutim, da li su oni imali dovoljno obrazovanja i iskustva za uprav-
ljanje jednim velikim gradom.

Gradski narodni odbor, kako je ubrzo preimenovan, poceo je sa radom
20. aprila, a poslove iz svog djelokruga obavljao je preko devet odsjeka. To su
bili: Odsjek za unutarnje poslove, kome je na ¢elu bio Boro Knezi¢, Finansijski
odsjek — Marko Markovi¢, Odsjek za narodnu prosvjetu — Hasan Ljubuncic,
Gradevinski odsjek — Ismet Niksi¢, Odsjek za narodno zdravlje — dr. Svetislav
Teofanovi¢, Odsjek za socijalnu politiku — Mira Stanisi¢-Engel, Odsjek za
ishranu — Nezir Skalji¢, Odsjek za poljoprivredu, stocarstvo i veterinarstvo —
Ivan Brki¢ i Odsjek za trgovinu i industriju — Anto Bosnjakovi¢. Svi sluzbeni-
ci ranijeg Gradskog poglavarstva stavljeni su na raspoloZenje dok se ne donese
odluka o njihovom preuzimanju, a za to vrijeme bili su duzni da obavljaju
svoje dosadasnje poslove ili poslove koji im se naknadno stave u duznost. U
ovom dokumentu kojim su o odluci Predsjednistva ZAVNOBiH-a od 3. maja
obavijesteni svi odsjeci i uredi naglaseno je da pocetak rada Gradskog narod-
nog odbora Sarajevo znaci i pocetak djelovanja “prave narodne vlasti u nasem
gradu, $to je od ogromnog historijskog znac¢aja za na$ grad kao prijestonice
Federalne BiH. Za postignuce ovog cilja i ostvarenje ovih zadataka duzan je
svaki rodoljub i sin nase zemlje, da sa svoje strane prema svojim moguéno-
stima dade sve od sebe. Stoga se i od sluzbenika Gradskog narodnog odbora
Sarajevo ocekuje da ¢e u svom radu pokazati najvecu savjesnost i ljubav prema
poslu, samoinicijativu i intenzivan rad.”

2 TAS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 49, godina 1945, opsti spisi 97-
4369, sign. 230/45.

3 TAS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 49, godina 1945, opéti spisi 97-
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Sve u svemu, pred novim vlastima bio je zaista tezak zadatak organizacije
Zivota u gradu, suocenog sa nestasicama osnovnih Zivotnih namirnica i svih
drugih artikala, djelomi¢no unistenim stambenim fondom i velikom navalom
na stanove, organizacijom skolstva, opismenjavanjem...

Stvaranje nove uprave

Ciééenje gradske uprave, ali i ostalih javnih sluzbi od nepodobnih ¢inov-
nika i drugih uposlenika pocelo je penzioniranjem, a oni koji se nisu mogli
penzionirati uklanjali su se davanjem otkaza, najéesce pod izgovorom sarad-
nje sa neprijateljima tokom rata. Takvi su najéesce ulagali zalbe, iz kojih se
moze sagledati sva kompleksnost situacije u kojoj su se nasli uposlenici u jav-
nim sluzbama uspostavom okupacijske i kvislinske vlasti. Od svih sluzbenika
i radnika u odjeljenjima trazilo se da neizostavno sudjeluju u velikim “spon-
tanim” manifestacijama, a prva prilika za to bila je 1. maja 1945. Tog su dana
sluzbenici i radnici gradske uprave, “kao intelektualni radnici”, trebali doka-
zati klasnu svijest i privrzenost novoj Demokratskoj federativnoj Jugoslaviji.*

Ovo je bilo vrijeme kada jo$ nije uslijedio frontalni napad na religije, te
su gradski sluzbenici mogli dobiti slobodne dane za svoje vjerske praznike.®
Prednost pri popunjavanju praznih sluzbenickih mjesta u organima uprave,
prema posebnom uputstvu Saveznog ministarstva za socijalnu politiku, mo-
rali su imati ratni vojni invalidi. Ipak, kada je krajem godine podvucena crta
o radu ¢inovnistva, GNO Sarajevo obavjestava Predsjednistvo Narodne vlade
BiH da njegovo ¢inovnistvo ne odgovara aktualnim potrebama. Prema mi-
$lienju GNO-a Sarajevo, razlog tome je §to je preuzet cjelokupan stari aparat,
u kojem su se osjecali svi nedostaci i ukorijenjene lose navike starih rezima.®

S obzirom na znacaj sudstva, ne iznenaduje da su nove vlasti posebnu
paznju posvetile ¢is¢enju ove grane vlasti i stvaranju novog kadra po svojim
kriterijima podobnosti, a Sarajevo je bilo sjediste Okruznog, Vrhovnog, Ape-

4369, sign. 304/45.

41AS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 49, godina 1945, opsti spisi 97-
4369, sign. 177/45.

> Vidi za Jevreje IAS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 51, godina 1945,
opsti spisi 6659-21585, sign. 15088/45. ili za muslimane sign. 15891/45.

6 ABiH, Pret. Vlade BiH, Sarajevo, 1945/1946, pov. br., broj kutije 44, sign. 85/45.
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lacionog i Serijatskog suda, te su &istke u ovom segmentu bile posebno inten-
zivne u bh. prijestonici.

Osim §to je dio sudija pobjegao, kadrovsku prazninu pojacavala je ¢inje-
nica da je JA po oslobodenju Sarajeva i drugih gradova mobilizirala sudije.
Medutim, demobilizacija u tom trenutku nije bila u nadleznosti pojedinih je-
dinica, ve¢ Saveznog ministarstva narodne odbrane.” Prema Zakonu o privre-
menom uredenju polozaja drzavnih sluzbenika Federalne BiH, sva primanja u
drzavnu sluzbu za vrijeme NDH su proglasena nistavnim. To znaci da su svi
drzavni sluzbenici primljeni u tom periodu morali da se stave na raspolaganje
novim vlastima i podnesu molbu za ponovni prijem u sluzbu. Oni za koje se
utvrdilo da su se tokom rata kompromitirali dobijali su otkaze. Ova zakonska
uredba posebno je rigorozno primjenjivana na pravosude. Personalni spisi po-
kazuju da nisu samo sudije i tuzioci morali podnositi te molbe, ve¢ ¢ak i oni
koji su obavljali najniZe poslove na hijerarhijskoj ljestvici — ¢istacice ili poslu-
zitelji. Velika ¢istka u sarajevskom pravosudu izvr$ena je pocetkom jula, kada
je ministar pravde Hamdija Cemerli¢ izdavao riesenja o otpustanju iz sluzbe
uz kratko i svima isto obrazloZenje “radi protunarodnog drzanja za vrijeme
okupacije i $tete koju je nanio nasim narodima”.

Nakon $to je sudstvo oc¢id¢eno od nepodobnih, a popunjeno podobnim,
izdavane su posebne instrukcije organima sigurnosti na podrudju grada kako
da postupaju sa pojedinim kategorijama. Na konferenciji nacelnika odjeljenja i
Sefova odsjeka za unutarnje poslove GNO Sarajevo i Cetiri rejona od 12. juna,
upozoreno je da su za vojne osobe, kao i pripadnike milicije, nadlezni bili voj-
ni sudovi po svim krivi¢nim djelima, pa je, ¢im dode do prijava protiv vojnog
lica ili milicionera, spis trebalo izravno ustupati Vojnom sudu Komande grada
Sarajeva. Skrenuta je paznja da su odbornici rejonskih narodnih odbora lica
koja vrse vlast, te njih nije trebalo lisavati slobode osim u onim slu¢ajevima
gdje je postojala moguénost ometanja istraga. Njihove eventualne greske tre-
balo je dostaviti okruznim narodnim odborima, koji bi raspravljali o njihovim
slucajevima. Osim toga, sva lica koja su uzimana kao pomo¢na za vrienje
odredenih poslova, kao §to su ¢lanovi pojedinih komisija i sli¢no, tretirana
su kao nositelji javne narodne funkcije, pa se pri njihovom izboru nalagao
oprez. Medutim, u slu¢aju njihove krivice Sefovi unutarnjih odsjeka trebali
su naro¢ito oprezno postupati “da narod ne bi stekao lose uvjerenje o nasim

7 Ministarstvo pravosuda NRBiH, personalni spisi, 4-499, 1945, sign. 166/45.
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vlastima”, a s druge strane, da se ne stekne utisak da narodnu vlast, makar kao
pomagac, ne moze vrsiti onaj ko za to svojim moralnim kvalifikacijama nije
dorastao.® Sli¢an imunitet od krivicnog gonjenja sebi su uzurpirali i ¢lanovi
Partije. Na vise sastanaka MKKPJ Sarajevo tokom godine je ukazivano da
eventualne prijestupnike iz redova Partije najprije treba saslusati pred partij-
skim organima, pa tek onda odluciti da li ¢e se slucaj predati javnom tuziocu.
Takav krivac, ako bi eventualno dobio neku partijsku kaznu, naprimjer ukor
ili opomenu, ne bi bio predan tuzilastvu.

U ovom vremenu se ipak ne moze govoriti o tome da su nove vlasti bile do
srzi korumpirane ili nemoralne, pa su se morale §tititi posebnim interpretaci-
jama zakona u svom slucaju. Naprotiv, ovakve mjere su vise bile rezultat Zelje
da se javno ne narusi ugled vlasti, koje su se po svaku cijenu Zeljele prikazati
narodnim, a iznad svega poStenim i moralnim. Medutim, izmisljanjem imu-
niteta za sebe stvoren je opasan presedan i u samom pocetku unistena svaka
pomisao o pravnoj drzavi, o zakonu jednakom za sve. Povlaséivanjem jedne
grupe ljudi pred zakonom samo zbog svoje uloge u partijskim i drzavnim
organima znacilo je sijanje sjemena za stvaranje “nove klase”, za koju ne vaze
pravila igre kao u slucaju obi¢nih smrtnika.

Narodni odbori dobijali su uputstva da sa strankama postupaju pazljivo i
na takav na¢in da uvide kako je narodna vlast izvor i utoka jednakosti, pravde
i postenja, dok se Sefovima odsjeka ostavljala mogucénost da na stranke mogu
utjecati lijepom rije¢ju, opomenom ili ukorom i da na takav nacin rjesavaju pi-
tanje krivnje u laksim slu¢ajevima.” Medutim, organi uprave bili su rastegnuti
izmedu Zelje da novu vlast prikazu kao istinski narodnu i humaniju od pret-
hodnih i potrebe da se mnoge akcije protiv protivnika reZima i onih koji su
se protivili mnogim njegovim akcijama izvedu brzo i o$tro. Zato su pocinjene
brojne zloupotrebe prilikom pretresa stanova i nezakonitog lisavanja slobode,
$to je naskodilo ugledu novih vlasti. Ve¢ pocetkom juna Savezno ministarstvo
unutarnjih poslova, posredstvom Republickog MUP-a, proslijedilo je svim
okruznim narodnim odborima u BiH, kao i GNO-u Sarajevo, nacelno uput-
stvo za pretres stana, kojim se trazi da organ koji vrsi pretresanje stana treba

8 TAS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 49, godina 1945, opsti spisi 97-
4369, sign. 1733/45.

? IAS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 49, godina 1945, opti spisi 97-
4369, sign. 3766/45.
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da ima pismeno ovlastenje i da ga je duzan prije pocetka pretresa pokazati
onome kod koga ¢ée pretres vrsiti. Izuzetak jedino mogu predstavljati slucajevi
kada se radi o licima za koja se unaprijed pretpostavlja da mogu pruziti oru-
zani otpor. Savezni MUP upozorava i na elementarnu normu da se prilikom
pretresa postupa kao prema osumnji¢enom, a ne optuzenom, te da surovo po-
stupanje izaziva samo negodovanje gradana, dok efekat u istrazi sa ozbiljnim i
uctivim ponasanjem dokazuje da je narodna vlast dorasla svim zadacima koji
se pred nju postavljaju. Takoder se zahtijeva da se pretresanje stana redovno
vréi u prisustvu osumnjicenog ili, ako to nije moguce, u prisustvu nekog od
odraslih ukuéana ili susjeda.’

O ovom uputstvu raspravljalo se nedugo zatim, 12. juna, na konferenciji
nacelnika odjeljenja i Sefova odsjeka Odjeljenja za unutarnje poslove GNO-a
Sarajevo, ¢iji su zakljucci proslijedeni unutarnjim odsjecima rejonskih narod-
nih odbora. Ponovo je naglageno da pretres stanova treba vrsiti narocito oba-
zrivo i prvenstveno prema prijavi na temelju koje je pretres nareden. Rejoni
su upozoreni i na to da kada miliciju pozivaju na intervenciju komandiru cete
daju tacne upute, jer je primije¢eno da se na miliciju prenose ovlastenja sa
rejona da izrice kazne, $to ubudude ne treba raditi, jer “od nase milicije ne
smijemo stvoriti obi¢nu policiju i gdje se ona pojavi narod treba prema njoj
imati puno povjerenje i postovanje”.

Partijska organizacija

Naravno, prikaz situacije u gradu u vremenu nakon oslobodenja nepotpun
je bez osvrta na rad partijske organizacije. BiH u to vrijeme jo$ nije imala
svoju posebnu komunisticku partiju, $to ¢e dobiti tek 1948. godine, a ve¢ je
Komunisti¢ka partija Jugoslavije jos uvijek organizaciono djelovala u BiH pre-
ko Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH.

Clanstvo KPJ u BiH znatno se uvecalo tokom rata, te je u BiH po zavr-
Setku rata bilo 12.275 ¢lanova. Njima je rukovodio Pokrajinski komitet KPJ
za BiH, koji je imao 13 ¢lanova. Prema smjernicama Centralnog komiteta
KPJ od 3. jula, Pokrajinski komitet je izabrao Politicki biro na ¢elu sa sekreta-
rom Purom Pucarom Starim, a ulogu organizacionog sekretara dobio je Cvi-

10TAS, Fond Narodnog odbora grada Sarajeva, kutija br. 49, godina 1945, opéti spisi 97-
4369, sign. 3177/45.

110 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



SARAJEVO 1945. GODINE.USPOSTAVA NOVE VLASTI I STVARANJE NOVOG IDENTITETA

jetin Mijatovi¢."! Veliki problem predstavljala je neravnoteza u nacionalnom
sastavu Clanstva i nacionalne strukture BiH. Precizniji podaci o nacionalnoj
strukturi ¢lanstva KPJ u BiH mogu se dobiti s kraja 1946. godine, a oni po-
kazuju da je Srba bilo 69,1 posto, Muslimana 20,3 posto i Hrvata samo 8,5
posto. Preostali ¢lanovi KPJ bili su iz reda raznih nacionalnih manjina. Ove
brojke treba uzeti, ipak, sa znatnom rezervom kada su u pitanju Bosnjaci ¢la-
novi KPJ, zbog toga $to naziv “musliman” jos nije bio definiran kao odrednica
nacionalne pripadnosti, nego je viSe oznacavao vjersku pripadnost, te su se
mnogi Bos$njaci, posebno ¢lanovi KPJ, u nacionalnom smislu izjasnjavali kao
Srbi ili Hrvati. Mora se imati u vidu i ¢injenica da su Srbi u tom trenutku bili
najbrojniji narod u BiH."

Podruc¢je grada Sarajeva bilo je u nadleznosti Mjesnog komiteta KPJ Sa-
rajevo, koje je imalo rang kao drugih sedam oblasnih komiteta. Nazalost, broj
zapisnika sa sastanaka MKKP]J Sarajevo iz ovog perioda koji su sac¢uvani ve-
oma je mali. Ipak, i iz ovako ogranienih izvora moze se potvrditi vise puta
izreCena konstatacija o konspirativnom radu Partije u periodu nakon oslobo-
denja. Zapisnici sa sastanaka nisu ni potpisani ni ovjereni, a ¢ak i u zapisni-
cima partijski zvani¢nici oslovljavaju se po nadimcima i inicijalima, veoma
rijetko po imenu i prezimenu.

Novi Mjesni komitet formiran je 9. aprila, a na ¢elu mu je bio bravarski
radnik Vaso Miskin Crni. Osim njega, u MK su usli: Olga Marasovi¢, Mla-
den Knezevi¢, Betika Romano, Ferid Cengié, Juraj Marek, Marija Kos, Dra-
gutin Kosovac, Radovan Stija¢i¢, Dane Olbina, Jovanka Covié, Gojko Rodi¢
i Novak Andeli¢. Miskinu, rodenom Trebinjcu, sudbina nije bila naklonjena.
Ovaj prvi sarajevski poslijeratni partijski $ef umro je ve¢ 4. jula 1945. godine,
a Ordenom narodnog heroja odlikovan je 26. jula iste godine. Miskina je na
toj duznosti zamijenio Vojo Ljuji¢.”

Partija nije vodila ra¢una samo o op¢im politickim smjernicama, veé je
nastojala nadzirati gotovo svaki segment Zivota. Svi drZzavni organi bili su

1 Drago Borovéanin: “KPJ u BiH u periodu obnove i poéetnim fazama planske izgradnje
1945-1948”, u: Istorija Saveza komunista BiH, Knjiga II, Institut za istoriju Sarajevo, 1990.

12 Tsto.

13 Kratka biografija Miskina nalazi se u: Sarajevo u revolucii, tom IV, str. 794, Istorijski arhiv
Sarajevo, 1981.
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pod njenom apsolutnom kontolom, dok je sprecavan svaki vid politickog ili
kulturnog organiziranja bez partijskog nadzora. Pojedini partijski funkcioneri
dobijali su konkretna zaduzenja da rukovode i nadziru rad pojedinih organa,
institucija ili preduzeca, te sa¢uvani zapisnici sa partijskih sastanaka Cesto
prije li¢e na zapisnike nekog vladinog organa nego jedne politicke partije.

Mjesec dana nakon oslobodenja grada, pod rukovodstvom MKKPJ Sa-
rajevo, u tom trenutku djelovalo je 119 ¢lanova KPJ, a u taj broj nisu bili
uraunati partijci organizirani u ustanovama kao $to su NOO (138), OZN-a
(26) i dr. U Cetiri rejona ¢lanovi Partije bili su organizirani u rejonskim ko-
mitetima i ¢elijama. Svi rejonski komiteti imali su po $est ¢lanova, a najvise
¢elija (sedam) bilo je u II rejonu (Centar). Najmanje éelija (samo dvije) imao
je I rejon (Vratnik). Prema izvjestajima iz rejonskih komiteta, do tada u KPJ
nije primljen niko ko nije imao potrebne kvalifikacije za to. Kada je u pitanju
partijska organizacija u OZN-i, konstatira se da se partijski Zivot tesko odvija
jer radno vrijeme nije ograniceno, a kao problemi se isticu konspiracija, aljka-
vost 1 birokratizam."

MKKP]J bio je nezadovoljan i u vezi s formiranjem svoje transmisije, Je-
dinstvenog narodnooslobodilackog fronta, kao organizacije koja bi pod ko-
munisti¢kim kiSobranom trebalo da privuce rezimu $ire slojeve stanovnistva.
Prema MKKP]J, do sredine maja NOF jos nije objedinjavao sve slojeve, nije

radio po planu, niti je izlazio s konkretnim problemima pred mase.

Organiziranje propagande i mobiliziranje masa

Jedan od osnovnih stupova novog rezima bila je propaganda kao sredstvo
masovne mobilizacije ljudi i oblikovanja njihove svijesti prema novim ideolos-
kim uzusima. Posebnu vaznost pri Pokrajinskom komitetu, kao i svim okruz-
nim komitetima, te MK Sarajevo, imale su komisije za agitaciju i propagandu.

Nakon pocetnog perioda u kojem je na ovom polju, prema misljenju
MKKPJ Sarajevo, vladala izvjesna anarhija i spontan karakter, odluceno je da
se Agitprop centralizira pod rukovodstvom partijskih foruma, te postavi sve-
stranije i Sire. Da bi se to postiglo, bilo je neophodno stvoriti poseban aparat

14 Zapisnik sa sastanka MKKP] Sarajevo 17-20. maja 1945, TAS Fond-zbirka Gradski ko-
mitet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.

15 Isto.

112 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



SARAJEVO 1945. GODINE.USPOSTAVA NOVE VLASTI I STVARANJE NOVOG IDENTITETA

pri CK, PK, MK, koji bi obuhvatio sektore stampe i politicke agitacije, teorije
i predavanja, kulture i prosvjete, te organizacije tehnike i agitacije u $kolama.
Odluceno je da se povremeno sazivaju aktivi agitatora na kojima bi se disku-
tiralo o najaktualnijim politickim pitanjima, te aktivi predavaca na kojima ¢e
se donositi jednoobrazan plan predavanja. Ukazano je na potrebu da se pro-
mijeni stav prema centralnoj Stampi i u vezi s tim posveti paznja preradi svih
vaznijih ¢lanaka “Borbe”. Odlucéeno je da se razvije siroka mreza dopisnika
koji ¢e obavjestavati o svim problemima i rezultatima rada, da se koordinira
rad sa omladinskim organizacijama i organiziraju posebne kartoteke za ka-
drove agitacije i propagande. Sav politicki dio agitacije i propagande trebao se
odvijati kroz NOF, u specijalnim odjeljenjima za agitaciju i propagandu koji-
ma ¢e rukovoditi kadrovi Agitpropa. U Sarajevu je trebalo u svim partijskim
organizacijama najhitnije zavesti imena onih koji ¢e raditi za Agitprop. Nji-
hova duznost je bila da hitno dostave spisak dopisnika iz preduzeca, ustanova
i masovnih organizacija. Drugi zadatak je bila organizacija usmenih novina
koja Ce tretirati najvaznija politicka pitanja, bilo op¢a ili lokalna, zatim orga-
nizirati ¢itaonice, pronadi prostorije za kulturni rad, pokrenuti razna kulturna
drustva, a naro€itu paznju posvetiti preduzeé¢ima. Detaljna uputstva data su
i za organizaciju konferencija, koja su ocijenjena kao jedno od najvaznijih u
politi¢koj masovnoj agitaciji.'®

U kontekstu mobilizacije masa, Partija je veliku paznju posvecivala mla-
dima. I sama po godinama starosti svoga ¢lanstva veoma mlada, KPJ je nakon
rata povela akciju mobilizacije omladine kako bi ostvarila neke kratkoro¢ne
ciljeve za koje su joj mladi ljudi bili potrebni, kao $to su radne akcije na iz-
gradnji zemlje, ali je radeno i na duZi rok, prvenstveno propagandno-odgoj-
nim metodama radi preoblikovanja svijesti mlade generacije u novom duhu.
Sli¢no kao i organizacije “odraslih”, i omladina je imala avangardnu komuni-
sticku organizaciju SKQOJ, koja je prije svega njegovala partijski podmladak, te
Narodnu omladinu (odnosno USAQJ) kao masovnu organizaciju mladih, ru-
kovodenu i usmjeravanu od SKOJ-a, koji je opet za svoj rad odgovarao Partiji.

Dobar izvor za rad omladinske organizacije u Sarajevu, kao i odnos Par-
tije prema njoj, predstavlja referat Brace Kosovca o stanju u omladinskoj or-
ganizaciji, podnesen na sastanku MKKPJ Sarajevo 5. novembra 1945. Prema

16 Tsto.
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ovom izvjestaju, do novembra 1945. vise od 10.000 sarajevskih omladinaca i
omladinki nalazilo se u organizaciji Narodne omladine, dok je ¢lanova SKOJ-
a bilo 1.800, $to je ocijenjeno nedovoljnim. Osnovna forma propagandnog i
teoretskog rada medu “najizdignutijom omladinom” bile su ¢italacke grupe.
Za ostale su formirani debatni kruzoci. Plan je dalo Centralno vije¢e Narod-
ne omladine Jugoslavije. Takoder su organizirani seminari sa rukovodiocima
Citalackih grupa i rukovodiocima Narodne omladine. U sporazumu sa Agit-
propom MKKPJ Sarajevo organizirana su predavanja za omladinu u smislu
njenog aktiviranja na planu Narodnog fronta. Ocijenjeno je da je ucesée sara-
jevske omladine u radnim akcijama veoma pomoglo omladinskoj organizaciji,
ali da kadar sa izgradnje pruga nije dovoljno iskoristen. Naime, na pruzi je
300 sarajevskih omladinaca predlozeno za SKOJ, ali do novembra jo§ nisu
bili primljeni. Omladinski lideri u Sarajevu zalili su se i na nedovoljnu pomo¢
partijske organizacije. Partija je malo znala i malo se zanimala za SKOJ, dok
su omladinci koji su radili u partijskim organizacijama malo nastojali da ta
pitanja postave na dnevni red odgovaraju¢ih partijskih organizacija. Partijske
organizacije optuzene su da sektase u pogledu primanja skojevaca u Partiju.
Navedeno je da je u periodu od aprila do novembra u partijskoj organizaciji
u ministarstvima primljeno samo $est omladinaca. S druge strane, ponasanje
pojedinih omladinskih funkcionera bilo je daleko od pohvalnog. U ovom iz-
vjestaju je navedeno da pojedini srednjoskolci odbijaju odgovarati na pitanja
svojih profesora pod izgovorom da nisu mogli nauciti jer su imali posla u orga-
nizaciji. Pojedini bivsi ¢lanovi OK SKOJ-a nisu se htjeli podvrgnuti partijskoj
disciplini o odlasku u $kolu. Naime, odziv omladine u tehnicke skole bio je
veliki, ali u uciteljske veoma slab, uprkos partijskim direktivama. Pohvaljeni
su oni omladinci koji su usli u skolu po partijskim uputama, iako su se pritom
sukobili sa vlastitim roditeljima, koji su ih izbacivali iz kuée. U okviru rada sa
mladim generacijama pristupilo se i formiranju Pionirske organizacije koja je
okupljala najmlade uzraste. Uprkos pocetnim potesko¢ama zbog nedovoljnog
broja kadrova na ovom pitanju, vremenom se prislo i formiranju rejonskih
pionirskih $tabova kao radnih tijela u koja su usli kao sekretari ¢lanovi re-
jonskih omladinskih komiteta. Takoder je odrzan niz kurseva za pionirske
rukovodioce.”

17 Zapisnik sa sastanka MKKPJ Sarajevo 5. novembra 1945, IAS Fond-zbirka Gradski ko-
mitet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.
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Problemi sa partijskim ¢lanstvom

Jedan od problema koji je mucio gradsku partijsku organizaciju bila je i
disciplina njenih ¢lanova. KPJ je tokom rata, ali i prije, ulozila puno da izgra-
di lik komunista, revolucionara, kao moralno ispravne li¢nosti, koja zivi i radi
isklju¢ivo za ostvarenje svojih ideala. Medutim, Cetverogodisnje ratovanje,
omasovljavanje Partije u ratu, iskusenje koje predstavlja dolazak na vlast, ali
Cesto i obi¢na ljudska Zelja da covjek sebi nakon toliko vremena odricanja da
malo oduska, dovodili su ponekad u pitanje tu idealiziranu sliku. Od trenutka
oslobodenja grada pojedini partijski ¢lanovi dali su sebi za pravo da se upuste
u razne zloupotrebe, od krade napustene imovine, korupcije, do raznih drugih
stvari koje su $kodile ugledu nove vlasti, kao §to su ljubavne afere, pijanceva-
nje... Partija se, takoder, suocavala s tim da njene direktive ostaju mrtvo slovo
na papiru, a pojedini ¢lanovi Cesto, pod raznim izgovorima, nisu dolazili na
sastanke ili su svojim obavezama pristupali neodgovorno. Zato su rasprave o
ovim pitanjima bile Ceste i Partija se borila protiv takvih pojava raznim uput-
stvima, izricanjem blazih ili tezih kazni, koriste¢i iskljucenje, a pojedince bi
na kraju predavala i javnom tuZziocu.

Neposredno nakon oslobodenja MKKPJ konstatira da su drugovi koji su
dosli iz vojske postali prili¢no labavi, a posebno je istaknut slu¢aj pomoc¢nika
komesara bataljona koji je krao po stanovima.'® Tokom vremena sve su vise
biljezeni slu¢ajevi i drugih grijeha partijskog ¢lanstva. Ponekad, nazalost, ar-
hivska grada govori o tome da je neko kaznjen, ali ne i zasto. Recimo: “Za
Manduku ukor s posljednjom opomenom — da se pozove u MK i da se raz-
govara s njim”."

Na sastanku MKKPJ Sarajevo 13. novembra iz ¢lanstva je isklju¢en Tomo
Zimo, “koji je o¢igledno nepravilno primljen u Partiju, koji je prosao razne fa-
sisticke sindikalne organizacije, a sada ne dolazi na partijski sastanak”. Ova
vijest bila mu je saopéena na sastanku partijske éelije. Na istom sastanku je
zbog pijancevanja i neizvravanja postavljenih zadataka vezano za uredenje
biralista Avdo Toholj kaznjen posljednjom opomenom, dok je zaklju¢eno da

18 Zapisnik sa sastanka MKKPJ Sarajevo 17-20.maja 1945, IAS Fond-zbirka Gradski komi-
tet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.

19 Zapisnik sa sastanka MKKPJ Sarajevo 3. oktobra 1945, IAS Fond-zbirka Gradski komi-
tet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.
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se Brana Todi¢ iz Direkcije po$ta upozori da vise paznje posveti radu partijske
organizacije u ovoj firmi, jer je uoceno da je za vrijeme sastanka Biroa Todi¢
sjedio pred usmenim novinama u Direkeiji posta.?

Svi ¢lanovi MKKPJ dobijali su zaduzenja da obilaze rejonske organizacije
kako bi provodili kontrolu izvrSenja partijskih zaklju¢aka i direktiva, kao i da
se upoznaju s problemima u pojedinoj partijskoj organizaciji kako bi na licu
mjesta pruzili pomo¢ na otklanjanju nedostataka i slabosti.*!

Veliki problem za MKKP]J Sarajevo predstavljala je partijska organizacija
u ministarstvima. Tamo su partijski kadrovi bili rastrgani izmedu partijskih i
drzavnih poslova, preoptereceni radom, neki su pokazivali lose rezultate, dok
su neki bili umijesani u malverzacije.

Sve u svemu, na kraju godine je zaklju¢eno da partijska organizacija u
gradu prozivljava krizu. MKKP] Sarajevo ocijenio je da se Partija nasla u
jednoj malogradanskoj sredini. Oportunizam se osje¢ao na svim linijama, kao
i gubitak stalnog kursa i prepustanje malogradanskim elementima da prevla-
daju u Partiji. Konstatirano je da se osjecaju jaki ostaci idejnog socijaldemo-
kratskog utjecaja, odnosno da burzoaska ideologija na svim sektorima pritisce
partijsku organizaciju, da u radnickim krugovoma te u AFZ-u preovladava
kruhoborstvo... Medutim, MKKPJ je smatrao da nisu samo ti “objektivni”
¢inioci doprinijeli takvom stanju u Partiji, nego i niz subjektivnih momenata.
Ideoloski nivo ¢lanstva je ocijenjen veoma niskim, $to je dovelo do niza poslje-
dica, uklju¢ujuéi slabljenje partijske organizacije i sistema rukovodenja. Partij-
ci su kritizirani jer ne mrze svog klasnog neprijatelja, a MK da sporo reagira
na uocene probleme u ministarstvima i preduzeé¢ima. Dalje, konstatirano je
da MK jos nije uzeo situaciju u svoje ruke i zaklju¢eno je da unutar MKKPJ
izvjesne stvari treba ragcistiti: prije svega, da MK djeluje jedinstveno, zatim da
svaki ¢lan, pored posebnih zadataka, treba da se bavi i problemima partijske
organizacije, da MK bude mjesto gdje ¢e se svakodnevno dolaziti... Da bi se
stvari u Partiji dovele u red, odnosno stvorio boljsevicki duh, zaklju¢eno je da

20 Zapisnik sa sastanka MKKPJ Sarajevo 13. novembra 1945, TAS Fond-zbirka Gradski
komitet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.

21 Zapisnik sa sastanka MKKPJ Sarajevo 13. novembra 1945, TAS Fond-zbirka Gradski
komitet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.
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se zavede disciplina. “Ako su propusti svjesni, kazniti, ako kazna ne koristi,
iskljuciti. Uspostaviti gvozdenu disciplinu koriste¢i metodu ubjedivanja.”

Izbori i masovni skupovi

Prava prilika da se pokaze snaga nove vlasti bili su izbori za jugoslaven-
sku Ustavotvornu skupstinu odrzani 11. novembra. U historiji komunisticke
Jugoslavije ovo su jedini zaista vazni izbori, iako se na njima nije pojavila
nikakva opozicija. Naime, nova vlast je morala dobiti kakvu-takvu demo-
kratsku legitimaciju, tim prije $to je stalno insistirala na tome da predstavlja
volju i interese naroda, ali i da se pred medunarodnom javno$céu pokaze da
novi rezim uziva podrsku naroda. Zato se u predizbornom periodu nisu birala
sredstva da se mobiliziraju mase za podrsku kandidatima Narodnog fronta i
da se opozicija onemogudi. Iako su slobodni izbori bili medunarodna obaveza
nove Jugoslavije prema sporazumu Tito — Subasi¢, opozicija je ometana na
sve moguce nacine i na kraju je digla ruke od svega, proglasivsi bojkot izbo-
ra. KPJ, s druge strane, nije izasla na izbore kao samostalna partija, vec je
isturila Narodni front kao krovnu organizaciju koja je okupljala sve postojece
masovne organizacije, sindikate, kao i grupe predratnih stranaka koje su mu
prisle, prihvativsi njegova programska nacela, drugim rijeima “utapanje” pod
potpunom komunisti¢kom kontrolom. Interesantno je da KPJ ¢ak nije bila ni
registrirana u Narodnom frontu kao partija, iako je stajala iza njegove organi-
zacije i potpuno ga je kontrolirala.

Dalje su iz birackih spiskova izbaceni mnogi politicki protivnici, u BiH
39.438 osoba ili 3,46 posto, $to je najveli procenat od svih federalnih jedinica.?

Na podrugdju grada Sarajeva je u stalne biracke spiskove upisano 50.239
biraca, a brisano je sa spiska 1.299 lica. Odjeljenje za unutarnje poslove GNO
Sarajevo je prije izbora birackim odborima “izdalo potrebna pismena uputstva

za provedbu izbora”.**

22 Zapisnik sa sastanka MKKP] Sarajevo 14. decembra 1945, TAS Fond-zbirka Gradski
komitet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.

23 Sre¢ko M. Dzaja, Politicka realnost jugoslavenstva. Sarajevo-Zagreb: Svietlo rijeci, 2004.
24 ABiH, Pret. Vlade BiH, Sarajevo, 1945/1946. pov. br., broj kutije 44, sign. 85/45.
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Na izborima se glasalo kuglicama, a budu¢i da nikakvog protivnika Na-
rodnom frontu vise nije bilo, za one koji su se htjeli izjasniti protiv njega bila
je predvidena posebna “Corava kutija”, ¢ime je povrijedena i tajnost glasanja.

Kada je postalo jasno da nikakve opozicije na izborima nece biti, komu-
nistima je bilo vazno da osiguraju $to masovniji odziv biraca i §to veée izjas-
njavanje za listu Narodnog fronta.

I Mjesni komitet KPJ Sarajevo odlucio je da nakon odustajanja opozicije
glavna predizborna parola bude “Svi na izbore”. Za veliki zbor u gradu koji
se odrzao 21. oktobra dovoden je narod iz okoline grada, ali i delegacije iz
unutrasnjosti. Biracka mjesta trebalo je urediti svecano, ali i uopée za izbore
je trebalo prirediti svecanu atmosferu. Prije velikog skupa odrzavane su brojne
rejonske konferencije Narodnog fronta, kojima su ton davali komunisti. U
organizaciju zbora uklju¢ene su sve masovne organizacije, AFZ i USAOBiH,
ali i ministarstva, vojska, OZN-a, Komanda grada, milicija, te javni i kulturni
radnici. Poslije zbora 21. oktobra pristupilo se organizaciji bezbrojnih skupova
po raznim organizacijama, ukljucujuéi radnike, Zene i omladinu, a dijeljeni su
i leci sa fotografijama kandidata Narodnog fronta i njihovim biografijama. I
Partiji i Frontu je naglasena vaznost masovnog uces¢a Zena na izborima.”

Izbori su za KPJ u BiH predstavljali jasan uspjeh jer su rezultati bili znat-
no iznad jugoslavenskog prosjeka. Na izborima za Saveznu skupstinu (Donji
dom, kasnije preimenovan u Savezno vijece) u BiH je izaslo 1.004.964 ili
92,53 posto biraca, od kojih se 956.909 ili 92,53 posto izjasnilo za listu Na-
rodnog fronta, dok ih je 48.155 ili 4,79 posto dalo glas “Coravoj kutiji”. Sli¢no
je bilo i za izbore za Skupstinu naroda (Gornji dom, kasnije preimenovan u
Vijece naroda), gdje je izborima pristupilo 999.698 biraca ili 92,04 posto, od
kojih je 941.391 bilo za kandidate Narodnog fronta, a 58.307 ili 5,83 posto za
“Coravu kutiju”. Na jugoslavenskom nivou za kandidate Narodnog fronta za
Saveznu skupstinu glasalo je 90,48 posto biraca, a 9,52 posto ubacilo je kugli-
ce u “oravu kutiju”, dok je na izborima za Skupstinu naroda Narodni front
dobio 88,70 posto, a “Corava kutija” 11,30 posto glasova.?®

%5 Zapisnik sa sastanka MKKPJ Sarajevo 3. oktobra 1945, IAS Fond-zbirka Gradski komi-
tet SK Sarajevo, kutija br. 2, godina 1945-1951.

26 Sre¢ko M. Dzaja, Politicka realnost jugoslavenstva. Sarajevo-Zagreb: Svjetlo rijeci, 2004.

118 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



SARAJEVO 1945. GODINE.USPOSTAVA NOVE VLASTI I STVARANJE NOVOG IDENTITETA

Izborni rezultati svakako su odraz velikog pritiska KP] na javnost pu-
tem medija i masovnih skupova, te onemogucavanja bilo kakve opozicije,
ali su komunisti stekli i veliki kapital u narodu ratnim zaslugama. Ne treba,
medutim, smetnuti s uma da su komunisti uspjesno baratali parolom “nema
povratka na staro”, naglasavajuéi kako su u predratnom periodu zbog nacio-
nalnog egoizma politickih stranaka potpuno zanemarena socijalna i ekonom-
ska pitanja. Komunisti su, takoder, putem masovnih organizacija i bezbrojnih
skupova uspjesno stvarali privid stvarne demokratije, tim prije $to su veliki
naglasak stavljali na ranije zanemarene drustvene skupine — Zene, omladinu i
radnistvo. S druge strane, “uspjeh” ovih izbora stavio je pecat na pokusaj bilo
kakvog institucionaliziranja opozicije, dok ¢e i oni ostaci predratnih stranaka
utopljeni u Narodni front ubrzo potpuno nestati sa scene. Put u jednopartijski
sistem bio je kona¢no apsolutno osiguran.

Ovaj uspjeh naveo je GNO Sarajevo da u izvje$taju za mjesec novembar
saop¢i da se aktivnost reakcije ne zapaza, narocito poslije izbora za Ustavo-
tvornu skupstinu, nakon Cega je reakcija izgubila nade koje je polagala na
intervenciju “inostrane reakcije”. Visok procenat glasaca na izborima, od cega
je ogromna vecina glasala za kandidate Narodnog fronta, za GNO je bio jasan
dokaz da parole opozicije kojima su bira¢i pozivani na apstinenciju nisu imale
odjeka u narodu i da je narod za politiku Narodnog fronta.”

Veliki skupovi nisu organizirani samo za vrijeme predizborne kampanje.
Organiziranje masovnih skupova bilo je jo$ jedno kvazidemokratsko sredstvo
legitimiranja nove vlasti, ¢ime se stvarao utisak o velikoj podrsci koju rezim
uziva u narodu. Tokom 1945. masovni skupovi odrzavaju se u Sarajevu kao
na pokretnoj traci svakim mogucéim povodom. Rekord je, vierovatno, oboren
u prvoj polovini maja. Najprije je organizirana velika proslava medunarodnog
Praznika rada (1. maja), narednog dana se slavio ulazak saveznika u Berlin, 7.
maja je otkrivena Spomen-ploc¢a Gavrilu Principu na mjestu odakle je pucao u
prijestolonasljednika Franza Ferdinanda, 9. maja se slavi kapitulacija Njemac-
ke, Kongres USAQ]J-a odrzava se od 6. do 9. maja... I tako nizom, sve do Ti-
tove posjete Sarajevu u novembru, kada je procijenjeno da se marsal Jugosla-
vije s balkona Narodne banke obratio masi od ¢ak 100.000 ljudi. Buduéi da je

Titova posjeta dosla neposredno pred dolazak zime, njome je zavrSena sezona

27 ABiH, Pret. Vlade BiH, Sarajevo, 1945/1946. pov. br., broj kutije 44, sign. 118/45.
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velikih skupova u Sarajevu 1945. godine, ali se ovaj obicaj nastavio i u nared-
nim godinama. Potrebno je re¢i da u tom periodu, $to je nakon 1948. godine
i sukoba sa Staljinom presucivano, gotovo da nije bilo nijednog velikog skupa
na kojem nije prisutan neki politicki ili vojni predstavnik SSSR-a, a parole
kojima se veli¢ao SSSR i Staljin bile su sasvim uobi¢ajena stvar. Tipi¢no za
nedemokratske rezime, vlasti bi najprije organizirale masovne skupove i onda
mjerile svoju popularnost prema masovnosti odziva i raspolozenju ucesnika.?®

Zaklju¢na razmatranja

Opéenito pitanje Drugog svjetskog rata u bivsoj Jugoslaviji i uspostavu
komunisti¢ke vladavine ne treba posmatrati jednostrano, u crno-bijelom svje-
tlu. Nakon prekomjerne, nekriticke glorifikacije narodnooslobodilackog rata
i perioda socijalisticke izgradnje u nasoj publicistici nakon 90-ih precesto se
odlazilo u drugu krajnost i prikazivalo komunisti¢ki period kao crno doba u
kojem je posebno stradavala “nasa” nacija. Zbivanja na podruéju Jugoslavije
tokom Drugog svjetskog rata pokazala su da je obnova Jugoslavije kakva je
uspostavljena nakon 1918. godine nemoguc¢a. Komunisti su jedini ponudili
neku alternativu. Jedina su politicka organizacija koja se dosljedno suprot-
stavljala okupatoru i njegovim pomagacima od samog pocetka, ¢ime je NOP
postao uvazeni, medunarodno priznati ¢lan svjetske antifaisticke koalicije.
Stavljajudi se na ¢elo opéenarodnog pokreta, komunisti su uspjeli ostvariti ono
§to se nakon iskustva iz perioda Kraljevine i Zestokih medunacionalnih obra-
¢una tokom rata ¢inilo nemoguéim — usmjeriti jedan stihijski otpor, pretvoriti
ga u organiziranu armiju i postepeno u njega uvuéi pripadnike svih naroda
Jugoslavije. Pritom su zaradili po$tovanje i svojih protivnika. Okupljanjem
pripadnika svih naroda na platformi izgradnje nove Jugoslavije uspjeli su u
dobroj mjeri zaustaviti genocidnu politiku kako ustasa tako i ¢etnika, spasivsi
jugoslavenske narode od medusobnog unistenja. Ovo je posebno vazno u slu-
¢aju BiH, gdje bi se stvari razvijale ko zna kako da otporom nisu zaustavljeni
ustaski genocid nad Srbima i ¢etnicki nad Bosnjacima i Hrvatima. Pobjedom
nad ustasama i ¢etnicima barem su za neko vrijeme porazene i velikodrzavne
ideologije koje su, kako je to pokazao i rat 90-ih godina 20. stoljeca, najopa-

28 ABiH, Pret. Vlade BiH, Sarajevo, 1945/1946. pov. br., broj kutije 44, sign. 85/45.
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snije i najokrutnije uvijek bile u BiH. Dogovor o priznanju svih jugoslavenskih
naroda i uspostavi federalnih jedinica, kasnijih republika, kakav je napravljen
odlukama AVNQJ-a, a koji je vjerovatno bio najpravednije moguce rjesenje u
datom trenutku, predratne gradanske snage sigurno nikada ne bi mogle posti-
¢i. Za BiH je najvaznija bila obnova njene drzavnosti odlukama AVNOJ-a i
ZAVNOBiH-a i njeno stavljanje u isti rang sa ostalim federalnim jedinicama,
te naglasavanje njenog multietnickog karaktera kroz formulu “ni srpska, ni
hrvatska, ni muslimanska, nego i srpska, i hrvatska, i muslimanska”. Sjenu na
ove odluke baca kasnije otezanje priznanja nacionalne posebnosti Muslimana,
ali iz odluka AVNQJ-a i ZAVNOBIH-a nedvojbeno proizlazi da su komu-
nisti u tom trenutku vidjeli Muslimane kao posebnu nacionalnu zajednicu.
Bez ovih odluka AVNOJ-a i ZAVNOBiH-a bio bi nemogué kasniji ustav-
nopravni razvoj BiH, uvijek u skladu sa statusom drugih republika, §to je u
kona¢nici i omogucilo medunarodno priznanje BiH 1992. i sprijecilo aneksiju
njenih teritorija od strane susjednih zemalja. Odluke o obnovi drzavnosti BiH
prakti¢no su znacile i spas za Sarajevo kao njen glavni grad. Provincijaliza-
cija Sarajeva zapocleta u Kraljevini, nastavljena u NDH (a sli¢no je stajalo i
u velikosrpskim koncepcijama Cetnickog pokreta), zaustavljena je njegovim
ponovnim pretvaranjem u prijestonicu BiH. Sarajevo ponovo postaje centar
politickog, kulturnog, ekonomskog i svakog drugog oblika Zivota u BiH, sto
¢e omoguciti njegov veliki razvoj u komunistickom periodu, iako ¢e to ima-
ti i svoje nali¢je. S druge strane, cijena dolaska komunista na vlast nije bila
mala. Ona je znacila uvodenje diktature po boljsevickom uzoru. Tesko je u
bivsoj Jugoslaviji na¢i grad u kojem su komunisti do¢ekani sa takvim olaksa-
njem, jer je oslobodenju grada prethodio sumanuti Luburi¢ev rezim. Zato je i
“kredit” koji su dobili od naroda sigurno bio ve¢i nego drugdje. Sve uzasnije
lice okupatorskog rezima, uspjesi saveznika na svim frontovima i konstantno
jacanje narodnooslobodilackog pokreta doveli su do znatnog jacanja ilegalnog
pokreta otpora u Sarajevu pod izvanrednim Valterovim vodstvom. Njegova
nacionalna struktura gotovo se poklapa sa nacionalnom strukturom grada, a
i njegova socijalna osnova je sve $ira. Komunisti ne samo da su uspjeli stvoriti
efikasan ilegalni pokret otpora koji je postizao znacajne rezultate u obavje-
Stajnom radu, snabdijevanju partizana i diverzantskim akcijama ve¢ je takoder
izvrsio i veliki dio priprema za uspostavu nove vlasti.
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Za razliku od zavrsetka Prvog svjetskog rata, kada drzavno-pravni polo-
zaj BiH nije bio odmabh rijesen, pa tako ni status Sarajeva, sada poslije oslo-
bodenja Sarajevo preuzima ulogu glavnog grada ponovo uspostavljene fede-
ralne jedinice BiH i njemu se odmah uspostavljaju vladine, partijske i druge
ustanove. Medutim, za razliku od 1918. godine, kada posljednji austrougarski
zemaljski poglavar general Stjepan Sarkoti¢ uredno predaje vlast novom Na-
rodnom vije¢u, 1945. godine nova vlast u gradu ne zatjece prakti¢no niko-
ga od nosilaca rezima u periodu 1941-1945, osim niZeg ¢inovnistva. Svjesni
pocinjenih zlo¢ina i strahujuéi od osvete, nosioci rezima NDH u Sarajevu u
velikom broju napustaju grad neposredno pred ulazak oslobodilaca. Rejonske
komisije popisale su da je ta¢no 600 takvih lica, ¢ije je prebivaliste bilo u Sa-
rajevu, napustilo grad u danima pred oslobodenje, ali je njihov broj sigurno
bio veéi. Sudbinu odbjeglih iz Sarajeva nije moguce u potpunosti tacno re-
konstruirati. Neki su po zavrsetku rata uhvaceni i njima se sudilo, dio ih se,
kao na primjer nadbiskup Sari¢ ili Sre¢ko Rover, uspio dokopati Zapada, gdje
su poceli emigrantski rad, ali je veliki broj njih prosao kroz “krizne puteve”.
Koliko je tu stanovnika Sarajeva stradalo, koliko je ostalo Zivo nakon marseva
smrti i logora — tesko je utvrditi. O tome se za vrijeme komunizma nije pisalo,
te je postojeca literatura mala, a izvorna grada koja bi mozda mogla baciti
viSe svjetla na ovaj problem tesko je dostupna. Veoma brzo po oslobodenju u
Sarajevu funkciju gradske vlasti preuzima Gradski narodni odbor, imenovan
odlukom ZAVNOBiH-a, a temelje nove vlasti polozio je jos ilegalni pokret
za vrijeme rata. Zadatak nove gradske vlasti bio je zaista veoma tezak. Treba-
lo je neodlozno pristupiti mnogim tesko rjesivim problemima poput ishrane
stanovnistva, smjestaja, brige za zdravlje... Medutim, i na primjeru upravljanja
gradom u periodu neposredno nakon oslobodenja pokazalo se kako je Cesto
veoma neproduktivno provoditi politicke ideoloske postavke u prakti¢nu po-
litiku po svaku cijenu, ali i kako je nova vlast u nekim slucajevima znala biti
dovoljno fleksibilna i pragmati¢na.

Tako je Sarajevo prije II svjetskog rata bilo vazno uporiste svih najvaznijih
politickih stranaka, politicko djelovanje gradanskih snaga nakon oslobodenja
jedva da se primjecuje. Nisu zabiljeZeni neki njihovi znacajniji politicki istupi,
pokusaji organiziranja i sli¢no. Ali, pri davanju ocjene o tome na kakav prijem
su nove vlasti naisle, te kakvo je bilo stvarno politicko raspolozenje gradana
Sarajeva treba biti veoma oprezan. Najprije nije bilo dozvoljeno nikakvo poli-
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ticko organiziranje izvan komunisticke kontrole, nije bilo nezavisnih novina
ili novina pod kontrolom drugih politickih grupa, niti nezavisnih ispitivanja
raspolozenja javnosti, da bismo mogli dati pouzdanu ocjenu. Rezultate izbora
iz 1945. ne smijemo potcijeniti s aspekta uspjeha komunista, tim prije §to su ih
na podrudju Sarajeva i same vlasti ocijenile velikim uspjehom, ali ni izgubiti iz
vida sve §to im je prethodilo, od Zestoke diskvalifikacije protivnika koji se nisu
ni pojavili na izborima, zaglusujuce propagande, stalnog mitingasenja i sli¢no.
Sami izvori koje su iza sebe u Sarajevu ostavile gradske i partijske vlasti ¢esto
su kontradiktorni. U kratkom vremenskom razdoblju davane su ponekad veo-
ma suprotne ocjene, od toga da je situacija u gradu apsolutno pod kontrolom,
da nova vlast uziva u narodu najsiru podrsku i drugo, pa do ocjena da Par-
tija teSko moze naéi oslonac u “malogradanskoj sredini”, da tesko nailazi na
pristalice medu pripadnicima pojedinih naroda (posebno Hrvata) i sl. Ostali
taktori koje treba uzeti u obzir su ¢injenica da socijalna struktura Sarajeva
prije II svjetskog rata, u kojem su dominirali sitni posjednici i ¢inovnici, nije
pomagala razvoj radnickog pokreta, te da su nacionalne stranke upravo u BiH
imale najvecu podrsku. S druge strane, pasivnost gradanskih snaga u ratu ili
njihova kolaboracija, veliki zlo¢ini okupatora i kvislinga, te herojska borba po-
kreta otpora u samome gradu koju su predvodili komunisti morali su dovesti
do rasta ugleda Komunisticke partije Jugoslavije u Sarajevu. Treba takoder
imati u vidu i ¢injenicu da su nakon turbulentnog vremena mnogi bili spremni
prihvatiti komunisti¢ku vlast, jer im je za razliku od nekih drugih opcija ona
mogla ponuditi potrebnu osobnu sigurnost i egzistencijalni minimum. Tako
je prakti¢no nemogude dati pouzdanu kona¢nu ocjenu o tome na kakav je
prijem naisla nova vlast u Sarajevu i kakva je bila njena stvarna popularnost
u drugoj polovini 1945. godine, posebno nakon primjene nepopularnih mjera
u vezi sa stambenom politikom, nestasice hrane, pojave neetickog ponasanja
nosilaca vlasti... Na primjeru grada Sarajeva mogu se ve¢ pocetkom uspostave
komunisticke vlasti uociti pojave devijantnog ponasanja koje ¢e kasnije erodi-
rati njen ugled. U tom periodu Partija se bori sa pojavom korupcije, protekcije,
bahatog ponasanja i drugih pojava koje ruse njenu idealiziranu sliku. Ne moze
se re¢i da su takve pojave bile dominantne ili da su bile tolerirane. Medutim,
strahujudi za svoj ugled, Komunisti¢ka partija na samome pocetku postavlja
posebna pravila za sudenja svojim ¢lanovima, jer je prije predaje redovnom
tuzilastvu svoju ocjenu morala dati sama Partija. Tako je u zacetku stvoren
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opasan presedan izmisljanjem imuniteta za ¢lanove KPJ. Od jednakosti pred
zakonom za sve gradane nije ispalo nista.

Gradski propagandni partijski aparat izgraden je brzo i gradani su liSeni
bilo kakve moguénosti informiranja osim sluzbene. Novine su, naprimjer, po-
Cele 1i¢iti na obi¢ne partijske pamflete, a ne na sredstvo informiranja gradana.
Ako neko nije ¢itao Stampane novine, svugdje su bile okacene zidne novine.
Gradani su mogli pokazati osobnu inicijativu samo u razradivanju i provode-
nju zadatih smjernica. U takvoj atmosferi ni zaista revolucionarno nove stvari,
kao $to je davanje politickih prava Zenama i njihovo potpuno izjednacavanje
s muskarcima pred zakonom, u praksi nije znacilo mnogo. Sta su Zenama
mogla znaciti jednaka politicka prava s muskarcima kada su ona sustavno
ograni¢ena i jednima i drugima? Stavise, neka pitanja iz oblasti ravnopravno-
sti spolova nisu nikada ozbiljno ni naceta tokom gotovo pola stoljeca komu-
nisticke vladavine upravo zbog izostanka javne rasprave i zabrane stvaranja
nezavisnog nevladinog sektora, pa smo tek na pocetku 21. stoljeca bili svjedoci
otvaranja rasprave o nasilju u braku, o zakonu o ravnopravnosti spolova, o
ekonomskoj nejednakosti Zena i sli¢no. Sli¢no je i sa radnicima. Iako je nova
drzava formalno bila radnicka, a privatno vlasni$tvo u privredi postepeno sve-
deno na minimum, ve¢ 1945. godine mogla su se ¢uti gundanja iz radnickih
redova zbog losih uvjeta rada, prekomjernog rada, slabih naknada i sli¢no, a
nezavisno radnicko organiziranje, koje bi moglo artikulirati stvarne proble-
me ovog drustvenog sloja, zabranjeno je i novouvedeni sindikat predstavljao
je puku transmisiju Partije. Ukratko, primjer Sarajeva nakon oslobodenja 6.
aprila 1945. pokazuje iskrenost komunista da stvore novo, pravednije drustvo,
da stvore novog “socijalistickog ¢ovjeka”, ali se odmah u pocetku ispoljavaju
tendencije koje jasno ukazuju da se ova utopija mogla provoditi samo na silu.
Rezultati ove politike postali su jasni u krvavoj drami pocetkom 1990-ih go-
dina.
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SARAJEVO IN 1945.
THE ESTABLISHMENT OF NEW GOVERNMENT
AND THE CREATION OF A NEW IDENTITY

(Summary)

Using primary sources I have tried to show in this paper, on the example
of Sarajevo, how the change of government in 1945 reflected a change not
only of a social and political system, but was also an attempt to build a new
identity, so to say a new “socialist man”. Due to a lack of space, here we can
only show the chapters linked to the establishing of a City administration and
party organisation. Briefly, the example of Sarajevo after the liberation on the
6™ April 1945 shows the sincerity of communists to create a new, more just
society, to create a new “socialist man”, but at the very beginning there were
certain tendencies which clearly show that this utopia could only be applied by
use of force. The results of this policy have become clear in the bloody drama
in the beginning of 1990’s.
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NACIONALNO PITANJE BOSNJAKA — MUSLIMANA
U PROJEKCIJAMA KOMUNISTICKE PARTIJE
/ SAVEZA KOMUNISTA JUGOSLAVIJE

I. Uvodne naznake

0§ OD POCETKA BUDENJA NACIONALNIH POKRETA polovinom XIX stolje¢a
postojao je Ziv interes za pitanje nacionalnog opredjeljenja bosanskoherce-
govackih muslimana.! U vezi s tim pitanjem, a u zavisnosti od politickih
teresa, izno$ena su i zastupana razli¢ita misljenja i tumacenja, kao i teorije
koje su ¢esto bile potpuno suprotne. Te teorije imaju ideolosku, ali i politicku
pozadinu obavijenu plastom nacionalnih interesa. Ideja “muslimanske nacije”
je pojava vezana za razdoblje socijalistickog perioda u BiH, $to znaci da je u
tom periodu nastala i svoju funkciju zavrsila okon¢anjem tog poretka.?

U proslosti u politickoj praksi najaktuelnija je bila teorija koja pitanje
Bosnjaka postavlja u smislu nacionalnog “opredjeljivanja” kao Srba ili Hrvata.
Razlozi za takva stajalista leze u €injenici $to se smatralo da gospodstvo nad
Bosnom i Hercegovinom osigurava onaj koji pridobije Bos$njake, jer su oni
bili ta neophodna veéina koja je donosila prevagu jednoj ili drugoj strani. Ta-

! Termin Musliman koristen u ovom radu u potpunosti odgovara i istovjetan je terminu

Bosnjak.

2 Enver Redzi¢, Istoriografija o “muslimanskoj naciji”, Sarajevo: Prilozi, Institut za istoriju,
2000, 29, 233.
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kva razmisljanja i odnos prema Bo$njacima doveli su do toga da su ih rezimi
u prvoj i u drugoj Jugoslaviji tretirali ne kao subjekt u nacionalnim smislu,
nego kao objekt na koji polazu pravo i Srbija i Hrvatska, sa svojim enormno
naraslim apetitima, koji su bili sebi¢ni, puni predrasuda i Zelja o prisvajanju
teritorije Bosne i Hercegovine.

Zbog toga se i insistiralo jedino na njihovom nacionalnom “opredjelji-
vanju” za jednu ili drugu stranu, a ne na samoopredjeljenju onako kako se
osje¢aju, odnosno da im se prizna ono $to stvarno jesu. Kada nisu mogli biti
natjerani da se opredijele kako drugi hoée, ponudena im je odrednica “neo-
predijeljeni”. Ovakvi “podsticaji” njihovoj nacionalnoj emancipaciji sastojali
su se u nakani da se svim sredstvima odvoje od svog nacionalnog bica, da se
udalje od svog kulturnog i psiholoskog individualiteta, od svog jezika, vje-
re, drugih obicaja i tradicije. Svako pozivanje Bosnjaka na vlastite kulturne
vrijednosti i gotovo svaki njihov obrazac kulturnog ponasanja proglasavan je
nacionalistickim ¢inom. Tako je realnost Bosnjaka bila stvarnost u kojoj se
nije moglo imati pravo na nacionalno ime, pravo na jezik i knjizevnost, pravo
na nacionalne institucije.

Nepostojanje i nemogucnost vlastite institucionalne identifikacije deset-
lje¢ima je bilo pra¢eno nedostatkom nuznog minimuma spoznaje, kako Bos-
njaka o sebi tako narocito i pripadnika drugih naroda o njima. To je veoma
usporilo proces nacionalne, a osobito njihove kulturne afirmacije. Medutim,
bez obzira na denacionalizatorsku politiku prema Bo$njacima, u vidu pro-
vodenja njihovog “nacionalnog opredjeljivanja”, oni se nikada nisu masovno
identificirali niti kao Srbi, niti kao Hrvati. Naprotiv, kad god im je za to bila
pruzena moguénost, jasno i u ogromnoj veéini izrazavali su svoj poseban et-
nicki, kulturni i nacionalni identitet.

Tako su nakon dugog lutanja i nedorecenosti o pitanju kojim imenom
izraziti i oznaciti bo$njacki etnos u socijalistickoj Jugoslaviji krajem Sezdesetih
godina Bosnjaci sluzbeno priznati pod veé ranije rasprostranjenim imenom
kao nacionalnom oznakom — “Muslimani”. Doprinos na tom planu je svakako
dao Centar za drustvena ispitivanja Fakulteta politickih nauka, koji je preuzeo
ulogu nosioca projekta pod naslovom: Stav Muslimana BiH u pogledu nacio-
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nalnog opredjeljivanja.’ Ime Musliman u prvom redu je proisteklo iz slozene
politicke historije Bosne i Hercegovine, te opéenito muslimana na juznosla-
venskom prostoru i namjernog manipuliranja njithovom vjerskom i etnickom,
odnosno nacionalnom pripadno$éu od razlicitih interesnih grupa i politika,
kako unutar tako i izvan Bosne i Hercegovine. To je bio vazan korak u pri-
znavanju etnicke posebnosti Bosnjaka.

Il. ODNOS KOMUNISTICKE PARTIJE JUGOSLAVIJE PREMA
MUSLIMANSKOM NACIONALNOM PITANJU DO KRAJA
DUGOG SVJETSKOG RATA

2.1. Period izmedu dva svjetska rata

Kada je rije¢ o odnosu Komunisti¢ke partije Jugoslavije prema nacional-
nom pitanju Bosnjaka, u pocetku se zastupalo stanoviste o “drzavnom i na-
cionalnom jedinstvu”, tj. o unitarizmu, po kojem jugoslovensku drzavu ¢ini
jedan narod, sastavljen od tri plemena — Srba, Hrvata i Slovenaca. Iz ove ¢i-
njenice vidljivo je da ovdje ne samo da nije bilo mjesta za Bosnjake nego ga
nije bilo ni za ostale. Tako je u jednom proglasu KPJ za Bosnu i Hercegovinu
iz 1921. godine pod nazivom “Narodu muslimanske i druge vjere” u vezi sa
nacionalnim izjednacavanjem Muslimana stojalo je “da je nezamislivo da bi
cijeli jedan dio jednog te istog naroda mogao samo zbog vjere” postojati kao
historijski subjekt.*

Ipak, nakon petogodisnjeg iskustva u uvjetima kada je KPJ bila pod Ob-
znanom doslo se do ocjene da Jugoslavija predstavlja viSenacionalnu drzavnu
zajednicu pod hegemonijom velikosrpske burzoazije. Stoga je tada KPJ za

3 E. Redzi¢, Istoriografija o “Muslimanskaj naciji”, 233. (“Inicijativa za obradu ove teme, tj.
problema nacionalnog opredjeljenja Muslimana dosla je istovremeno sa dvije strane: od
Centra za nauc¢noistrazivacki rad Fakulteta politickih nauka u Sarajevu, te li¢no prof. dr.
Hamdije Cemerli¢a. Obrada teme povjerena je Fakultetu politickih nauka, a projektom je
rukovodio prof. Hamdija Cemerli¢).

* Fuad Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, Institut za proucavanje nacionalnih odnosa
u Jugoslaviji, Sarajevo, 1991, 192, (dalje: F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji).
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svaki narod zagovarala (ne samo za Srbe, Hrvate i Slovence nego i za Make-
donce i Crnogorce) pravo na samoodredenje i otcjepljenje.’ Dakle, Bosnjaci
ni tada, nakon §to je Partija korigovala svoj stav o nacionalnom pitanju, nisu
tretirani kao nacija, nego je prihvaceno naslijedeno teorijsko stajaliste “o Mu-
slimanima kao konfesionalnoj zajednici”.® Shvatanje po kome su Bosnjaci srp-
ske, odnosno hrvatske nacionalnosti zastupale su socijaldemokratske stranke
Srbije i Hrvatske, koje su kao konstitutivne stranke uspjele nametnuti svoj
stav, a koji je postao zvani¢na politicka linija KP] od 1918. pa sve do 1968.
godine.

Medu istraziva¢ima nacionalnih odnosa meduratnog perioda mogu se
naci i tvrdnje po kojima je KPJ ve¢ u prvim godinama svoga djelovanja for-
mirala jasnu koncepciju nacionalnog pitanja. Medutim, to najbolje opovrgava
Titov stav iznijet na Petoj zemaljskoj konferenciji 1940. godine da “nije ta¢no
da je bas 1926. postavljeno jasno nacionalno pitanje. To je bio dug proces”.’

Pretpostavka uvazavanja Bo$njaka kao nacije od strane Komunisticke
partije znacila je “o€istiti” postojec¢i politicki program od nacionalisticke eu-
forije i ideoloskih taloga stoljetnih srpsko-hrvatskih nacionalnih teza koje su
neosporno predstavljale zapreku oficijelnog uvazavanja muslimanskog nacio-
nalnog subjektiviteta.® Prema Avdi Humi,” sve vrijeme od 1918. pa do 1938.

> Hrvoje Matkovi¢, Povijest Jugoslavije 1918-1991. — Hrvatski pogled, Zagreb, 1998, 113,
(dalje: H. Matkovi¢, Povijest Jugosiavije).

® Istina, Bosnjaci su u novu zajednicku drzavu — Kraljevinu SHS usli bez dovrienog procesa
svog nacionalnog identificiranja i emancipiranja sa zaboravljenim nacionalnim imenom i
sa oduzetim, zapravo negiranim drzavnim pravima. Vjera je bila ta koja ih je razlikovala u
odnosu na druge i, prema tome, osnov ¢uvanja od asimilacije. Tako se borba Bo$njaka za
svoj identitet, za prava, za drzavu i za puko odrZanje odvijala najprije u znaku borbe za o¢u-
vanje vjerskog, a ne nacionalnog identiteta. Zbog toga je vjersko pitanje bilo dominantnije
u odnosu na nacionalno, koje je padalo u zaborav. (Muhamed Filipovi¢, Bosnjacka politika.
Politicki razvoj u Bosni u XIX i XX stoljecu, Sarajevo, 1996, 109).

7 Kasim Suljevi¢, Nacionalnost Muslimana izmedu teorije i politike, Rijeka, 1981, 180.
8 F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 136.

? Roden je 1914. godine u Mostaru. Clan KPJ postao je 1934, a ¢lan Pokrajinskog komiteta
KPJ za Bosnu i Hercegovinu 1939. godine. Bio je ¢lan Glavnog staba NOV-a i PO Bosne i
Hercegovine, kao i potpredsjednik ZAVNOBIH-a. Obnasao je veliki broj znac¢ajnih duz-
nosti, kao §to su: ministar i potpredsjednik Vlade NR Bosne i Hercegovine; predsjednik
Izvrsnog vije¢a SR Bosne i Hercegovine; potpredsjednik Saveznog vije¢a Narodne skupstine
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godine politicki stav o problemu polozaja Bosne i Hercegovine odvijao se u
svjetlu nacionalnog pitanja u zemlji. Uglavnom su se ti stavovi kretali na “repu
velikosrpskog gledanja na Bosnu i Hercegovinu”. Zatim nastavlja ocjenom da
je sustina u cijelom bosanskohercegovackom kompleksu lezala u “nejasnom
i nepravilnom stavu o pitanju Muslimana. Na to pitanje se gledalo kao na
pitanje odnosa prema vijerskoj skupini koja je tek trebalo da se nacionalno
opredijeli u srpskom i hrvatskom pravcu, a ne kao tre¢u nacionalnu grupu u
Bosni i Hercegovini”. "

Dolaskom Josipa Broza Tita na mjesto generalnog sekretara KPJ (1937) u
njenim redovima je preovladavao stav o potrebi autonomije za Bosnu i Herce-
govinu, $to je rezultiralo stvaranjem jedinstvene organizacije KPJ (sredinom
1938. godine) na cijelom jugoslavenskom prostoru. To se desavalo u vrijeme
kada je cijela Evropa bila na ivici rata. Tesko stanje u zemlji srpska burzoazija
je pokusavala rijesiti Sporazumom Cvetkovic-Macek (august 1939. godine),
po kojem je Bosna i Hercegovina trebala biti podijeljena izmedu Srbije i Hr-
vatske. Tada, na inicijativu jo$ uvijek ilegalne KPJ lijevo orijentirani bosanski
studenti na univerzitetima u Zagrebu i Beogradu iznose zahtjev za autonomi-
ju Bosne i Hercegovine, isticu¢i da u Bosni pored Srba i Hrvata Zive i Musli-
mani, koji su historijski oduvijek predstavljali posebnu cjelinu.™

Peta Zemaljska konferencija koja je odrzana u Zagrebu oktobra 1940.
bila je posljednji veliki skup KPJ pred Drugi svjetski rat na kojem je utvrdena
nacionalna politika. Karakteristika ovoga skupa ogleda se u sukobu izmedu
Muje Pasi¢a'?, delegata bosanskohercegovackih komunista, s jedne i Milo-
vana Dilasa,” visokog partijskog funkcionera s druge strane. Naime, Dilas

FNRYJ; drzavni sekretar za finansije; ¢lan Predsjednistva CKSKJ i ¢lan Savjeta Federacije.
Odlikovan je ordenom narodnog heroja.

10 Sa¢ir Filandra, Bosnjacka politika u XX stoljecu, Sarajevo, 1998, 12, (dalje: S. Filandra,
Bosnjacka politika).

1 Dana Begi¢, “Pokret za autonomiju Bosne i Hercegovine u uslovima sporazuma Cvetko-
vié¢-Macek”, Sarajevo: Prilozi, Institut za istoriju radnic¢kog pokreta, 1966, br. 2, 181.

12 Mujo Pasi¢, sekretar Pokrajinskog komiteta KPJ za BiH, u¢esnik NOR-a od 1941. Pogi-
nuo je prilikom Cetnickog puca kao komesar ¢ete Konjickog bataljona juna 1942.

13 Milovan Dilas ¢lan je KPJ od 1932. godine. Clan je CK i Politbiroa CKKPJ, te Vrhovnog
staba NOV-a i POJ-a (1941-1945). Ministar je bez portfelja u Vladi FNRJ, potpredsjednik
SIV-a i predsjednik Savezne narodne skupstine 1953. godine. Zbog liberalnih, antipartij-
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je u svom referatu o nacionalnom pitanju Muslimana istakao kako se oni ne
mogu smatrati etni¢kom grupom, ve¢ su bili Srbi ili Hrvati. Sa njegovim sta-
vom nije se slozio Pasi¢, istakavsi da bi prihvatanje takvog stava automatski
znacilo podrsku apetitima srpske i hrvatske burzoazije. Navodeéi da se samo
muslimanski gradanski vrhovi, koji prvenstveno iz profiterskih interesa traze
komad vlasti, deklari$u kao Srbi ili Hrvati, Pasi¢ je podvukao da Muslimani
— iako jo$ nisu sasvim formirani kao nacija, ipak ¢ine posebnu etnicku grupu.™*

Mnogo godina kasnije, osvréuéi se na tu konferenciju, Dilas je rekao:
“.. Ja sam, kao i ostali, delio miljenje da su muslimani religiozna formacija
koja nije jo§ stigla da se nacionalno diferencira i da je najvjerovatnije da ce se
u novim uslovima diferencirati jedni ka Srbima, drugi ka Hrvatima. Naime,
mi smo polazili od ¢injenice da religija ne moze biti odrednica nacije i nacio-
nalne svesti. Zaista, u svetu ne znam da li je uopste moguce naci da je negde
religija odrednica nacije i nacionalne svesti. Nas je u razumevanju ¢injenice
da su Muslimani posebnost, ne samo religiozna, omela nasa ideologija. Prvo
ateizam. Na$ ateizam koji nije mogao priznati da bi religija mogla biti neka
forma kroz koju neko stvara naciju. Nama je ateizam takode otezao da shvati-
mo da religija moze igrati vaznu ulogu u konkretnom, muslimanskom slucaju
u formiranju nacionalne svesti i posebnosti muslimana, iako su u Bosni Srbi i
Hirvati u stvari kroz religiju poceli da formiraju svoju nacinalnu svest i pocet-
ke nacionalisti¢kih pokreta.”®

skih i antisocijalistickih shvatanja i djelovanja 1954. je smijenjen sa svih drzavnih i politickih
funkcija i iskljucen iz SKJ. Izmedu 1955. i 1966. zbog otvorenog neprijateljskog istupanja
protiv interesa socijalisticke Jugoslavije u inostranoj stampi dva puta je osudivan na strogi
zatvor.

14 Nijaz Durakovi¢, Kontroverze o nacionalnom i nacionalistickom, Zenica, 1987, 138, (dalje:
N. Durakovié, Kontroverze o nacionalnom i nacionalistickom,).

15 Sacir Filandra, Bosnjacka politika u XX stoljecu, 246.

Visoki partijski funkcioner iz Tuzle Pagaga Mandzi¢ pocetkom 70-ih godina XX stoljeca
ukazivao je da je Dilasov stav o tome kako Bosnjaci nisu narod za posljedicu imao slabljenje
komunistickog utjecaja na Bosnjake u toku Drugog svjetskog rata. Izmedu ostalog, on kaze:
“Kada sam dosao s Pete Zemaljske konferencije govorio sam o svemu, u muslimanska sela
znao sam da ¢e me muslimani pitati $ta je tamo o Muslimanima itd., ja nisam smio re¢i da
nije nacija, da nece biti nacija, da ¢e se pretopiti u ovu ili onu naciju itd. Ja u ta sela nisam
rado i$ao i na§ kontakt s njima je slabio.”
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Ovim sukobom prvi put se u jednom visokom komunistickom stranac-
kom tijelu pojavilo neslaganje izmedu bosnjackih ¢lanova partije, koji su tezili
uvazavanju nacionalne posebnosti Bosnjaka, s jedne i duznosnika pretezno
iz Srbije i Crne Gore, koji su osporavali njihovo nacionalno opredjeljenje, s
druge strane.

2.2. KPJ i muslimansko nacionalno pitanje
u Drugom svjetskom ratu (1941-1945)

Tokom Drugog svjetskog rata KPJ je uglavnom smatrala Muslimane
— Bosnjake ravnopravne s drugim narodima u Jugoslaviji, tj. kao gradane,
pripadnike odredene nacionalnosti i vjeroispovijesti.’® To potvrduju i rijeci
Josipa Broza Tita, koji je u svom referatu na Prvom zajedanju AVNOJ-a u
Biha¢u novembra 1942. rekao: “Ova istorijska skupstina je dokaz jedinstva
nasih naroda: Srba, Hrvata, Slovenaca, Crnogoraca, Makedonaca, Muslima-
na (...)". Mjesec dana kasnije Josip Broz Tito je u “Proleteru” objavio ¢lanak
namijenjen §iroj javnosti u kojem “muslimane” pise s velikim “M”: “Danasnja
narodnooslobodilacka borba i nacionalno pitanje u Jugoslaviji nerazdvojno su
vezani.(...) Rije¢ narodnooslobodilacka borba bila bi samo jedna fraza, pa ¢ak i
prevara, kada ona ne bi, pored opstejugoslovenskog smisla, imala i nacionalni
smisao za svaki narod posebice, tj. kada ona ne bi, pored oslobodenja Jugosla-
vije, znacila u isto vrijeme i oslobodenje Hrvata, Slovenaca, Srba, Makedona-
ca, Arnauta, Muslimana itd., kada narodnooslobodilacka borba ne bi imala
tu sadrzinu da zaista nosi slobodu, ravnopravnost i bratstvo svim narodima
Jugoslavije”.”

16 Enver Redzi¢, Sto godina muslimanske politike u tezama i kontoverzama istorijske nauke.
Sarajevo, 2000, 66, (dalje: E. Redzi¢, Sto godina muslimanske politike). Moze se reci da je
to uglavnom pravac koji je Partija nastojala zadrzati kada je u pitanju nacionalna politika
tokom Drugog svjetskog rata. Medutim, bilo je i onih koji su mislili drugacije, poput Mi-
lovana Dilasa, Mose Pijade ili Veselina Maslese, koji je potpuno na tradiciji staljinisticke
definicije nacije u svojoj brosuri, nastaloj u toku rata, Muslimane - Bosnjake negirao kao
posebnu nacionalnu zajednicu. “Maslesa je smatrao da muslimani nemaju objektivna svoj-
stva nacije: nemaju svog jezika ni specificnih psiholoskih i kulturnih osobina, ne Zive na
jedinstvenoj teritoriji, ne ujedinjuje ih neophodna ekonomska povezanost”.

7 Grupa autora, Nacionalni odnosi danas — prilog sagledavanju nacionalnibh odnosa u BiH, Sa-
rajevo, 1971, 194, (dalje: Grupa autora, Nacionalni odnosi).
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Naime, tokom Drugog svjetskog rata oko polozaja Bosne i Hercegovine u
buducéoj socijalisti¢koj Jugoslaviji bilo je dosta kontroverzi i neslaganja. Tako
je Mosa Pijade,® kao tada najutjecajniji ideolog Titovog Politbiroa, predlagao
da se za Bosnu i Hercegovinu osigura specijalni status kao otprilike ‘DC’
(District of Columbia), tj. da bude “prirepak” Centralnoj vladi u Beogradu.
Medutim, u budué¢em polozaju Bosne i Hercegovine presudio je Tito kazavsi:
“Bosna ¢e biti federalna republika u istoj mjeri i sa istim ‘ovla¢enjima koliko
je to Srbija i Hrvatska, a Muslimani ée biti ravnopravan narod u istoj mjeri ko-
liko Srbi i Hrvati.“! Tako se naziv Musliman kao etni¢ko, odnosno nacional-
no-politicko ime potpuno afirmiralo aktima NOP-a 1941-1945, posebno od-
lukama AVNQJ-a, te zemaljskih antifasistickih vije¢a Bosne i Hercegovine,
Sandzaka, Crne Gore i Boke kotorske, te Velike antifadisticke skupstine na-
rodnog oslobodenja Srbije. Posebnom Deklaracijom o pravima gradana Bosne
i Hercegovine, usvojenoj na Drugom zasjedanju ZAVNOBiH-a u ljeto 1944,
zajamcena je jednakost i ravnopravnost Muslimana, Srba i Hrvata, izvojevana
i ste¢ena u zajednickoj narodnooslobodilackoj, odnosno antifasisti¢koj borbi.??

Medutim, odluke o prihvatanju i priznavanju Bosnjaka kao nacionalne
zasebnosti ubrzo su se promijenile. Kratko vrijeme nakon zavrsetka Drugog
svjetskog rata i oslobodenja zemlje nastao je zaokret u tretmanu nacionalnog
identiteta i afirmacije Bo$njaka. Pod pritiskom srpskih i hrvatskih politickih
krugova KPJ Bosnjaci su ponovo, ¢ak i u ustavnim odredbama (1946), “uki-
nuti” kao narod.

18 Moga Pijade je roden u Beogradu 1890. godine. Od 1920. ¢lan je KPJ. Aktivni je uéesnik
na oba zasjedanja AVNQO]J-a. Na Drugom zasjedanju izabran je za njegovog potpredsjed-
nika. Obnasao je niz znacajnih funkcija u Federativnoj Jugoslaviji. Umro je u Parizu 1957.

godine.
19 Nijaz Durakovig, Sta je nama Tito?, “Dani”, br. 153, od 5. V 2000, 6-7.

20 Mustafa Imamovié, Historija Bosnjaka, Sarajevo, 1998, 16.
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1. STATUS BOSNJAKA - MUSLIMANA U OKVIRU
FNR/SFR JUGOSLAVIJE

3.1. Donosenje prvog saveznog Ustava 1946. godine

Postojali su brojni zahtjevi stranaka tzv. “gradanske opcije” s jedne, te srp-
skih i hrvatskih komunistickih krugova s druge strane, o uredenju nove Ju-
goslavije, a s tim u vezi i rjeSenja nacionalnog pitanja. Medutim, Tito je u ta-
kvim okolnostima pristao samo na zahtjev koji se ticao ukidanja nacionalnog
identiteta Bosnjaka. Naime, zbog srpsko-hrvatskih pretenzija prema Bosni i
Hercegovini, a zarad “mira u kuéi”, odustalo se od daljeg priznavanja njihovog
nacionalnog identiteta i integriteta. Sve drugo je ostalo nepromijenjeno. Za
razliku od ostalih pet federalnih jedinica, gdje je vazio princip jedna nacija
— jedna republika, Bosna i Hercegovina je definirana kao politicka zajednica
triju naroda — “Srba, muslimana i Hrvata”. Kakav paradoks je nastao ovakvim
rjeSenjima vidi se u sljede¢em: dok je na jednoj strani oduzeta nacionalnost
cijelom jednom narodu, na drugoj se taj isti narod stavljao u ravnopravan po-
lozaj sa Srbima i Hrvatima.

Najbolji primjer ovakvog partijskog i politickog voluntarizma jeste govor
Edvarda Kardelja prilikom donosenja Ustava 1946. godine, kad je rekao da
“demokratska prava nisu nista $to apsolutno vazi za sva vremena, veé se zavi-
sno od datih prilika, mogu prosiriti ili suziti, dati ili uzeti.”*!

Tako su sva nastojanja koja su postojala u toku rata da se ide u pravcu sluz-
benog priznavanja Bosnjaka suspendovana politickim monopolom Partije kao
retrogradan €in i vra¢ena na prethodno stanje. Dakle, iako su u toku narod-
nooslobodilacke borbe, a posebno u dokumentima ZAVNOBiH-a, uvazavani
i tretirani kao ravnopravan narod, stare predrasude o Bosnjacima, muslima-
nima i islamu odnijele su prevagu. Bilo je to suprotno politici i stavovima koje
su ¢lanovi KPJ i borci NOP-a zastupali tokom rata o etnickoj strukturi Bosne
i Hercegovine i o Bo$njacima kao posebnom narodu. Da ironija bude veca, taj
zaokret prihvatili su i bo$njacki partijsko-politi¢ki funkcioneri, medu kojima
su Avdo Humo, Osman Karabegovi¢, Hasan Brki¢ i drugi. Njihove stavove

2LF. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 180.
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podrzao je i veliki broj ¢lanova KPJ iz redova Bosnjaka, kojima se prikljucio i
veéi dio tadasnje inteligencije.

Odgovor na pitanje zasto je to tako dao je akademik Enver Redzi¢, ka-
zavsi: “Muslimanska inteligencija je bila svjesna da je predstavljala najslabiji
dio bosanske inteligencije, pa je ocekivala da ¢e nacionalnim opredjeljivanjem
poboljsati kako svoj, tako i polozaj bosanskohercegovackih muslimana”.??> On
dalje istice: “Zapoceto u austrougarskom periodu, nacionalno opredjeljivanje
Muslimana nastavljeno je i u jugoslovenskim drzavnim sistemima. U vrijeme
Kraljevine Jugoslavije ono je dobilo izrazito antagonisticke oblike. Izjasnjava-
njem Muslimana za srpsko ili hrvatsko nacionalno ime trebalo je odlué¢iti o
nacionalnom karakteru Bosne i Hercegovine, da je ‘srpska’, odnosno ‘hrvat-
ska’ zemlja. Iz tog procijepa muslimanska inteligencija, kao politicka repre-
zentacija Muslimana, nije znala da nade izlaz. U njemu je ostala i u SFR],
odnosno u federalnoj BiH. Moglo bi se, $tavise, rec¢i da se ona u tom procijepu
osjecala kao u svom prirodnom ambijentu. Ona je nastavila da se nacionalno
opredjeljuje, jer je nastavila da lojalno sluzi rezimu.”*

Koliko navedene rijec¢i imaju svoje utemeljenje dokazano je prilikom do-
nosenja prvog Ustava FNRJ 31. januara 1946. godine. Naime, dok je tekla
priprema za njegovo izglasavanje, gradani su Ustavotvornoj skupstini dostavili
razlicite prijedloge i sugestije u pogledu nekih ustavnih rjesenja i formulacija.
Prijedlog koji je izazvao najvise paznje bio je djelo poslanika iz Mostara Hu-
sejina Husage Cisica.?* On je u svom prijedlogu zahtijevao da se Bognjacima
politicki uvazi status nacije, te da se ista obiljezi $estom buktinjom u grbu
savezne drzave. Govoreéi o tom prijedlogu, tadasnji ministar za Konstituantu
Milovan Dilas istakao je kako su “..dolazili prijedlozi sa vise strana, ali da

22 Enver Redzi¢, Tacka na veliko M., Dani, br. 199, od 30. I1I 2001, 8-9.
23 E. Redzi¢, Tacka na veliko M, Dani, br. 199, od 30. I1I 2001, 8-9.

24 H. Husaga Cisi¢ (1878-1956) roden je u Mostaru, gdje je zavr§io osnovnu i srednju §ko-
lu. U€esnik je Dzabic¢evog pokreta za vjersko-mearifsku autonomiju. Jedan je od osnivaca
Muslimanske demokratske organizacije. Bio je predsjednik Mostarske opéine 1935. godine,
senator Kraljevine Jugoslavije, predsjednik Vakufsko-mearifskog sabora u Sarajevu do 1945,
borac protiv Sporazuma Cvetkovié-Macek, antifasist i ¢lan Treceg zasjedanja AVNO]J-a i
ZAVNOBiH-a. Smatra se jednim od glavnih zagovornika bosnjastva u meduratnom raz-
doblju. Napisao je vise knjiga i studija, od kojih je najpoznatija “Bosanskohercegovacki Mu-
slimani i bosanska autonomija”.
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parlament ne moze raspravljati o tome da li su Muslimani nacionalna grupa
ili nisu, jer je to teorijsko pitanje koje se ne moze rjesavati jednim dekretom.
O Sestoj buktinji bi se moglo govoriti jedino kao simbolu $este federacije ali
posto se stalo na stanoviste jedna buktinja — jedna nacija onda ih u svakom
slu¢aju mora biti samo pet. Time, razumije se ja ne mislim negirati posebne
crte kod Muslimana koje danas postoje”, zakljucuje Dilas.® Ostajuéi doslje-
dan svom uvjerenju, Cisi¢ je bio jedini poslanik koji je glasao protiv Ustava,
obrazlazudi da to ¢ini zato §to se u njemu ne spominju Bosnjaci - Muslimani
kao nacija. Niko od ostalih bosnjackih poslanika iz Bosne i Hercegovine nije
reagovao, niti ga je podrzao, ali je on istrajao u svom stavu. I iz prvog Ustava
Bosne i Hercegovine, koji je usvojen u decembru 1946, Bosnjaci su takoder
izbrisani kao jedna od postojecih nacija. Na prijedlog Vlade Bosne i Herce-
govine, taj Ustav je Bo$njacima dao “vjersku oznaku” — “nacionalno neopredi-
jeljeni muslimani Bosne i Hercegovine”. Na ovaj nacin Bosnjaci - Muslimani
ostali su ponovo nedefinirani, ponovo im se nudi “Sansa” da se nacionalno
osvijeste prihvatanjem srpstva ili hrvatstva, ili im se pak, “velikodusno” nudila
odrednica “neopredijeljeni”.?®

3.2. Nacionalno pitanje BoSnjaka
- Muslimana i popis stanovnistva 1948. godine

Prema do tada svim objavljenim popisima (iz osmanskog, austrougarskog
i perioda monarhisti¢ke Jugoslavije), nije se mogla ste¢i slika o nacionalnoj
pripadnosti stanovnika Bosne i Hercegovine. Jedine odrednice u tim popisi-
ma odnosile su se na jezik i vjeroispovijest.” Prvi popis stanovni$tva po naci-
onalnoj pripadnosti u socijalistickoj Jugoslaviji i Bosni i Hercegovini izvrsen
je tek nakon Drugog svjetskog rata 1948. godine.

Po ovom popisu iz 1948. godine, bosanski pravoslavci su se identificirali
kao Srbi, a bosanski katolici kao Hrvati. Jedino su Bosnjaci ostali nacionalno

25 S. Filandra, Bosnjacka politika u XX stoljecu, 202.
26 Nijaz Durakovi¢, Prokletstvo Muslimana, Sarajevo, 2001, 220. i 224.

27 Tomislav Isek, “Bosna i Hercegovina od stvaranja do propasti prve zajednicke drzave
(1918-1941.). (Nacionalni etnosi izmedu centralizma i napora za preuredenje zemlje)”, u:
Bosna i Hercegovina od najstarijib vremena do kraja Drugog svjetskog rata, Sarajevo, 1998, 305.
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neodredeni, iako je na njih vr$en pritisak da se nacionalno izjasne kao Srbi ili
Hrvati. Medutim, Bos$njaci su ostali indiferentni na sve to jer im vjera islam
kojoj su pripadali nije dozvoljavala nacionalno opredjeljenje za naciju u kojoj
je pripadanje pravoslavlju ili katolicizmu bilo osnova za prepoznavanje naci-
onalne posebnosti izmedu Hrvata i Srba. Bosnjaci su se osjecali kao zasebna
etnicka zajednica, koju aktuelna politika nije priznavala kao zasebnu nacio-
nalnu skupinu. Tako su oni svoju etnic¢ku individualnost o¢uvali pod vjerskim
imenom “musliman”.

Bez obzira $to je drzavno-partijsko rukovodstvo u Jugoslaviji uporno insi-
stiralo da Bosnjaci prihvate srpsku ili hrvatsku nacionalnu nominaciju, oni su
uporno istrajavali na nacionalnoj “neopredijeljenosti”, te na taj nacin ispoljava-
li nacionalni otpor pritisku da se priznaju onim §to historijski nisu.?® Naime,
sve do 1971. godine oni se nisu mogli opredjeljivati kao zaseban narod. Stoga,
nauka odavno ne uzima podatke iz popisa 1948, 1953. i 1961. kao vjerodostoj-
ne kada su u pitanju Muslimani $irom Jugoslavije.?

Prilikom prvog popisa stanovnistva 1948. godine, Bos$njaci su imali mo-
guénost da se izjasne kao “nacionalno opredijeljeni” (Srbin — musliman, Hr-
vat — musliman, Makedonac — musliman...) ili nacionalno “neopredijeljeni”.
Tako su se prema tom popisu u Jugoslaviji “opredijelili” kao Srbi — muslimani
161.036, Hrvati — muslimani 29.071, Makedonci — muslimani 37.096 i na-
cionalno “neopredijeljeni” Muslimani 808.921 lice. Od ovog broja u Bosni i
Hercegovini je bilo: Srba — muslimana 71.991, Hrvata — muslimana 25.295 i
nacionalno “neopredijeljenih” Muslimana 778.403 lica.’®* Ovakav nacin izjas-
njavanja dovodio je do toga da je npr. u jednoj bosnjackoj porodici na popisnoj
listi otac bio Srbin — musliman, majka Hrvatica — muslimanka, sin ili kéer-

28 Enver Redzi¢, Sto godina muslimanske politike, 74.

2 Mehmedalija Boji¢, Struktura stanovnistva BiH od dolaska Turaka do danas, BiF ogleda-
lo razuma — izbor clanaka, odlomaka i ilustracija, Beograd, 42.

30 Atif Purivatra, Nacionalni i politicki razvitak Muslimana — rasprave i clanci, Sarajevo, 1969,
32.133.

Prilikom obrade grade — prema objasnjenju Saveznog zavoda za statistiku — pojedine grupe
nacionalno “opredijeljenih” muslimana uklju¢ene su u odnosne nacionalnosti (Srbi - Mu-
slimani u Srbe itd.), tako da su u rezultatima popisa iskazani kao posebna grupa jedino:
neopredijeljeni — muslimani. (Savezni zavod za statistiku. Popis stanovnistva 1953. knjiga
XI — Starost, pismenost i narodnost, Beograd, 1960, str. XXIV).
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ka “neopredijeljeni”, ili obrnuto, sve do “protestnih” varijanti kao Slovenac —
musliman.® U Sandzaku, gdje je vedinsko bosnjacko stanovnistvo, zatim u
cijeloj Srbiji i Crnoj Gori, samo 7.000 gradana se deklarisalo kao nacionalno
“neopredijeljeni”, $to je rezultat fizickog i politickog pritiska za njihovom asi-
milacijom.*

3.3. Karakteristike i posebnosti popisa stanovnistva 1953. godine

U pripremi za naredni popis stanovnistva 1953. godine Mosa Pijade je,
kao jedan od najutjecajnijih partijskih rukovodilaca socijalisticke Jugoslavi-
je, u decembarskom broju Statisticke revije za 1952, a potom i u Borbi pisao:
“Ocevidno je bez ikakve diskusije, da izraz ‘musliman’ oznacava pripadnost
odredenoj muslimanskoj veroispovesti i da nema nikakve veze sa pitanjem na-
rodnosti (...). I doista nema nikakvog razloga da se verska oznaka ‘musliman’
i dalje vezuje za odredivanje narodnosti Muslimana (...) Po reenju koje je
najzad usvojeno bice u predstoje¢em popisu oznaka ‘musliman’ rastavljena od
odredenja narodnosti. Lica jugoslovenskog porekla, koja nisu blize nacional-
no opredeljena upisuju ‘Jugosloven neopredeljen’, dok ostala nacionalno neo-
predeljena lica upisuju ‘nacionalno neopredeljen’ (...) Ovo je rjesenje svakako
jedino pravilno i ta¢no. Niko nije nikada stavljao u sumnju da su Muslimani
u Bosni, Hercegovini, Sandzaku jugoslovenskog porekla, etnic¢ki deo jugo-
slovenske zajednice”.* Tako je za manje od Cetiri godine izmedu dva popisna

31 Muhamed Hadzijahi¢, Od tradicije do identiteta. Geneza nacionalnog pitanja bosanskih Mu-
slimana. Sarajevo, 227, (dalje: M. Hadzijahi¢, Od tradicije do identiteta).

32 F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 186.

33 Mehmedalija Boji¢, Historija Bosne i Bosnjaka. Sarajevo, 2001, 231.

U popisu stanovnistva 1948. godine pitanje o narodnosti je postavljeno na isti nacin kao i u
popisu 1953. godine, tj. podaci su prikupljani prema subjektivnom kriteriju slobodnog naci-
onalnog opredjeljenja. Jedina metodoloska razlika kod pitanja narodnosti u popisima 1948. i
1953. godine postojala je u pogledu nacionalno neopredijeljenih muslimana jugoslavenskog
etnickog porijekla. U popisu stanovnistva 1948. bilo je predvideno da muslimani odgo-
varaju Srbin — musliman, Hrvat — musliman itd. ili neopredijeljen — musliman. U popisu
stanovnistva 1953. godine nacionalno opredijeljeni muslimani upisivali su narodnost kojoj
po svom slobodnom uvjerenju pripadaju (Siptari, Turci, Srbi, Makedonci, Hrvati itd.), dok
su nacionalno neopredijeljeni muslimani svrstani u dvije grupe: ako su jugoslavenskog etnic-
kog porijekla — u grupu «Jugosloveni neopredijeljeni», a ako nisu, onda u grupu «nacionalno
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razdoblja odjednom doslo do nesrazmjere, odnosno velikog porasta nacional-
no “neopredijeljenih” Bosnjaka. Naime, posto se ve¢ina Muslimana nije osje-
¢ala pripadnicima niti jednog od pet konstitutivnih naroda, prilikom popisa
stanovnistva 1953. godine, ¢ak 998.698 stanovnika Jugoslavije izjasnilo se kao
“Jugosloveni neopredijeljeni”, od ¢ega 891.800 u Bosni i Hercegovini.*
Politicki sugeriranu moguénost da se izjasne kao Srbi ili Hrvati koristili
su samo oni Bosnjaci koji su u tome vidjeli svoje politicke ili socijalne ambici-
je. To potvrduje i knjiga “Ko je ko u Jugoslaviji” iz 1956. godine, gdje je medu
oficijelnom partijskom kulturnom elitom sa izrazito muslimanskim imenima
8,6% onih koji su se opredijelili kao “Jugosloveni”, 16,6% se opredijelilo kao
Hrvati (Hasan Brki¢, Edhem Camo, Sulejman Filipovi¢ i dr.), 61,5% izjasnilo
se kao Srbi (Nedim Filipovi¢, Avdo Humo, Enver Redzi¢, Hakija Pozderac,
Mesa Selimovic), a 12,6% nije se nacionalno opedijelilo (Salem Ceri¢, Ismet
Mujezinovi¢ i dr.). Zasigurno je da proces opredjeljivanja Muslimana u naj-
vecem procentu u Srbe nije slu¢ajan i da je korespondirao sa jakom srpskom
pozicijom u Jugoslaviji.*> Kroz srpstvo se, naime, lakse osiguravala politicka
promocija i napredovanje u razli¢itim oblastima stvaralastva. Ukoliko nisu

.....

......

tretirano kao sastavni dio srpske, odnosno hrvatske kulture bastine.*

neopredijeljeni» (Savezni zavod za statistiku, Popis stanovnistva 1953, knjiga X1 — Starost,

pismenost i narodnost, Beograd, 1960, XXIII i XXIV).

34 Nesrazmjerne razlike, odnosno porast nacionalno “neopredijeljenih” Muslimana u Bo-
sni i Hercegovini od 778.403 u 1948. na 891.800 “Jugoslovena — neopredijeljenih” u 1953.
godini tumaci se ¢injenicom da se prilican broj Muslimana, koji su se 1948. deklarisali kao
Srbi i Hrvati, u 1953. godini izjasnio kao “Jugosloveni — neopredijeljeni”. (Savezni zavod za
statistiku. Popis stanovnistva 1953., knjiga X1 — Starost, pismenost i narodnost, Beograd, 1960,
XXIV).

35 F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 186.

NP

36 Naprimijer, zadugo ni jedan bosnjacki pisac nije mogao biti bosnjacki, veé srpski i hrvatski
—od Skendera Kulenovic¢a, Maka Dizdara, Hamze Hume, Mese Selimovica, pa do Dervisa
Susi¢a, Hivzi Bjelevea, Zuke DZumhura i desetina drugih. Tako je bilo i u slikarstvu, po-
zori$noj i filmskoj umjetnosti itd.
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3.4. Strukturalno-nacionalne promjene stanovnistva
po popisu iz 1961. godine

Sve do kraja pedesetih godina XX stoljeca savezni partijski kongresi
SKBiH ostali su u okviru postojeceg sterotipa kada su u pitanju odnosi prema
Bosnjacima. To potvrduje i Program SK] iz aprila 1958. godine, koji je trebao
oznaciti historijski zaokret u daljem razvoju demokracije i ljudskih prava. U
njemu se Bo$njaci uopée ne spominju, pa ni u poglavlju posve¢enom odno-
sima medu narodima Jugoslavije ,gdje se isticalo da je “jedinstvo Jugoslavije
mogucno jedino na osnovu slobodnog nacionalnog razvoja i pune ravnoprav-
nosti Srba, Hrvata, Slovenaca, Makedonaca i Crnogoraca kao i nacionalnih
manjina”.’” Dakle, opet se Bo$njaci, po brojnosti tre¢i narod u Jugoslaviji, u
najznacajnijem partijskom dokumentu uopée ne spominju, pa ¢ak ni kao na-
cionalna manjina, iz ¢ega bi opet proistjecala odredena prava. Oni su jedno-
stavno izostavljeni, kao i da ne postoje, ili se podrazumijevalo da ne postoje,
kako se to radilo prilikom podjele Bosne 1939. godine.

Medutim, zaokret dolazi godinu dana kasnije, kada se o “nametanju na-
cionalnog opredjeljenja” javno izjasnio i Josip Broz Tito i to na Drugom ple-
numu CKSK Jugoslavije, novembra 1959. godine. On je tada rekao sljedece:
“Ovo sam spomenuo uzgred da bih pokazao da i one stvari u vezi sa nacio-
nalno$¢u Muslimana treba postepeno likvidirati. Ljude treba pustiti pa neka
ako hoce budu nacionalno neopredijeljeni gradani Jugoslavije. Neka taj ¢ovjek
bude Bosanac, Hercegovac. Vani vas i ne zovu drugacije nego imenom Bosa-
nac, pa bio to Musliman, Srbin ili Hrvat”.*®

Tako je tek 1961. godine po novom popisu stanovni§tva uvedena nova
kategorija — “Musliman u etnickom smislu”. Pod tim pojmom ”...su se podra-
zumijevala lica jugoslovenskog porijekla koja su sebe smatrala Muslimanima
u smislu etnicke, a ne vjerske pripadnosti. Prema tome, svi Albanci, Turci,
kao i Srbi, Hrvati, Crnogorci ili Makedonci, koji sebe nisu smatrali u smislu
muslimanske etnicke pripadnosti upisivali su svoju nacionalnost kao Albanac,

37 Program SKJ. Beograd, 1958, 188.

Politicki je znakovito da se tekst Programa SKJ, u kome nema Bosnjaka - Muslimana, nika-
da poslije nije mijenjao, mada je esto Stampan, pa ni onda kada su komunisti sedamdesetih
godina “priznali” nacionalnost Bosnjaka - Muslimana.

38 www.bosnjacki-front.com/index.php?docid=590401122301
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Tur¢in, Srbin, Hrvat, Crnogorac ili Makedonac. Tada se deklarisalo 972.954
Muslimana u smislu etnicke pripadnosti; od toga je 842.954 lica bilo iz Bosne
i Hercegovine”.”” Istovremeno, 317.125 lica se 1961. izjasnjava kao “Jugoslo-
veni — nacionalno neopredijeljeni”,* od ¢ega samo u Bosni i Hercegovini njih
275.883. Uporede li se ovi podaci sa popisom iz 1953. godine, gdje su se kao
“Jugosloveni — neopredijeljeni” izjasnili u najve¢em broju bosanskohercego-
vacki muslimani, Bosnjaci, onda je jasno da je medu ovim brojem od 275.883
lica najvise bilo Bosnjaka i to upravo onih koji su se 1948. izjasnili kao Srbi ili
Hrvati, a 1953. kao “Jugosloveni — neopredijeljeni”. U suprotnom bi se moglo
zakljuciti da se radi o strahovitoj depopulaciji Bosnjaka.

Zasigurno da je jaka srpska pozicija u drzavnom i politickom vrhu kao
i politika koja je vodena prema Bosnjacima u periodu od 1945. do 1966. go-
dine imala za posljedicu njihovu migraciju, i to najveé¢im dijelom u Tursku.*!
O kakvom je odnosu jugoslavenskih politickih vlasti prema Bosnjacima rije¢
najbolje govori ¢injenica da je pedesetih godina u saveznoj upravi drzavne
bezbjednosti bila na snazi interna naredba po kojoj je iseljenim Bos$njacima u
Tursku bio zabranjen povratak u zemlju.*

3.4. Zaokret Saveza komunista Jugoslavije
prema nacionalnom identitetu Bosnjaka

Pocetkom $ezdesetih godina XX stolje¢a unutar SKJ postepeno je sazri-
jevala ideja da je teza o nacionalnom opredjeljivanju Bosnjaka zaostatak na-
cionalistickog gledanja na njih, te da nema nikakve nau¢ne osnove. Na neo-

M A, Purivatra, Nacionalni i politicki razvitak Muslimana, 34.

40 Odgovor “Jugosloven — nacionalno neopredijelien” 1961. godine upisivali su gradani Ju-
goslavije koji se nisu blize nacionalno opredijelili.

1 Tseljavanje Bosnjaka u Tursku forsirao je i sprovodio Aleksandar Rankovi¢, uz Tita naj-
moc¢nija licnost u SKJ i drzavnom vrhu. Rankovi¢ je bio potpredsjednik Republike, orga-
nizacijski sekretar SKJ (upravljao je unutrasnjim radom Partije), glavni kadrovnik za sve
funkcije u Partiji i drzavi i vodeéi Celnik UDB-e. Kao srpski orijentiran politi¢ar, analo-
gno Dilasu, Pijadi, Rankovi¢ se skepti¢no odnosio prema nacionalnom pitanju Muslimana.
Zbog velikosrpske hegemonije smijenjen je na Brijunskom plenumu juna 1966. godine.

*2° O migracijama vise vidjeti u: Safet Bandzovi¢, Iseljavanje Bosnjaka u Tursku, Sarajevo,
Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i medunarodnog prava, 2006.
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drzivost i besmislenost takve politike u dva maha je jasno upozoravao i Josip
Broz Tito — prvi put na spomenutom Drugom plenumu CKSKJ, a drugi put
u vrijeme pripreme za donosenje novog Ustava na Sedmom kongresu Saveza
omladine Jugoslavije u januaru 1963. godine. Tom prilikom Tito je osudio
svako insistiranje na nacionalnom “opredjeljivanju” Bosnjaka rekavsi: “A u
¢emu je pojam Jugoslovenstva, $ta, naime, znaci biti Jugosloven? Danas to
znaci biti gradanin socijalisticke Jugoslavije. Medutim, iako je to jasno, kod
nas postoje jalove diskusije, na primjer o tome da li Muslimani treba da se
opredijele za neku nacionalnost. To je besmislica. Svako moze da bude ono sto
osje¢a da jeste, i niko nema pravo da mu natura neku nacionalnu pripadnost,
ako se on osjec¢a samo gradaninom Jugoslavije.“*

Koje su to okolnosti utjecale na istrajavanje na nacionalnom opredjelji-
vanju Bos$njaka i koje su se slabosti i posljedice s tim u vezi javljale u radu
samog SKJ — bio je predmet rasprave i debate na Sestom plenumu CKSK
Bosne i Hercegovine u martu 1963. godine. Tada je jasno receno: “Niz tes-
koc¢a i zabluda u redovima Muslimana unijela je teza o opredjeljivanju Musli-
mana u pravcu Srba i Hrvata, koja je dominirala prije nekoliko godina. Za-
misao o opredjeljivanju Muslimana nije imala nikakvog nau¢nog osnova. To
potvrduje i nase poslijeratno iskustvo u vezi sa opredjeljivanjem Muslimana
prilikom popisa stanovnistva”.** Takoder “..su nau¢no neosnovana i politi¢-
ki $tetna takva shvatanja koja u nacionalnoj opredjeljenosti Muslimana kao
Srba ili Hrvata vide izraz progresa prema osjecaju pripadnosti muslimanskoj
zajednici”.* “Greska” prema Bos$njacima ispravljena je u aprilu 1963. godine,
kada je donesen novi Ustav SFR Jugoslavije. Ustavnim odredbama je propi-
sano: “Gradanin nije duzan da se izjasnjava kojoj nacionalnosti pripada, niti
da se opredjeljuje za jednu od narodnosti (¢l. 42. st. 2)”.*¢ Takoder, odredbom

43 A, Purivatra, Nacionalni i politicki razvitak Muslimana, 13.
44N, Durakovié, Prokletstvo Muslimana, 29.
BN, Durakovié, Prokletstvo Muslimana, 29.

46 Boji¢ Mehmedalija, Historija Bosne i Bosnjaka, 237.

Iste godine donesen je i Ustav SRBiH, u kome je etnic¢ka posebnost Bosnjaka u nacionalnom
pogledu izrazena, pored ostalog, i time $to se svugdje u samom tekstu Ustava pojam “Mu-
sliman” (analogno Srbima i Hrvatima) piSe velikim slovom “M”, pa se i time pravi razlika
izmedu nacionalne pripadnosti muslimanskoj etnickoj zajednici od vjerske pripadnosti, koja
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o izmjeni saveznog grba, umjesto dotadasnjih pet, u grb Jugoslavije uvrstena
je i Sesta buktinja, ali sada sa drugacijim tumacenjem — da buktinje ne pred-
stavljaju narode, ve¢ republike kao federalne jedinice. Dakle, velikosrbi i veli-
kohrvati medu komunistima ni tada nisu htjeli u stvarnosti priznati Bo$njake
kao zasebnu naciju. Od ¢inovnika, sluzbenika, vojnika i daka i dalje se trazilo
da se nacionalno opredjeljuju ili kao Srbi ili kao Hrvati. Prema onima koji su
to odbijali poduzimale su se ¢ak i represalije.

No, sva prisiljavanja ostala su uzaludna (o ¢emu je pisao ¢lan CKSKJ Kr-
sto Popivoda),” gdje izmedu ostalog navodi sljedece: “Organizacije Saveza
komunista u Mostaru, Nevesinju, Fo¢i, Zvorniku i ostalim mjestima Bosne
i Hercegovine su trazile od ¢lanova da se nacionalno opredijele. Neopredi-
jeliene drugove muslimane nisu htjeli primati (...) Kako se vidi iz izvjestaja
kadrovske komisije CK izaslo je iz Saveza oko 1.300 muslimana, jer se nisu
htjeli nacionalno opredijeliti kao Srbi ili Hrvati.”*®

O nacionalnom pitanju Bognjaka kriticki se govorilo i na Cetvrtom kon-
gresu SK Bosne i Hercegovine®, poetkom marta 1965, te narocito na XVII
sjednici CKSK Bosne i Hercegovine u februaru 1968. godine. Zvani¢ni par-
tijski zakljucci sa te sjednice prvi put eksplicitno kazu da je “sloboda li¢nosti
u ispoljavanju nacionalnog osjecanja i pripadnosti jedan od osnovnih ¢inilaca
ravnopravnosti ljudi i naroda” i da je “praksa pokazala $tetnost raznih oblika
pritisaka i insistiranja iz ranijeg perioda da se Muslimani u nacionalnom po-
gledu opredjeljuju kao Srbi odnosno kao Hrvati, jer se i ranije pokazivalo, a to
i danasnja socijalisticka praksa potvrduje da su Muslimani poseban narod”.*

se po pravopisnim pravilima oznacava malim slovom “m” - anologno pravoslavnim i katoli-
cima. (A. Purivatra, Nacionalni i politicki razvitak Muslimana, 14).

4 Informacioni zbornik, br. 1, Beograd, 1965, 9-14.

8 Nadezda Gace, Adil Zulfikarpasic — clanci i intervjui, Sarajevo, 1991, 67, (dalje: Nadezda
Gace, Adil Zulfikarpasic).

*? Ono sto nije dore¢eno Ustavom formulirano je na IV kongresu SK Bosne i Hercegovine,
. . : . . . e e .

gdje se kaze da je pitanje nacionalne pripadnosti Muslimana “rijeSeno i time skinuto s dnev-

nog reda, jer smo mi Muslimane kao narod, odnosno kao etni¢ku grupu izjedacili potpuno

sa drugim narodima”. Da je rije¢ o nominalnom politickom uvazavanju Muslimana kao

nacije vidi se iz ¢injenice da je bilo potrebno dvije godine da narod shvati tu odrednicu. (F.

Salataga, Muslimanska nacija, 212).

50N, Durakovié, Prokletstvo Muslimana, 229.
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Ovaj je stav prihvatila i Savezna vlada, unato¢ zestokim prigovorima u Be-
ogradu srpskih nacionalista medu komunistima, kao §to je bio Dobrica Cosi¢,
te se tako u popisu stanovnistva 1971. godine prvi put pojavljuje i odrednica
“Musliman u nacionalnom smislu”.*! Doprinos na tom planu imali su rezultati
veé spomenutog projekta Stav Muslimana u pogledu nacionalnog opredjeljivania,
koji je zavrsen 1970. godine, gdje su se zastupala razli¢ita gledista. Tako je
jedan od direktnih sudionika u ovom projektu Atif Purivatra zastupao tezu
o etni¢ko-nacionalnoj posebnosti bh. Muslimana, koja se izrazava u “musli-
manskoj naciji”.*

3.5. Znacaj popisa stanovnistva iz 1971. godine
za rjeSavanje nacionalnog pitanja Bosnjaka

Kako je nacionalnost Bosnjaka bila izvjesnija, to je bilo sve vise onih koji
su to nastojali osporiti. Popisom stanovnistva iz 1971. godine trebalo je da
se potvrde opredjeljenja SKJ na saveznom drzavnom nivou, gdje je bilo veli-
kih otpora. Radna grupa Komisije za razvoj drustveno-politickih zajednica i
medunacionalne odnose Predsjednistva SKJ, razmatrajuéi dileme koje su se

> Godine 1967. oformljen je tim stru¢njaka koji je trebao uraditi projekt s temom “Stav mu-
slimana Bosne i Hercegovine u pogledu nacionalnog opredjeljenja”. Sustina je bila u tome da
se razrijesi problematika nacionalne identifikacije bosanskohercegovackih muslimana, ali i
da se utvrdi stav drzavno-partijske politike o tom pitanju. Obrada teme je povjerena Centru
za nauc¢noistrazivacki rad Fakulteta politickih nauka u Sarajevu, dok je za rukovodioca cje-
lokupnog projekta imenovan profesor Hamdija Cemerli¢. Pored njega, u timu su se nalazili
i drugi predavaci Fakulteta politickih nauka, medu kojima i tadasnji docent Fakulteta Atif
Purivatra, sekretar Komisije za istoriju naroda BiH pri Akademiji nauka i umjetnosti BiH
dr. Muhamed Hadzijahi¢, asistent Fakulteta Dorde Kocetkov, te visi predava¢ Fakulteta
politickih nauka i sekretar CKSKBiH Hamdija Pozderac. Kasnije se tom timu stru¢njaka
priklju¢io i dekan Fakulteta Joco Marjanovi¢. Taj projekt je sa sigurnos¢u naznacio pre-
kretnicu u stavu Partije prema Bos$njacima, a vaznost mu se ve¢ ogleda u tome $to iznosi i
argumentira tezu o nacionalnosti Bosnjaka. Godinu dana nakon njegovog zavrsetka, tacnije
1971, uslijedio je novi popis stanovnistva, na kojem su se Bosnjaci prvi put izjasnjavali kao
“Muslimani” u nacionalnim modelitetima ostalih jugoslavenskih naroda i narodnosti, kao
§to su: Crnogorac, Hrvat, Makedonac, Slovenac, Srbin, Albanac, Madar, Rom, Tur¢in itd.
(O rezultatima projekta Stav Muslimana BiH u pogledu nacionalnog opredjeljenja vise vidjeti
u: E. Redzi¢, Istoriografija o “muslimanskoj naciji’.

52 E. Redzi¢, Istoriografija o “muslimanskoj naciji”, 241.
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pojavljivale u nominovanju nacionalnosti koje se popisuju u popisu stanovnis-
tva 1971. godine, i pored jasnog stava bosanskohercegovackih komunista® o
nacionalnoj posebnosti Bosnjaka, tvrdila je da su u vezi s tim pitanjem i dalje
ostale izvjesne nejasnoée. “Problem Muslimana u ovom popisu ¢e biti nesto
jasniji nego u ranijim, mada su i dalje ostale izvjesne dileme na koje nema
odgovora. Pre svega jasno je i to da je Radna grupa potvrdila da Muslimane
kao pripadnike etnicke grupe treba adekvatno evidentirati. Prema tome, kao
popisna kategorija ostala bi: Muslimani /u etni¢kom smislu/.>*

Govorilo se i o0 Muslimanima izvan Bosne i Hercegovine, pri ¢emu je
bilo prijedloga da se tim ljudima kao zajednicko s onima u Bosni i Hercego-
vini prizna samo religioznost, islam, narocito u Makedoniji, a kod pojedinih
sudionika razgovora i u Sandzaku, §to ne bi bio dovoljan osnov za istovrstan
popisni odjeljak.

Zato su rasprave o ovoj osjetljivoj temi u najuzem rukovodstvu SKJ bile
dugotrajne i zuéne. Cesto i dramati¢ne. Kako navode beogradske “Novosti”,
zapisnici sa ovih maratonskih skupova dugo vremena nisu bili dostupni ni
nau¢noj javnosti, a one ih poslije viS§emjese¢nih istrazivanja u Arhivu Srbije i
Crne Gore, te Arhivu Josipa Broza Tita prve prezentiraju ¢itaocima. Evo §ta
o tim skupovima donosi “Oslobodenje” od 1. februara 1973. godine.”

>3 Bitno je napomenuti da se nisu samo bos$njacki komunistic¢ki rukovodioci zalagali za pri-
znavanje Bo$njaka kao nacije. Naime, i drugi bosanski politi¢ari poput: Branka Mikuli¢a,
Hrvoja Istuka, Dragutina Kosovca i Tode Kurtovica podrzavali su takvu politiku, koja se
smatrala dijelom procesa poboljsanja cjelokupnog statusa Bosne i Hercegovine.

5*S. Filandra, Bosnjacka politika, 347.

% Prva debata zapocela je 3. marta 1970. na sjednici Izvrénog biroa Predsjednistva SKJ,
kada je ¢lanovima ovog tijela podijeljen prijedlog upitnika za predstojeci popis stanovnis-
tva. Sedam dana poslije odrzana je i druga rasprava kojoj je prisustvovala i “drugarica Vida
Tomsi¢”, koja nije bila ¢lan Izvrsnog biroa, ve¢ predsjednik Komisije Predsjednistva SKJ
za razvoj drustveno-politickih zajednica i medunacionalne odnose. Ona je bila pozvana da
prisustvuje ovoj sjednici kako bi istakla nekoliko napomena u vezi sa popisom.

“Mislim — pocela je ona — da popis narodnosti 1971. godine treba do kraja rasistiti neke sta-
vove koje smo u ranijim popisima imali (...)”, podsje¢ajuéi da je u popisu stanovnistva 1961.
postojala kolona “Muslimani u etni¢kom smislu”. Oko toga je bilo kolebanja, jer kod nas ima
drugih narodnosti koje su islamske veroispovesti koji bi se, ako im se ne bi objasnilo da je
to nacija, a ne vera, mozda upisivali kao Muslimani. Zbog toga je bilo predloga da se zovu
Muslimani Bosne i Hercegovine, $to je oznacavalo da je to u stvari juznoslovenska grupa, da
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U nastavku sjednice u raspravu se ukljucio i predstavnik srpskih komuni-
sta Mijalko Todorovi¢, koji je istakao: “Sto se Muslimana ti¢e ocevidno je da
smo mi i8li u tom pravcu da omoguc¢imo onim Muslimanima koji se osjecaju
kao narodnost, kao nacija, formirani da im omogucimo da to kazu. To je ve¢
postalo jedno izvojevano pravo Muslimana u Bosni. Da to spre¢avamo ne
vidim ni razloga, ni potrebu”. Na slican nacin, Todorovi¢ je vidio situaciju
i u Sandzaku: “Sto se mene ti¢e, mislim da i tim Muslimanima treba kao i
bosanskim, omoguditi da se izjasne i kazu”. Tako je, ipak, poslije dugotraj-
ne polemike uvedena nova nacionalna kategorija jugoslavenskog stanovnistva
“Muslimani”. Kao glavni zadatak popisiva¢a u predstojeem popisu stanov-
ni§tva SFRJ odredena je obaveza da moraju “jasno razluciti one pripadnike
islamske vjeroispovijesti koji se osjec¢aju kao Makedonci, Albanci, Srbi, Hrva-
ti, Crnogorci — od onih koji se smatraju Muslimanima u smislu narodnosti“*®.

Januara 1973, gotovo dvije godine poslije obavljenog popisa stanovnistva
u Jugoslaviji, beogradski “NIN” je ovaj dio jugoslavenske populacije nazvao
“Muslimanima” u smislu narodnosti. Sarajevsko “Oslobodenje” je na to odgo-
vorilo da “mi koji Zivimo i djelujemo na tlu SR Bosne i Hercegovine, mi koji
se ponasamo po zakonima i Ustavu te Republike, mi koji usvajamo nacela i
stavove SK BiH i SKJ, ne poznamo ‘Muslimane u smislu narodnosti’. Za nas,
Muslimani su narod, bas kao i Hrvati, bag kao i Srbi, bas kao i svi drugi (...).
Jer, Muslimani u SR BiH su istorijska kategorija, a nikako ono §to nam se Zeli
dokazati — da su umjetni produkt i sli¢no”.”’

Tako je, pored razli¢itih disonantnih politickih tonova oko uvazavanja
muslimanske nacionalnosti, Muslimanima istovremeno i$la na ruku situacija
nakon pada Rankovica, zbog ¢ijeg djelovanja je upucéena kritika srpskim ko-
munistima, posebno zbog njihovog $ovinistickog odnosa prema Albancima
na Kosovu i Muslimanima u SandZaku. To je bio kasnije razlog sto se srpsko

to nisu Albanci, ali je to otpalo zbog toga §to imamo identi¢ne stvari u SandZaku. Nama su
drugovi u Srbiji (ni Srbima, ni Muslimanima u etni¢kom smislu) i da su se popisivali ili kao
Jugosloveni ili kao neopredeljeni Muslimani. Ovde ih u etni¢kom smislu, u Srbiji mislim,
ima 51.000 koji su stvarno identi¢ni sa Bosancima — Muslimanima”.

36 Oslobodenje, XXX, br. 8859, Sarajevo, 1. 11 1973, 5.
>7 Oslobodenje, XXX, br. 8859, Sarajevo, 1. I1 1973, 5.
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partijsko rukovodstvo suprotno makedonskom®® nije protivilo nacionalnoj po-
sebnosti Muslimana na podruéju Sandzaka, koji veé¢im dijelom pripada Srbiji.

Tako je uvazavanje Bos$njaka kao nacionalne posebnosti dobilo jasan
izraz prilikom popisa stanovnistva 1971. godine, kada se 1.729.932 pripad-
nika islamske vjeroispovijesti izjasnilo kao Muslimani u nacionalnom smislu,
od ¢ega u Bosni i Hercegovini 1.482.430, te tako postali najbrojniji narod u
Bosni i Hercegovini. Od ukupno 100 opé¢ina u Bosni i Hercegovini u njih
13 doslo je do zaokreta u veéinskoj naciji. Naime, Srbi su po popisu iz 1961.
godine u 45 op¢ina predstavljali apsolutnu ili relativnu veéinu, a 1971. godine
prema rezultatima popisa taj omjer su zadrzali u 39 opéina. U pet opéina Srbi
su dosli iza Muslimana na drugo mjesto.”

Sli¢an je trend bio i u odnosu prema broju Hrvata, koji su 1961. godine
u 27 op¢ina ¢inili vecinu, da bi 1971. godine bili ve¢ina samo u 19, pri ¢emu
su devet op¢ina “ustupili” Bosnjacima. Priznavanjem Bo$njaka kao nacije ne
samo da je doslo do promjene nacionalne strukture Bosne i Hercegovine (iz
popisa 1971. Muslimani su u 42 opéine postali veéinsko stanovni§tvo), ve¢ je
to dalo osoben pecat i ton politickim institucijama i strukturi socijalne elite, u
kojima Muslimani nisu proporcionalno bili zastupljeni.®

Ove cinjenice najbolje ukazuju na neprincipijelnost i neprihvatljivost
prethodnih izbora kada je nacionalno opredjeljenje Bosnjaka u pitanju. One
ukazuju da je samo u Bosni i Hercegovini od 25,69%, koliko ih je iskaza-
no u popisu 1961. godine, taj procenat za deset godina narastao na 39,57%
(1.482.430), uz enorman procentualni pad dotadasnjih “Jugoslovena”, koji sa
8,42% padaju na 1,17%, §to opet govori da su u toj kategoriji u daleko najve-
¢em broju bili Bo$njaci. Sli¢na je situacija i u drugim dijelovima Jugoslavije.
Tako se tragikomicna situacija iskazuje i u Cnoj Gori, gdje je Muslimana po

popisu iz 1948. bilo samo 0,1%, da bi se 1971. “pojavilo” ¢ak 13,3%.°

>8 Sami su Makedonci vrlo kasno, 1945. godine, priznati kao narod, pa im se nije svidala po-
misao da bi se i njihova poveéa manjina slavenskih muslimana mogla na sli¢an nacin odvojiti
od makedonske nacionalnosti.

59 F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 220.
SOF. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 220-221.
61N, Durakovié, Prokletstvo Muslimana, 230.
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U ostalim federalnim jedinicama tadasnje drzave broj Bosnjaka bilo je
slijededi: centralna Srbija 124.482, Crna Gora 70.236, Hrvatska 18.457, Slo-
venija 3.231, Makedonija 1.248, Vojvodina 3.491 i Kosovo 26.357. Tako je
ova etnicka kategorija izbila na trece mjesto u Jugoslaviji®®.

Priznavanje Bos$njaka, kao nacije ravnopravne ostalima, konkretno je
imalo osporavajuce protagoniste iz Srbije, Hrvatske, pa i Makedonije. U Hr-
vatskoj su nacionalno-radikalni krugovi u organizaciji “Matice Hrvatske” os-
poravali nacionalni identitet Bo$njaka isti¢u¢i da je rije¢ o “Hrvatima islamske
vjeroispovijesti”, te na taj nacin aktualizirali hrvatsku nacionalnu ideologiju
koju su jos u XIX stolje¢u uspostavili Ante Staréevi¢ i Eugen Kvaternik. S
druge strane, nekoliko dana nakon sluzbenog priznanja Bosnjaka kao nacije
na Cetrnaestoj sjednici CKSK Srbije istupili su knjizevnik Dobrica Cosic¢ i
histori¢ar Jovan Marjanovi¢ s tezom neprihvatanja partijske politike nacio-
nalne konstrukcije, koja je po njima isla na $tetu razumnog “jugoslovenstva’.
Izraz negacije jugoslavenstva, prema Marjanovi¢evom politickom stajalistu,
jeste “besmisleno proglasavanje jedne nove muslimanske nacije u Jugoslaviji”.®?
Osporavanje Bosnjaka, kao nacije od strane navedenog dvojca na Cetrnaestoj
sjednici CKSK Srbije prosirilo se i na prostor Makedonije, doduse ne u obli-
ku egzistencije muslimanske nacije kao takve, ve¢ zbog prosirenja kategorije
“Musliman” na cjelinu jugoslavenskoga geografskog prostora. Makedonsko
partijsko rukovodstvo, koje se isto tako borilo za afirmaciju makedonske na-
cije, stajalo je na poziciji da su za njih svi gradani u Makedoniji slavenskog
porijekla jednozna¢no Makedonci.®

IV. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Komunisticka partija Jugoslavije u prvoj deceniji svoga postojanja nije
posvecivala gotovo nikakvu paznju nacionalnom pitanju Muslimana - Bos-
njaka. To se kao izdvojeno teorijsko pitanje u komunistickoj politi¢koj pro-

62 Po popisima izvr§enim 1948, 1953. i 1961. zauzimali su peto mjesto po brojnosti.
63 F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 218.
64 F. Saltaga, Muslimanska nacija u Jugoslaviji, 220.
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blematici javlja tek krajem tridesetih godina XX stolje¢a, mada kao takvo nije
bilo sporno ni u vremenu austrougarske uprave. Stoga, komunisticka politika
Muslimane — Bosnjake tretira kao skupinu kojoj treba odrediti narav, te ih
imenovati ili kao vjersku zajednicu ili kao etnicku grupu, ili pak kao zaseban
narod ili naciju.

Komunisti su “muslimansko pitanje” tretirali tako $to su pod tim podra-
zumijevali da oni nisu niti Srbi, niti Hrvati, §to je teorijski pomak u odnosu
na srpske i hrvatske nacionalne ideologije tog doba, ali i oni su smatrali da kao
“neopredijeljeni” trebaju postati ili Srbi ili Hrvati, ili pak i jedno i drugo. Na
vodeéim polozajima unutar same KPJ nalazili su se pojedinci krajnje naciona-
listicki orijentirani, $to je uz predrasude prema “muslimanima” i islamu, koje
su bile stalno prisutne, djelovalo kao ko¢nica za njihovu daljnju nacionalnu
afirmaciju. Dolazak Josipa Broza Tita na ¢elo Partije (1937) podudara se sa
promjenom njenog stava prema Bosni i Bosnjacima. Da li je to slucajnost ili
ne — danas postoje razli¢ita tumacenja.

Period pred pocetak Drugog svijetskog rata rezultirao je ozbiljnijim raz-
matranjem “Muslimanskog pitanja”, usljed moguceg i pozeljinog saveznistva
koje bi ojacalo komunistic¢ki blok. Bo$njaci nisu ni tada stekli nacionalno pri-
znanje, ali su tokom cijelog rata uzivali ravnopravan status poput ostalih nacija
iz jugoslavenske porodice naroda. To je u velikoj mjeri utjecalo da su Bosnjaci
stali na strani KPJ i prihvatili njeno vodstvo u borbi za oslobodenje zemlje
kao “zajednice ravnopravnih naroda i narodnosti”, kao $to je Cesto isticano.
Medutim, nakon zavrsetka Drugog svjetskog rata, u kojem su proporcionalno
najvise stradali, Bosnjaci su iz njega izasli kao najveci gubitnici. To je primar-
no iz razloga $to su pod pritiskom velikosrpskih i velikohrvatskih nacionali-
stickih krugova unutar same KPJ ponovo bili “ukinuti” kao narod i primorani
na opredjeljivanje kao Srbi ili Hrvati. Razlog za to su njihove velikodrzavne
koncepcije o podjeli i prisvajanju Bosne i Hercegovine.

No, uprkos raznim pritiscima, Bosnjaci, prvenstveno slojevi radnistva i
seljastva, nisu prihvatali takvu politiku “opredjeljivanja”, zbog ¢ega su se, kako
smo vidjeli iz popisa, u najvecoj mjeri izjasnjavali kao “neopredijeljeni”. Poli-
tika “opredjeljivanja” $irena je: putem partijskog uc¢lanjenja, preko obrazovnih
institucija, sluzbenickih i raznih intelektualnih struktura, saveznih i armij-
skih institucija itd. Svako je imao svoje razloge: neko zbog partijske discipli-
ne, drugi iz karijeristickih i raznih drugih pobuda, iako veoma cesto protiv
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licnog uvjerenja. Ipak, kada se sumira razdobolje socijalisticke Jugoslavije od
sredine sedamdesetih godina XX stolje¢a, moglo bi se re¢i da su dva velika
dogadaja imala gotovo presudan utjecaj na odnos komunistickih vlasti prema
Bosnjacima.

Prvi je sukob sa Staljinom 1948. godine i iskljucenje Jugoslavije iz In-
formbiroa, zbog Cega je dovedena u svojevrsno stanje izolacije iz koje je Tito
nastojao pronaéi novi put koji je se ogledao u “pokretu nesvrstanih”. Upravo
to je bilo presudno da Bosnjaci i cijela jugoslavenska muslimanska zajednica
postanu orude Titove toboze “nesvrstane” politike. Tako je sada muslimanska
vjerska pripadnost postala preporuka svakome ko se nadao napredovanju u
jugoslavenskoj diplomatskoj sluzbi. Zasigurno je jugoslavenski imidz u islam-
skim zemljama koje su ¢inile znacajan dio “nesvrstanih” i gdje je Jugoslavija
pronalazila poslove milionskih vrijednosti u dobroj mjeri zavisio i od njenog
stava prema Bos$njacima u cijelosti.

Drugi dogadaj koji je takoder znacajan za priznavanje Bosnjaka bilo je ja-
anje srpskog i hrvatskog nacionalizma krajem $ezdesetih i pocetkom sedam-
desetih godina, sto je kod saveznog partijskog vrha, s Titom na ¢elu, olaksalo
donos$enje odluke o nacionalnom priznavanju Bosnjaka - Muslimana. To je
trebalo, po njihovom misljenju, da ojaca i poziciju same Bosne i Hercegovi-
ne, koja ¢e na taj nacin zajedno sa Bo$njacima predstavljati “tampon zonu”,
odnosno odbrambeni mehanizam od nastupaju¢ih nacionalnih separatizama
konfederalnih tendencija.

Tako su Bosnjaci priznati kao subjekt ravnopravan Srbima, Hrvatima,
Slovencima, Makedoncima i Crnogorcima, §to je rezultiralo njihovom ma-
sovnom potvrdom vlastitog identiteta prilikom popisa stanovnistva 1971. go-
dine, kada su postali treca nacija po brojnosti u Jugoslaviji. Ustavom iz 1974.
Bosna i Hercegovina je i zvani¢no postala ravnopravna jedinica jugoslavenske
tederacije, a narod koga su dotle tretirali kao “neopredijeljen” dobio je priliku
da ima svoju nacionalnu rubriku “Musliman”. Kona¢no, na II. Bosnjackom
saboru, odrzanom u Sarajevu 28. septembra 1993. godine, donesena je odluka
da se vrati staro historijsko ime Bosnjak.
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THE NATIONAL QUESTION OF THE BOSNIAK MUSLIMS IN THE PROJECTIONS
OF THE COMMUNIST PARTY / LEAGUE OF COMMUNISTS OF YUGOSLAVIA

(Summary)

The Communist Party of Yugoslavia in the first decade of its existence
devoted almost no attention to the national question of Muslims - Bosniaks.
They are as separate theoretical issue in the communist political issues arise
at the end of the thirties, and as a group which should determine their nature
and appoint them as religious or community or ethnic group, or as a separate
people or nation.

The Communists set up “Muslim question” so that means that they are
neither Serbs nor the Croats, the theoretical shift in relation to the Serbian
and Croatian national ideologies which argued that they are “undecided” to
become either Serbs or Croats or, rather, both. In leading positions within the
Communist Party there were some people extremely nationalist-oriented as
the prejudice against Muslims and Islam which were constantly present act as
a brake to further their national recognition.

Arrival of Josip Broz Tito at the head of the Party in 1937 coincides with
a change in its attitude towards Bosnia and the Bosniaks (IMuslims then).
Whether it is a coincidence or not it can be debated. But Tito can not be de-
nied of credit for the recognition of Bosnia as a separate territorial - political
unit and the beginning of a change in the treatment of Muslims as religious
groups.

Period before the revolution and the beginning of World War II resulted
in the serious consideration of “Muslim issue” because of the possible and de-
sirable alliances that would strengthen the communist bloc. It is true they did
not then gained national recognition but throughout the war, enjoyed equal
status as other nations in the Yugoslav family of nations. This will greatly af-
tect the Muslims stand under the flag of the Communist Party and accept its
leadership in the struggle for the liberation of the country as “a community
of equal nations and nationalities” as is often pointed out. However, after the
war in which the highest proportion killed, Muslims from it emerged as the

152 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



NACIONALNO PITANJE BOSNJAKA — MUSLIMANA U PROJEKCIJAMA KOMUNISTICKE PARTIJE

biggest losers. To reason, as the greater and greater pressure of nationalist
circles within the party again they are terminated as a nation and forced to
choose between Serbs and Croats. The reason for this are aspirations of Serbia
and the Croatia in Bosnia and Herzegovina in order to create the precondi-
tions for its division.

Despite the various pressures, the Muslim population, especially those
from layers of workers and peasants did not accept political “commitment”
because of which they, as we see from the list, largely saw themselves as “un-
decided.” Political commissar of the “commitment” prehensile through party
membership through educational institutions, civil service and a variety of in-
tellectual structures, through federal and army institutions. Each for its own
reasons: some because of party discipline, the other from careers and various
other reasons, though often against personal beliefs. However, when we sum
up period of socialist Yugoslavia since the mid-seventies of last century, one
might say that the two major events had, and almost decisive influence on the
relationship between the communist government to Bosnian and Yugoslav
Muslims.

The first is the conflict with Stalin in 1948. and the exclusion of Yugo-
slavia from the Cominform which brought the sort of isolation from which
Tito tried to find a way to establish the movement of “non-aligned”. Just that
was crucial that the Yugoslav Muslim community became a tool, according to
Noel Malcolm for Tito’s supposedly “non-aligned” policy. So now the Mus-
lim religious affiliation became a recommendation to anyone who hoped the
progress in the Yugoslav diplomatic service. Sure that the Yugoslav image in
Islamic countries that have made a good part of the “nonaligned” and where
Yugoslavia is finding jobs of milions in value is largely depended from its at-
titude towards Muslims as a whole.

'The second event, also significant for the Muslims was the strengthening
of the Serbian and Croatian nationalism of the late sixties and early seventies,
which is at the top of federal party with Tito at the head wanted to facilitate
decision-making on the national recognition of Muslims. This should in their
opinion, and to strengthen the position of Bosnia and Herzegovina, which
will be so with the Muslims to be “buffer zone”, the defense mechanism of the
confederal against national separatism tendencies.
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Thus Muslims were recognized as an equal subject of Serbs, Croats, Slo-
venes, Macedonians and Montenegrins, which resulted in their massive con-
firmation of their own identity during the census in 1971. when they became
the third largest nation of Yugoslavia. After the Constitution of the 1974.
Bosnia and Herzegovina has officially become equal unit of the Yugoslav fed-
eration, and the people, who were hitherto treated as “undecided” was given
the opportunity to have their own national Muslim identity.
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“PRAVO NA ZAVICA)” — IDENTITET BOSANSKIH NIJEMACA U
POSLIJERATNOJ NJEMACKO)

“Mi smo izgubili nas zavicaj. Ljudi bez zavi¢aja su stranci na ovom svijetu.
Bog je postavio ljude u njihov zavic¢aj. Prisilno ih odvojiti od zavicaja znaci
ubiti im duse. Mi smo pretrpili i prezivieli ovu sudbinu. Stoga osje¢amo
da smo pozvani traziti da se pravo na zavicaj, kao jedno od Boga darovano
temeljno pravo Covjelanstva, prizna i ostvari. [...] Narodi svijeta bi morali
uvidjeti da je sudbina protjeranih Nijemaca, kao i svih prognanika, jedan
svjetski problem dije rjesavanje zahtjeva snazan doprinos kroz moralnu od-
govornost i obavezu. Mi pozivamo narode i ljude dobre volje, da zapo¢nu sa
radom tako da se iz krivnje, nesrece, patnje, siromastva i bijede pronade za
nas sve put u jednu bolju buduénost.”

OVELJA NJEMACKIH PROGNANIKA, iz koje je ovaj citat, dokument je eu-

ropskog ranga. Ona je jedno jasno odricanje od osvete i bijesa, usprkos

pretrpljenoj patnji, i snazno priznanje jednoj novoj Europi. Povelja je 6.
augusta 1950. godine javno i sve¢ano objavljena na jednom velikom okuplja-
nju ispred rusevina dvorca u Stuttgartu. Moze se s pravom reci da je povelja
prognanih iz zavicaja, sa svojom europskom perspektivom i svijes¢u o uni-
verzalnosti problema prisilne migracije, za poslijeratno vrijeme u Njemackoj
vrijedna paznje.

! Originalan dokument u: Henrike Hampe (gl.ur.): Heimat im Koffer. Flichtlinge und Vertrie-
bene aus Siidosteuropa im Nachkriegsdeutschland. Begleitheft zur Ausstellung im Donauschwdibis-
chen Zentralmuseum. Ulm: Donauschwibisches Zentralmuseum, 2008., 15.
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Ona spaja ono §to se po definiciji kulturne znanosti ponajprije analiticki
odvaja: pojmove identitet i zavicaj. Dok je zavicaj nesto sto je moguce lokali-
zirati u prostoru, identitetom se smatra unutra$nja struktura jednog individu-
uma ili jedne grupe. Unato¢ tomu, oba pojma sadrze dodirne tocke. Kada se
zavi¢aj shvaca kao “mjesto najdubljeg povjerenja”, kao “svijet cjelovite svijesti”,
tada se ve¢ dotice biti identiteta, jer identitet se smatra skladom individuu-
ma sa njegovom okolinom i time je suprotnost osjecaju stranosti.” Biografski
intervjui sa prognanicima takoder sviedoce da je zavicaj ponajprije “socijalni
prostor” “Vazna su sje¢anja na rodbinu i poznanike. Zavicaj ostaje vrlo jasno
u sjecanju kao mreza veza sa bliznjima”.> Centralni topos u pripovijedanjima
njemackih prognanika jeste to da je ¢ovjek mogao spoznati $to je to zavicaj
tek onda kada ga je izgubio. Mnoge izbjeglice i prognanici, osobito sa bivsih
teritorija njemackog Reicha u Ceskoj i Poljskoj, bili su &vrsto uvjereni da ¢e se
jednom vratiti u zavicaj. Ovu nerealnu nadu je tijekom prvih poslijeratnih go-
dina pojacavala politika, jer su izbjeglice iz isto¢ne Europe bivale iskoristavane
kao “sredstvo prisile” za eventualne mirovne pregovore. Prognani su Cesto
govorili o “starom zavicaju” ili o “pravom zavicaju”, i o jednom “novom zavi-
¢aju”. Polaritet izmedu dvaju zavicaja time je vrlo rano postao centralna tema
u izbjeglickoj sociologiji i etnologiji.* Ceste su i izjave proganika i izbjeglica da
su zapravo zivjeli dva Zivota: jedan prije i jedan nakon progona. Tim postaje
jasno da su ljudi iz nekadasnjih njemackih naselja, na istoku i jugoistoku Eu-
rope, u poslijeratnoj Njemackoj prvo morali stvoriti novi identitet — identitet
“protjeranih iz zavicaja” (“Heimatvertriebenen”). Ve¢ina bosanskih Nijemaca
ne moze biti ubrojana u grupu “Heimatvertriebenen™ jer su 1942. preseljeni

2 Hermann Bausinger, Heimat und Identitit, u: Heimat und Identitit. Probleme regionaler
Kultur. Volkskunde-Kongref§ in Kiel 1979. (gl. ur. Konrad Késtlin i Hermann Bausinger),
Neumiunster: Karl Wachholtz Verlag, 1980., 9., 20.

3 Heiner Treinen, Symbolische Ortsbezogenheit. Eine soziologische Untersuchung zum
Heimatproblem. Koln: Kélner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie, 1965., br. 17,
296.

* Hermann Bausinger, Markus Braun, Herbert Schwedt: Neue Siedlungen. Volkskundlich-

soziologische Untersuchungen des Ludwig-Ubland-Instituts Tiibingen. Stuttgart: 1963. (drugo
izdanje), 182.

> Cak i u njemackim istrazivanjima standardni pojmovi poput “izbjeglice i prognani” ili
“prognani iz zavicaja” predstavljaju jedan cijeli kompleks najrazli¢itijih iskustava: preseljenje,
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u Poljsku, a potom u Cesku i Elsass. Ve¢ina ih je jos prije zavréetka Drugog
svjetskog rata dosla u Njemacku, tako da su bili postedeni sudbine koju su
dozivjeli protjerani. No, svejedno su u poslijeratno vrijeme dijelili iskustva
obeskorjenjivanja sa drugim ljudima koji su zbog posljedica Drugog svijetskog
rata ostali bez zavicaja.

Kako su se bosanski Nijemci konstituirali kao grupa u Republici Nje-
mackoj, te kako su ostvarili jedan novi identitet bit ¢e istrazeno u mom izla-
ganju. Kako je predstavljen bosanski zavicaj u zavicajnoj literaturi bosanskih
Nijemaca? Kako interpretiraju svoju povijest, koje povijesne slike dominiraju
u njihovom diskursu? Kako se odnosi identitet bosanskih Nijemaca naspram
identiteta Nijemaca koji se nazivaju podunavskim Svabama?

Da li se bosanski Nijemci dozivljavaju kao dio velike grupe podunavskih
Svaba ili njeguju jednu specifiénu svijest? Prije nego §to istrazimo ova pitanja
pomocu analize zavicajne $tampe i literature nastale poslije 1945. godine, Ze-
limo ponajprije baciti kratki pogled na povijest njemackih kolonija u Bosni.

Tko su bosanski Nijemci?

Koloniziranje Bosne se, isto kao i koloniziranje Slavonije, odvijalo kra-
jem 19. stoljeca, te je bilo mjesavina drzavne i privatne inicijative. To je bila
posljednja faza naseljavanja nejugoslavenskog dijela stanovnistva na podrucje
kasnije Jugoslavije. Za razliku od Slavonije, kolonisti koji su naseljavali Bosnu
nisu pretezno dolazili sa podrucja Habsburske Monarhije, ve¢ iz Njemacke i
Rusije. Sto se ti¢e ekonomskog utjecaja i etnickog ustroja, koloniziranje Bosne
je bilo od slabog znacaja.® Hans Maier, koji je 1923. nekoliko tjedana putovao
kroz kolonije, te ostavio jedan iscrpan izvjestaj o njihovom nastanku i razvo-
ju, podijelio je kolonizaciju u Cetiri faze. Prvo privatno naseljavanje odvijalo
se prije okupacije Bosne i Hercegovine. U ljeto 1869. monasi iz Rheinlanda,
koji su pripadali redu Trappista, osnivaju pored Banje Luke Samostan Ma-
rija-Stern. Nakon skromnog pocetka u razdoblju od 1871. do 1878. razvio
se jedan gospodarski i samostanski kompleks koji se sastojao od mlinare, pi-

bijeg, progon, internacija u logore, deportacija, prisilni rad.

6 Zoran Janjetovi¢, Deca careva, pastoréad kraljeva. Nacionalne manjine u Jugoslaviji 1918—

1941. Beograd: Inis, 2005., 55., 58.
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vovare, tkaonice, $kole, medicinske stanice, sirotista i ciglane. 1878. godine,
pomocu novina “Kri¢anski hodoc¢asnik” (“Christlicher Pilger”), pater Franz
Pfanner poziva njemacke seljake na doseljavanje. Tako dolaze prvi doseljenici
iz Rheinlanda, Prusije i Badena u Bosnu. Posrednistvom samostana kupovali
su zemlju od domaceg stanovnistva i nazvali prvu koloniju Windthorst (danas
Nova Topola) u ¢ast njemackom politicaru partije “Centar”. Druga koloni-
ja je nakon posjete prijestolonasljednika nazvana Rudolfstal (danas Bosanski
Aleksandrovac). Do 1887. slijedili su doseljenici iz Westfalena, Nizozemske
i Slezije. Neki doseljenici bili su takoder evangelicke vieroispovijesti, te su se
1880. naselili kod Prijedora.” 1885. krece drugi val naseljavanja, koji dovodi
koloniste iz Backe, Banata i Srijema. Maier tvrdi da su bjezali od madariza-
cije, a osim toga je i smanjivanje prodaje zemljista dovelo do prenapucavanja.
Oni osnivaju 1886. naselje Franzjosefsfeld (kasnije Petrovopolje), koje se kroz
dodatno naseljavanje kolonista iz Srijema i Vojvodine povecalo. Samo deset
godina nakon dolaska kolonista jedna poplava je gotovo u potpunosti uni-
stila njihov trud, a ta je sudbina snasla i mnoge druge kolonije. Za ponovnu
izgradnju kolonisti su primili drzavnu pomo¢ u obliku beskamatnog kredita.
1888. iz Backe pristize nekolicina baptista, koji tada naseljavaju Brezovopolje,
ali njihov broj ostaje vrlo mali.® Habsburska vlada se ispocetka suzdrzavala
financijski podrzavati privatnu kolonizaciju te dati na koristenje drvo za gradu
iz drzavnih Suma, bududi da su vlasnicki odnosi bili dugo nerazjasnjeni, a ze-
mljista vrlo malo. Osim toga je domace stanovnistvo vrlo skepti¢no gledalo na
doseljenike. O jednoj sistematskoj kolonizaciji moglo se razmisljati tek nakon
§to se politicko stanje stabiliziralo. Drzavno koloniziranje bilo je jedan dio
sveobuhvatnog pokusaja da se poveca poljoprivredna proizvodnja. Doseljenici
iz “naprednih zemalja” trebali su koristiti kao uzor domacim seljacima, te tako
pokrenuti modernizaciju.’

Politicki razlozi su tijekom kasnije faze kolonizacije takoder igrali vaznu
ulogu: naseljavanjem lojalnih podanika trebali su se oslabiti “nelojalni srpski

7 Hans Maier, Die deutschen Siedlungen in Bosnien [Schriften des Deutschen Ausland-Instituts
13]. Stuttgart: Ausland und Heimat Verlags-Aktiengesellschaft, 1924., 9-13.

8 Isti, 15.

9 Die osterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild 22. Bosnien und Hercegovina. Wien:
Druck und Verlag der kaiserlich-kéniglichen Hof- und Staatsdruckerei, 1901., 455.
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elementi” u okruzima Banja Luka, Gradiska i Kostajnica.” Pod rukovod-
stvom ministra financija Benjamina Kallaya postupalo se na slijede¢i nacin:

Za ona zemljista koja su dolazila u obzir napravljeni su to¢ni planovi na-
seljavanja koji su sve u detalje odredivali gdje i kako se imaju graditi gradske
vije¢nice, crkve i kuée. U novinama je objavljen poziv doseljenicima koji su,
kao prvo, morali imati odredenu koli¢inu gotovine na raspolaganju, te kao
drugo, morali su dokazati da su iskusni poljoprivrednici. Zemlja iz drzavnih
suma data je doseljenicima na prve tri godine u zakup, tj. prepustana je za
krcenje i stvaranje poljoprivrednih povrsina, a od Cetvrte godine morala se
placati godisnja kamata.

U nekim slu¢ajevima je ¢ak dodjeljivano i oslobadanje od poreza. Svakoj
familiji je trebalo biti podijeljeno 12 hektara zemlje. Ako su se kolonisti doka-
zali kao dobri poljoprivrednici, te ako su se pokazali politicki lojalni i moralno
odgovorni, zemlja im je nakon deset godina besplatno prepustana. Takoder su
i domadi seljaci doseljavani pod ovim uvjetima, iako su u nekim slucajevima
dobivali manje zemljista. U pravilu su pet do trideset familija zajedno naselja-
vane, no kolonije su bile poprili¢no udaljene jedna od druge.!!

Prve drzavne kolonije bile su Branjevo i Dugopolje na Drini, koje su 1891.
osnovane od strane doseljenika iz Backe. Osim toga, nastaju 1890-ih godina,
u “zlatno doba” drzavne kolonizacije, sa Konigsfeldom (Dubrava), Karlsdor-
fom (Vrbagka), Prosarom i Schutzbergom (Glogovac) &etiri nove kolonije. U
drugoj polovici 90-ih godina nastaju Vranovac, Kardar, Franzferdinandshohe
i Sibovska, a 1903. je osnivanjem Vrbovca osnovana i posljednja njemacka
kolonija. Osim Sibovske, koja je bila katoli¢ka, sve su kolonije bile protestant-
ske.’ Sa Kallayevom smréu dramati¢no je slomljena drzavom upravljana po-
litika naseljavanja, te je 1905. u potpunosti obustavljena. U izvorima koji su
mi stajali na raspolaganju razlikuju se podaci o broju drzavnih kolonija. U
razdoblju izmedu 1891. i 1904. godine, tvrdi Maier, nastale su 54 kolonije
(od toga 12 njemackih) sa 15.000 doseljenika. Janjetovi¢ tvrdi da je 1905.
bilo 38 kolonija (od toga 11 njemackih) sa ukupno 15.000 doseljenika. Veéina

107, Janjetovi¢, Deca careva, 56.

11U okruzima Prijedor, Derventa i Bijeljina naseljeno je 420 domacih obitelji sa 1053 osobe
na samo 1.300 ha zemljiSta. Die dsterreichisch-ungarische Monarchie, 455.

12 H. Maier, Die deutschen Siedlungen, 18.-20.
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doseljenika bili su Poljaci (4.200), nakon ¢ega slijede Nijemci (1.800)."* Osta-
tak doseljenika bili su Cesi, Ukrajinci, Talijani i Nizozemci. Osim seoskih
naselja nastaju takoder naselja tvornickih radnika, kao na primjer, u Zenici,
Lukavcu i Zepcu. U gradove su se takoder doselili brojni &inovnici, oficiri,
radnici i zanatlije koji su se ili asimilirali ili otigli nakon raspada Monarhi-
je.'* U izvorima koje sam koristila javljaju se razli¢ita videnja uspjeha drzavne
kolonizacije. Dok njemacki i austrijski izvori (kraj 19. stoljeca, pocetak 20.
stolje¢a) opisuju kolonizaciju kao uspjeh,” mozemo zajedno sa Janjetovicem
staviti pod sumnju da je Zeljeni efekt postignut. Ne samo da je broj kolonista
bio mali nego ¢esto nisu posjedovali ni potrebna poljoprivredna znanja da bi
pozitivno djelovali na vlastitu okolinu. Komplicirani zemljoposjednicki od-
nosi takoder nisu dopustali ekstenzivnu drzavnu kolonizaciju. No, vanjsko-
politicka i ekonomska uloga kolonija nije bila sasvim beznacajna jer su bile u
kontaktu sa sunarodnjacima iz Srijema i Vojvodine, te su imale stalne veze sa
mati¢nim zemljama.'® Tako su se vremenski istovremeno odvijale, posljednja
taza privatnog naseljavanja trajala je sve do 1914., dok je drzavna kolonizacija
obustavljena ve¢ 1905. Neki doseljenici iz Bukovine, juzne Madarske, Gali-
cije, Poljske i Rusije dolazili su u ve¢ postojeca naselja, gradove i industrijska
naselja Zavidoviéi, Lukavac i Zepée. Nekolicina novonastalih naselja ostala su
bez veceg znacaja. Sveukupno gledajudi, privatne kolonije su se bolje razvile, a
medu njima osobito Windthorst, Rudolfstal i Franzjosefsfeld, dok su drzavna

187, Janjetovié, Deca careva, 58; H. Maier, Die deutschen Siedlungen in Bosnien, 18.
7. Janjetovié, Deca careva, 58.-59.

15 Heinrich Renner, Durch Bosnien und die Hercegovina kreuz und quer. Wanderungen von
Heinrich Renner. Berlin, 1896., 441.-451.; Die dsterreichisch-ungarische Monarchie, 455.;
Heinrich Renier, Beitrige zur Siedlungsgeschichte von Bosnien und der Herzegowina. Inau-
gural-Dissertation zur Erlangung der Doktorwiirde der Philosophischen Fakultit der Friedrich-
Wilhelms-Universitit zu Berlin. Berlin: Friedrich-Wilhelms-Universitit, 1930., 26.-27,;
Carl Petersen/Otto Scheel/Paul Hermann Ruth/Hans Schwalm (ur.): Handwérterbuch des
Grenz- und Auslandsdeutschtums I, Breslau: Hirt, 1933., 490.-505. Barem Maier priznaje da
je pozitivni utjecaj njemackih kolonista na $iru okolinu ograni¢en. H. Meier, Die deutschen
Siedlungen, 44.

16 7 oran Janjetovié, Deca careva, 59.
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naselja iza pozitivnog utjecaja nekolicine privatnih kolonija ostala poprili¢no
unazadena."’

Ovdje se, nazalost, ne mozemo opsirno baviti povijes¢u bosanskih Ni-
jemaca od 1914. do preseljenja. Vazno je ipak spomenuti Svapsko-njemacki
kulturni savez (Schwibisch-deutscher Kulturbund), osnovan 1920. u Novom
Sadu, koji je za kulturu, ekonomiju i identitet jugoslavenskih Nijemaca imao
vaznu ulogu.'® Najvazniji cilj politickih i kulturnih voda Kulturbunda bio je
njegovanje njemackog identiteta. Ve¢ i slogan Kulturbunda (“vjeran drzavi
— vjeran narodu”) pokazuje da je njegovo vodstvo bilo vrlo umjereno u svo-
jim aktivnostima i politickim stavovima, tako da bi izbjegavalo konflikte sa
jugoslavenskom vladom.” U tridesetim godinama doslo je do sukoba izmedu
mlade elite Kulturbudna (obnovitelji) i starog vodstva. Podrskom Berlina ob-
noviteljski pokret 1939. preuzima vlast. Time poc¢inje nacifikacija Kulturbun-
da, koji se reorganizira po “Fihrer-principu” i zapoc€inje sa masovnim propa-
giranjem NS-ideologije. Svoj uspjeh crpi iz vanjskopoliti¢kih i ekonomskih
uspjeha Treceg Reicha. Dok su 1938. samo deset posto jugoslavenskih Ni-
jemaca bili ¢lanovi Kulturbunda, njihov broj ve¢ iduée godine naglo raste.?
Jak utjecaj nacionalsocijalizma od sredine 30-ih godina takoder se odrazava
u Stampi jugoslavenskih Nijemaca.”’ Od 1942. interese Nijemaca u Bosni
zastupa “Njemacka narodnosna grupa u NDH?”, koja je isto tako organizirana
po strogom “Fuhrer-principu”, te je zakonski izjednacena sa hrvatskim naro-
dom.? Tako nastaje drzava u drzavi.

Da bi se objasnilo kako je doslo do preseljenja bosanskih Nijemaca, mora
se ipak sagledati §ira slika. Govor koji je Hitler 6. X.1939. odrzao u Reichs-

tagu, zahtijevajuéi veliki organizirani medudrzavni transfer stanovnistva s

17 H. Maier, Die deutschen Siedlungen, 22.-25., 39.

18 V1adimir Geiger, Nestanak Folksdojcera. Zagreb: Nova Stvarnost, 1997., 17.-18.
Py, Geiger: Nestanak, S. 19.

20 Tsti, 19.-20.

21 Vidi Branko Beglin, Vesnik tragedije. Nemacka stampa u Vojoodini 1933.-1941. godine. Novi
Sad: Izdavacka agencija Platoneum / Izdavacka knjizara Zorana Stojanovica, 2001.

22 Zakoni o statusu Njemacke narodnosne grupe u NDH u: Wilhelm Sattler, Die deutsche
Volksgruppe im Unabhingigen Staat Kroatien.Graz: Sidostdeutsches Institut, 1943., 68.-113.
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ciliem da se u buduénosti rijese manjinski konflikti, zabrinuo je podunavske
Svabe, jer je jugoslavenska vlast signalizirala interes za njemacko-jugoslavenski
transfer manjina.”® Sve do napada Hitlerove Njemacke na Jugoslaviju iz vise
se razloga (Cije bi nabrajanje prekoracilo okvir ovog rada) nista odlucujuce
nije promijenilo u poloZaju podunavskih Svaba. Treba se ipak napomenuti
da su Ministarstvo vanjskih poslova, ekonomija i Wehrmacht imali razlicite
interese. Bitnu ulogu igrao je takoder daljnji razvoj rata, posljedice pakta
Hitler-Staljin za isto¢nu Europu i njene manjine, ali prije svega Himmlero-
vi planovi za isto¢nu Europu i “Folksdojcere”. Od sloma Poljske i podizanja
“Warthegau” tamo je pokusavano vodenje politike “germanizacije”, koja ce
takoder za malu grupu od gotovo 18.000 bosanskih Nijemaca biti od presud-
nog znacenja. Himmler pie u uvodnoj rijeci ¢asopisa “Deutschtum im Aus-
land” o “vra¢anju njemackih ljudi iz podrucja u kojima bi njihovo narodstvo
(Volkstum) bilo izgubljeno”, te o “novoj zadaé¢i njemackog istoka”, dakle o
germaniziranju osvojenih teritorija. U jednom ¢lanku u istom ¢asopisu opisuje
se organizacija preseljenja Folksdojcera — kada je ¢lanak bio objavljen, to su
bili uglavnom Nijemci iz Galicije i sa Baltikuma. Iseljenici su boravili u kam-
povima u poljskom gradu £.6dZu i okolici dok nije bilo odluceno koju seosku
farmu ¢e dobiti,** $to znaci da je prijasnji poljski vlasnik bio protjeran — ili
nesto puno gore. Ukratko, poslije objave ovog ¢lanka trebali su se i bosanski
Nijemci naci u kampovima oko £.6dza i Cekati na “svoje” seoske farme.
Naizgled postedeni od “pravog rata”, bosanski Nijemci uskoro su se nasli
izmedu frontnih linija “drugog rata” koji se odvijao izmedu ustasa, Cetnika i
partizana i tijekom kojeg je patilo civilno stanovnistvo svih etnickih skupina.
Uz nebrojene i neprebrojene Zrtve bilo je i “pola miliona nekadasnjih jugo-
slavenskih drzavljana [...] koji su postali objekti nasumce izvodenog pomica-
nja stanovnistva”? Broj od 36.000 preseljenih Nijemaca iz Srbije, Kocevlja i
Bosne u odnosu na to relativno je mali. Bosanske Nijemce Himmler je Zelio

23 Theodor Schieder (gl.ur), Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleur-
opa 5. Das Schicksal der Deutschen in Jugoslawien (dalje Dok.). Bonn: Bundesministerium fiir
Vertriebene, Flichtlinge und Kriegsgeschidigte, 1961., 75 E.

24 Wilhelm Gradmann, Litzmannstadt — Mittelpunkt der Umsiedlung. u: Deutschtum im
Ausland. Stuttgart: Deutsches Auslandinstitur, 1942., br. 25, S. 12.-16.

25 Dok., 78 E.
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odmah preseliti u Reich, jer “je ekonomski slabo i razbacano nijemstvo pod
utjecajem prirodne kroatizacije.”*® Osim od Ministarstva vanjskih poslova i
administracije Wehrmachta, ti su planovi bili osujeceni i od strane vodstva
Njemacke narodnosne grupe.”” No, u jesen 1942. situacija se temeljito pro-
mijenila, §to ¢e biti prikazano na primjeru sela Schutzberga. Ve¢ je i samo
osnivanje hrvatske drzave dovelo do nemira u okolnim selima koja su bila
vecinski naseljena srpskim stanovnistvom. Stoga su Nijemci iz Schutzberga
organizirali “zastitnu jedinicu” sa svim muskarcima izmedu 16 i 60 godina. U
jesen 1941. pozivu na rad u “Reichu” odazvalo se 130 od otprilike 1.200 sta-
novnika sela, §to Sommer, evangelicki sveéenik Schutzberga, naziva teskim
oslabljivanjem “zastitne jedinice”. Jedno dodatno oslabljenje nastalo je nakon
§to je hrvatska vlast prihvatila regrutaciju Folksdojcera u SS-diviziju “Prinz
Eugen”.?® Zbog Cestih napada ustaskih bandi na srpsko stanovnistvo sve se
vise ljudi priklju¢uje partizanima i etnicima, a ujedno se $iri i misljenje da iza
hrvatske marionetske vlade stoji Tre¢i Reich, te se bosanski Nijemci percipira-
ju kao njegovi pripadnici. Veé u proljeée 1942. Cetnici i partizani kontroliraju
regiju, tako da polja viSe nisu mogla biti obradivana, a i sve ¢e$ce dolazi do
napada na bosanske Nijemce. U junu 1942. stanovnici Schutzberga Zele napu-
stiti selo, no otac Sommer ih uz puno truda od toga odgovara. Nesto kasnije
postaje jasno: “Nema vise izgleda za jedan podnosljiv suzivot, ni u kojem po-
gledu. Sve je propast.”® Krajem augusta ipak trazi iseljenje.

Poslije njemacko-hrvatskog ugovora o preseljavanju (30. IX. 1942.) u pe-
riodu od 6. X. 1942. do 22. XI. 1942. gotovo svi bosanski Nijemci (osim Nije-
maca iz Br¢kog, Windthorsta i Rudolfstala) bivaju iseljeni. Schutzberg dolazi
na red 6. XI. 1942. Kolona sa 130 kola i 1.293 osobe iz 274 obitelji krenula je

prema Bosanskom Brodu, otkud su ljudi vlakom bili prebacivani u £.6dz. So-

26 Dok., 83 E.

27 Valentin Oberkersch, Die Umsiedlung der Bosniendeutschen. u: Donauschwaben-Kalen-
der, Aalen: SDZ Druck und Medien, 1988., 65.

28 Dok., 44.
2% Dok., 54.
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mmer je o¢ekivao da ¢e stanovnici Schutzberga biti zajedno naseljeni bududéi
da su bili dio jedne crkvene opéine.*

Do 22. XI. 1942. uz vojnu pratnju u sabirne kampove oko £.6dZa dovede-
no je 18.300 Nijemaca iz Bosne. Organizatorski nije bilo nikakvih problema,
no u £6dzu tada nestaju sve iluzije. Planirano je naseljavanje okruga Lublin,
sa teziStem oko Zamos¢a. Iznova su se bosanski Nijemci u svojim sje¢anjima
zalili na nekompetentno vodstvo kampova, na predugi boravak u kampovima
i na ponizenje koje su dozivjeli kada su birokratski tretirani kao Nijemci “dru-
ge klase” ! Neki muskarci iz Schonborna ¢ak su se na vlastitu ruku pokusali
vratiti u stari zavicaj. Ugledni ljudi Schutzberga poslali su “kancelariji Fiihrera
u Berlinu” Zalbu u kojoj navode da obecanja koja su primili nisu ispunjena, da
ve¢ osam mjeseci zive ispraznim logorskim Zivotom, te mole da budu vraceni
u Schénborn jer tamo kao Nijemci mogu bolje sluziti “nijemstvu”.*

Sa pomicanjem fronta 1944. svi planovi naseljavanja postali su nistavni.
Bosanski Nijemci prebageni su u “Stari Reich”, djelomiéno u Elsass i Cesku,
pa su tako barem izbjegli kaos bijega sa istoka zime 1944./45. Popis bosanskih
Nijemaca iz 1947. otkriva da su obitelji rasporedene po svim okupacijskim
zonama sa teziStem u Bavarskoj i Rheinlandu. U augustu 1946. Sommer u
pismu bosanskim Nijemcima, barem onima ¢ije je adrese tada imao, preporu-
¢uje izmedu ostalog: “Nema povratka u Bosnu. [...] Nije u mojoj moéi postici
jednu vrst zajednickog povezivanja svih bosanskih Nijemaca [...]. Morat ¢ée

svatko ostati na onom mjestu na kojem se nalazi”.*?

Zavicajne knjige bosanskih Nijemaca

Od zavicajne knjige ocekuje se da zemlju i ljude jedne regije ili jednog
mjesta sveobuhvatno predstavi i time postavi teziste na kronologiju i etnolo-
giju. Analiza zavi¢ajnih knjiga pokazuje da se pod pojmom zavicaj misli na

30 Dok., 58., 61.-62.

31 Ferdinand Sommer, Fern vom Land der Abnen. Geschichte der deutschen evangelischen Ge-
meinde Schutzberg in Bosnien 1895-1942 / Notvolle Heimkehr. Das Schicksal der Bosniendeut-
schen 1942-1960. Miihlheim (Ruhr): Druck C. Blech, 1960., 135.

32 Isti, 151.
33 Isti, 178.-179.
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izrazito mali prostor. To znaci da se malo govori o domovini, provinciji ili po-
krajini, a puno vise o radijusu djelovanja unutar dnevnog Zivota izmedu skole,
rada i slobodnog vremena. Iako su zavi¢ajne knjige jedan masovni fenomen u
zavi¢ajnoj i regionalnoj literaturi njemackog govornog prostora, do danas im u
znanosti nije posveéena velika paznja. Zavi¢ajne knjige pruzaju nam pogled na
jednu dugu tradiciju koja seze unatrag sve do druge polovice 19. stolje¢a. Na
njih se treba gledati u kontekstu “Zavic¢ajnog pokreta” (“Heimatbewegung”).
Sentimentalni nacin razumijevanja pojma zavicaj s kraja 19. stoljeca protiv je
modernizacije i urbanizacije. Zavi¢aj je identificiran sa navodno netaknutim
svijetom seljackog Zivota, sa vezom seljaka i zemlje, a priroda biva uzdizana
do gotovo religioznih visina, socijalne razlike izjednacene.** Formom, a dje-
lomicno i sadrzajem, zavicajne knjige prognanih slijede tradiciju njemackih
zavicajnih knjiga. Na njemackom govornom podrucju je od 1945. do 2000.
objavljeno vise od 3.500 knjiga koje u nazivu sadrze izraz “Heimatbuch” (za-
vi¢ajna knjiga); 700 ih se bavi nekadasnjim njemackim doseljenickim naselji-
ma u isto¢noj Europi, a 580 knjiga napisali su prognani, tako da “zavicajne
knjige protjeranih” ¢ine gotovo jednu petinu svih zavicajnih knjiga objavljenih
poslije 1945.

Dok se klasi¢ne zavicajne knjige odnose na jedan konkretan prostor te
ostvaruju regionalnu identifikaciju, zavicajne knjige prognanih predstavljaju
jedan identitet u ¢ijoj jezgri stoji gubitak, te se odnose na jedan virtualni zavicaj
koji postoji jo§ samo u sje¢anjima.* Autori zavi¢ajnih knjiga, najéesce ucitelji
ili svecenici, laici su zainteresirani za etnologiju i povijest. Jedna specifi¢nost
zaviajnih knjiga protjeranih jeste da su one rezultat kolektivnog pisanja. Cak
i onda kada je rije¢ o samo jednom autoru, on je ovisan o tome da §to vise ljudi
doprinese knjizi time time $to prilazu privatne fotografije, price i sje¢anja. Sa
zaviCajnom knjigom trebala bi se mo¢i identificirati jedna kompletna grupa.
Zajednickim radom na zavicajnim knjigama postignut je konsenzus o tome
tko su podunavske Svabe, tko Sudeti, a tko bosanski Nijemci, otkuda dolaze,
kako sebe vide i kako Zele od drugih biti videni. Ostvarena je jedna fiksna

34 H. Bausinger, Heimat und Identitit, 13.

35 Tutta Fachndrich, Eine endliche Geschichte. Die Heimatbiicher der deutschen Vertriebenen.
Dissertation zur Erlangung der Doktorwiirde der Philosophischen Fakultit der Universitit Er-
furt. Erfurt: Universitit Erfurt, 2008., 8.-11.
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interpretacija povijesti, konstruirani su mitovi koji grupu povezuju i drze na
okupu. Zavi¢ajne knjige su stoga bile i ostale jedan vazan, mozda ¢ak i najvaz-
niji medij protjeranih pomocu kojeg su konstruirali svoj identitet u Saveznoj
Republici Njemackoj. Zavic¢ajne knjige Nijemaca iz jugoisto¢ne Europe sadr-
Ze mnogo toga zajednickog, iako svaka grupa za sebe zagovara jedan vlastiti
identitet i nikako se ne moze govoriti o jednoj homogenoj skupini Nijemaca iz
jugoistoéne Europe.** Zavicajne knjige bosanskih Nijemaca nisu analizirane,
stoga zelimo istraziti gdje su zajednicke tocke, a gdje razlike u usporedbi sa
drugim, ve¢ istrazenim zavi¢ajnim knjigama. Analiticke kategorije koje pre-
porucuje Jutta Fachndrich za nase su svrhe preapstraktne i pregeneralizirajuce
bududi da ne moramo raspolagati korpusom od vise stotina zavi¢ajnih knjiga
razli¢itih prognanickih grupa. Sveukupno, postoji est zavicajnih knjiga bo-
sanskih Nijemaca, od kojih mi Cetiri stoje na raspolaganju. Dvije su nastale jos
prije preseljenja, a ostale poslije 1945. u Republici Njemackoj. Prije nego sto
analitickim kategorijama usporedimo knjige bosanskih Nijemaca, ukratko ¢u
predstaviti svaku knjigu.

Prvu zavi¢ajnu knjigu koja je nastala poslije Drugog svjetskog rata napi-
sao je Ferdinand Sommer. Ona je najvaznija zavicajna knjiga bosanskih Nije-
maca, te je ujedno i snazan prikaz autorove osobnosti. Jo§ od vremena prese-
ljenja Sommer je bio evangelicki svecenik sela Schutzberg (Glogovac). Pratio
je bosanske Nijemce tijekom selidbe i radio za useljenicku centralu (Einwan-
derungszentralstelle, EWZ) u Poljskom selidbenom kampu. Na temelju nje-
gove tadasnje funkcije, od njega je zatrazeno da za “Bonnsku dokumentaciju”
(“Bonner Dokumenation”) napise izvjestaj o preseljenju bosanskih Nijemaca.
Neposredno poslije rata, kao i u kasnijoj Republici Njemackoj, pomagao je
novopridoslima u formalnostima, sakupljao adrese bosanskih Nijemaca koji
su tada Zivjeli rasprostranjeni po cijelom svijetu, te imao aktivan pismeni kon-
takt s njima. Sve do svoje smrti 1966. godine inicirao je godisnja okupljanja
bosanskih Nijemaca. Za njega mozemo reéi da je neosporni autoritet bosan-

36 Nijemci iz jugoisto¢ne Europe sa njihovim dana$njim organizacijama: Zemaljska udru-
ga (ZU) banatskih Svaba, Udruga besarapskih Nijemaca (Bessarabiendeutsche), ZU
Nijemaca iz Bukovine, ZU Nijemaca iz Dobrudze i Bugarske, ZU podunavskih Svaba,
Karpato-njemacka ZU, ZU satmarskih Svaba, Udruga transilvanskih Sasa, ZU Nijemaca
iz Madarske.
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skih Nijemaca. Sa ulogom “patrijarha bosanskih Nijemaca™’ ocito se i sam
identificirao. U predgovoru njegove (1960.) objavljene zavicajne knjige napisao
je daje za ljude iz Schutzberga pisao “reCenicu za reCenicom”, i da je uvjeren da
¢e svi bosanski Nijemci u povijesti Schutzberga prepoznati i povijest vlastitog
sela.’® Njegova knjiga ne moze se smjestiti u klasi¢nu shemu zavi¢ajnih knjiga
protjeranih i takoder se razlikuje od drugih zavicajnih knjiga bosanskih Nije-
maca. Dok potonje najcesée kao centralni element koriste zavi¢ajnu etnologiju
i mjesne opise, kod Sommera prevaguje predstavljanje Schutzberga u “oluji
povijesti”. U njegovim osobnim izvje$tajima i sje¢anjima, u kojima iznova na
osnovu zabiljeski iz dnevnika otkriva svoje nekadasnje emocionalno stanje,
jasno se vide njegova krs¢anska uvjerenja i njegova funkcija kao dusebriznog
sve¢enika. Time se nije postavio samo kao svecenik sela Schutzberg, nego kao
onaj koji pomaze svima onima koji su u nuzdi, bez obzira na njihovu nacio-
nalnu ili vjersku pripadnost. Njegova zavicajna knjiga je takoder jedno osobno
objasnjenje i opravdanje o onom §to je, osobito za vrijeme Drugog svijetskog
rata, mogao udiniti, a §to ne.*” Vise od polovine knjige bavi se periodom od
1933. do 1945. To da dio knjige nosi naziv “Predzadnje poglavlje”, te opisuje
period od 1933. do 1940. govori ve¢ mnogo samo za sebe. Hitlerov nasilni
dolazak na vlast, utjecaj Berlina na Nijemce iz jugoistocne Europe i reorga-
nizacija kulturnih organizacija jugoisto¢nih Nijemaca po “Fihrer-principu”
(“Gleichschaltung”) ocrnjeno je i opisano kao pocetak kraja njemackog Zivlje-

37 Der Bote, V1, br. 1, april 1966., 2.
38 F. Sommer, Fern vom Land der Ahnen, 9.

39U proljece 1942. srpska delegacija iz okoline Schutzberga molila je Sommera, §to ga je
takoder duboko dirnulo, da ih primi u evangeli¢ku crkvu da tako izbjegnu progon voden od
strane NDH. On to odbija s objasnjenjem da evangelicka vjera ne moze §tititi od progona,
no obecava da ¢e pravoslavce okruga Prnjavor preuzeti pod vlastiti protektorat. Sommer,
Fern vom Land der Ahnen, 104. Takoder se i pismeno kod njemackih vlasti zauzimao za
pravoslavnog popa koji je 1941. uhicen od hrvatskih vlasti. Njegov trud ostao je bezuspjesan.
Isti, 96. U drugom dijelu knjige opravdavao je svoju funkciju u EWZ, koja je bila pod
vodstvom SS: “Jako mi se zamjerilo [...] $to sam stupio u sluzbeni odnos kod EWZ-a. [...]
Bio sam samo obi¢ni zaposlenik medu zaposlenicima, nisam bio SS-ovac. [...] Ba§ iz tog
razloga $to je ta drzava [misli se na Tre¢i Reich, L. P.] bila puna krivnje, osjecao sam se od-
govornim sluziti. Moja sluzba u EWZ zasigurno je bila vrijedna sluzba za bosanske Nijemce
i druge iseljenike.” Isti, 130.
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nja u jugoisto¢noj Europi. Sommer ¢ak preuzima jugoslavensku perspektivu i
pokazuje veliko razumijevanje za to da je,do tada tolerirana njemacka manjina
sve vise postajala “trn u oku”. “Obnovitelji”, kaze Sommer, nasilno preuzimaju
vodstvo, iako iza nijh ne stoji ve¢ina narodnosne grupe.* Vrijeme od Hitle-
rovog preuzimanja vlasti opisano je kao period straha od Njemacke i od vod-
stva Narodnosne grupe u NDH. Iscrpno pripovijeda o politickim i kulturnim
promjenama nakon §to je i njegova zajednica pogodena “Gleichschaltungom”.
Schutzbergu je dodijeljena jedna mjesna grupa Kulturbunda, te je tako za-
pocela Zestoka borba za naklonost ljudi iz sela. Mjesna grupa je pokusala sve
institucije koje su do tada vodene od strane evangelicke crkve preuzeti na
sebe. Sommer stilizira njemacko stanovnistvo jugoistocne Europe relativno
apologetski kao Zrtve nacionalsocijalizma. On ne tematizira ¢injenicu da su
prikljucenje Austrije Njemackoj (“Anschluss”) te Hitlerovi uspjesi od strane
mnogih jugoslavenskih Nijemaca do¢ekani s euforijom. No, dalekosezna kri-
tika vodstva Narodnosne grupe u NDH i politike Tre¢eg Reicha ipak je neu-
obicajeno ostra i jasna. Naravno, treba imati na umu da pise iz retrospektive i
da se ne moze znati kako je razmisljao u vrijeme NDH i nacionalsocijalizma.
Kroz njegov nacin pisanja jasno se moze vidjeti da je ovdje rije¢ o jednom
uvjerenom kr$¢anu, a ne o jednom funkcioneru evangelicke crkve, iako su
upravo evangelicka crkva i njen tisak bili vrlo skloni NS-propagandi.* Ipak se
mora napomenuti da je Sommer “dijete svoga vremena”. Vrlo nepromisljeno
upotrebljava vokabular koji je diskreditiran NS-idologijom.

Druga zavicajna knjiga o op¢ini Franzjosefsfeld-Schénborn objavljena je
samo tri godine poslije Sommerove knjige. Za razliku od ostalih zavicajnih
knjiga bosanskih Nijemaca, nije izdana privatno, ve¢ u seriji “Donauschwiibis-
che Beitrige” (“Prilozi podunavskih Svaba”), u izdanju Izdavacke kuée “Pa-
nnonia”. To je vidljivo na kvaliteti dizajna i tiska zavicajne knjige, te govori

40 Isti, 71.-77.

10 nacifikaciji njemacke manjine i ulozi njenih crkava vidi: Carl Bethke, “Erweckung”
und Distanz: Aspekte der Nazifizierung der “Volksdeutschen” in Slawonien 1935-1940.
u: Der Einfluss von Faschismus und Nationalsozialismus auf Minderheiten in Ostmittel- und
Stidosteuropa. (Mariana Hausleitner/Harald Roth, gl.ur.). Miinchen: IKGS Verlag, 2006.,
183.-235., 201.-202.. O NS-propagandi u evangelickoj stampi njemacke manjine u Kralje-
vini SHS vidi: B. Beslin, Vesnik tragedija.
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o njenom reprezentativnom karakteru.*> U stvaranju ove knjige sudjelovalo
je vise bosanskih Nijemaca nego kod bilo koje druge zavi¢ajne knjige. 1958.
godine osnovan je Zavicajni odbor, &ija je zadaca bila savjetovanje ljudi iz
Franzjosefsfelda u vezi s ostavljenom imovinom, te “odrzavanjem sje¢anja na
stari zavi¢aj budnim”.* Ugledni gradani stvaraju svom zavi¢ajnom mjestu je-
dan spomenik time $to doprinose zavicajnoj knjizi sa pjesmama, ¢lancima,
fotografijama, popisima imena, te sa tlocrtima sela. Ova knjiga nije samo pro-
dukt kolektivnog sakupljanja, istrazivanja, selektiranja i pisanja, ona se tako-
der povezuje sa tradicijom pisanja zavicajnih knjiga prije 1945. godine. Kao
temelj je uzeta seoska monografija iz 1936. koju je napisao tadasnji sveéenik
Rometsch povodom pedesete godisnjice doseljenja, kao i rad tadasnjeg upravi-
telja njemacke $kole u Franzjosefsteldu. Zanimljivo je da je glavni urednik uz
Rometschov originalni tekst dodao i vlastite komentare, za koje se moze reéi
da nisu uvijek u suglasnosti sa primarnim tekstom. To pokazuje da u nekim
zavi¢ajnim knjigama ne postoji jedna obavezna interpretacija povijesti, Stovise
je legitimno postojanje razli¢itih misljenja.** U ovoj knjizi je naglasak stavljen
na specificnost identiteta podunavskih Svaba puno snaznije nego u druge tri
zavicajne knjige. Razlog tomu je da su stanovnici kolonija Franzfeld i Nova
Pazova, koji su bili podunavski Svabe, osnovali Franzjosefsfeld, te su ostali u
bliskim odnosima s mati¢nim kolonijama. Ovi se bliski odnosi iznova spomi-
nju, isto kao i briga za ocuvanjem donesenih “tipi¢no podunavsko-svapskih”
obi¢aja.®

Takoder je i u zavicajnoj knjizi “Branjevo”, koja je objavljena 1972., iden-
tificiranje sa velikom grupom podunavskih Svaba jasno izrazeno. Jasno je

2 Knjiga je vjerovatno tiskana u najvie primjeraka, no zavicajne knjige koji su mi na raspo-
laganju ne sadrze takve podatke.

43 Fritz Hoffmann, Geschichte einer deutschen Gemeinde in Bosnien. Franz-Josefsfeld Schonborn.
Freilassing: Pannonia-Verlag, 1963., 6.

4 F. Hoffmann, Geschichte einer deutschen Gemeinde in Bosnien, 28.

4 Kad je Franzjosefsfeld 1896. Poplavljen, mati¢ne kolonije Franzfeld i Nova Pazova po-
mogli su financijskim prilozima, od kojih su neki stigli ¢ak i iz Njemacke. Na pedesetoj
obljetnici doseljenja prisutni su bili i nebrojeni posjetioci iz mati¢nih kolonija. U sve¢anom
govoru svecenik Rometsch naglasava zajednistvo kolonista iz Nove Pazove i Franzfelda,
zajednicku vijeru, podrijetlo i kolonisti¢ki duh. F. Hoffmann, Geschichte einer deutschen Ge-
meinde in Bosnien, 22., 39.
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vidljivo da se glavni urednik orijentira bogatom tradicijom zavicajnih knjiga
podunavskih Svaba (gotovo da i nema sela u Backoj, Banatu, Baranji i Sla-
voniji koje nema vlastitu zavicajnu knjigu). Gotovo da zvuéi kao opravdanje
kada glavni urednik objasnjava da u knjizi ne moze biti toliko toga zapisano
o ekonomiji, seoskim gospodarskim udrugama, kulturnom i crkvenom Zivotu
kao sto je to bilo u “zavicajnim knjigama velikih, bogatih zajednica Podu-
navskih Svaba”.* Jedna osobitost ove knjige je njena obiteljska i osobna nota.
Oboje su glavnih autora Gustav Adolf Bayer i Kithe Kurz (rodena Bayer) u
rodu. Jednom posvetom G. A. Bayer odaje pocast svojoj majci i sestri, ubije-
nim 1949. godine (nazalost, ne saznaje se da li su ubijene tijekom preseljenja,
u komunistickom logoru, ili tijekom bijega). Puno mjesta dobio je i izvjestaj
o sudbini njegovog Sogora, kojem se osje¢a duboko zahvalan. Takoder i sestra
Kithe Kurz, Susanna Boris (rodena Bayer) doprinose knjizi jednim autobio-
grafskim izvjestajem.*” Zavicajna knjiga “Branjevo” tako se moze shvatiti kao
“obiteljski projekt” obitelji Bayer, od kojih je i najveéi broj fotografija u knjizi.
Prisutnost ovolike koli¢ine obiteljskih pri¢a pomalo je neuobicajena, ali cilj je
ipak da knjiga dirne sve ljude iz Branjeva. Opisi zajednickih obicaja i povijesti
naseljavanja $iroko su obuhvaceni jer su to ujedno i centralni elementi zajed-
nic¢kog identiteta.*®

Godine 1982. objavljena je posljednja zavicajna knjiga bosanskih Nije-
maca povodom Cetrdesete godisnjice od iseljenja.* Ona je jedan ambiciozni
projekt autora koji nam je ve¢ poznat kao glavni urednik zavicajne knjige
“Franzjosefsfeld”. Njegov cilj je sveukupno kodificirati povijest bosanskih Ni-
jemaca, $to je ve¢ vidljivo u naslovu — “100 godina sudbine bosanskih Nijema-
ca”. Oslanjao se vrlo malo na literaturu, te je sve ve¢ ono poznato iz zavicajnih
knjiga jo$ jednom prenio na papir. Budu¢i da su svaki grad i svaka zajednica
u kojoj su prije zivjeli Nijemci kratko i shematski obradeni, trebao bi se svaki
bosanski Nijemac iznova pronaéi u ovoj knjizi. Knjiga ne sadrzi izvjestaje o

# Gustav Adolf Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum. Branjevo an der Drina — Bos-
nien/Jugoslawien. Ptullingen: Druck Gebrider Tauss, 1974., 53.

Y G.A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 51.-52., 93.-95.
8 Povijest naseljavanja i etnografski opisi ¢ine gotovo 18 posto cjelokupnog teksta.

4 Fritz Hoffmann, Das Schicksal der Bosniendeutschen in 100 Jahren von 1878-1978. Sers-
heim: O. Hartmann-Verlag, 1982.
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zivotu ili iskustvima, a to je upravo materijal koji zavi¢ajne knjige ¢ini toliko
autenti¢nima za njihovu publiku. Ovdje, isto kao i kod Sommera, nedostaju
pjesme o zavicaju, koje u knjigama “Branjevo” i “Franzjosefsfeld” bude emo-
cije i sentimentalnost, ali su istovremeno i sredstvo suo¢avanja sa izgubljenim
zavi¢ajem. Nasuprot tomu, posljednja zavicajna knjiga bosanskih Nijemaca
jedna je siromasna obrada povijesti koja nikako ne zadovoljava znanstvene
standarde. Historiografski pristup knjige jedan je pokusaj da se napise ofi-
cijelna, kanonizirana verzija povijesti bosanskih Nijemaca, i to sa spoznajom
da bi ovo mogla biti posljednja zavicajna knjiga bosanskih Nijemaca, a time
i posljednja Sansa da se napise povijest bosanskih Nijemaca onako kako oni
zele da se na njihovu povijest gleda. Uistinu, od 1982. nije objavljena niti jed-
na zaviajna knjiga bosanskih Nijemaca, i nije ba§ vjerovatno da ¢e se tu ista
promijeniti.

Sada dolazimo do prve analiticke kategorije u zavi¢ajnim knjigama bo-
sanskih Nijemaca — kategorije autostereotipa. Sve skupine protjeranih — ta-
koder i bosanski Nijemci — objasnjavaju svoj uspjeh u Republici Njemackoj
kroz njima tipi¢ne narodnosne karakteristike. To videnje samih sebe je u svim
skupinama jednako i potpuno neovisno o zemlji iz koje potjecu, tj. opisuju
se kao radisne, $tedljive, dostojanstvene i osobe predane cilju. Dok sudetski
Nijemci isticu svoje doprinose u poljoprivredi, podunavski Svabe naglasavaju
njima kao kolonistima tipi¢ne karakteristike, tj. sposobnosti prilagodbe i in-
tegracije.”

Bosanski Nijemci u njihovim zavi¢ajnim monografijama izvjestavaju uvi-
jek iiznova o tome kako su bez drzavne potpore, u jako losim uvjetima izgra-
dili svoja sela. U njihovim opisima da se izdvojiti jedna struktura pripovijeda-
nja koju su preuzeli od podunavskih Svaba iz Madarske, Hrvatske i Srbije. Po
narativu podunavskih Svaba, dosli su radisni i pobozni doseljenici privuceni
obecanjima drzave na, takoredi, divlju zemlju, ¢esto na moévarna podrucdja,
koja su prvo morala biti isuSena. Neumornom radinos¢u, vijerom u Boga i
pionirskim duhom uspjeli su, usprkos gladi, bolesti i smrti, osigurati skroman
prihod koji kasnije pove¢avaju kupujuéi zemlju. Glad “Svaba” za zemljom bila
je gotovo legendarna. Uskoro su nadmasili svoju nenjemacku okolinu na koju

07, Fachndrich, Eine endliche Geschichte, 182.
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gledaju s visoka.® Ovaj narativ nalazi se i u jezgrovitoj podunavskog§vapskoj
uzrelici: “Prvima smrt, drugima patnja, tre¢ima kruh”.>?

Zasigurno su opisi podunavskih Svaba, takoder i bosanskih Nijemaca,
ponekad pretjerani. BeCom upravljana politika naseljavanja stremila je ka
priklju¢ivanju, te ekonomskom eksploatiranju prirodnih resursa tako da se
doseljenicima dodjjeli plodno tlo, stoga se ne moze govoriti o “creatio ex ni-
hilo” unato¢ tomu §to su se tijekom procesa kolonizacije pojavljivale teskoce.*
Legende o doseljenju i izgradnji sela su prenosene s generacije na generaciju.
Ovo je takoder jedan od razloga zasto se identitet podunavskih i bosanskih
Nijemaca tako snazno vezZe za zavicajna mjesta. Mit o kolonistickom duhu,
kao i “narativ Podunavskih Svaba” imali su u poslijeratno vrijeme jednu vaznu
tunkciju, te su olaksavali integraciju. Obeskorjenjivanje i gubitak zavi¢aja dao
im je jedan novi povijesni smisao. Isto kao $to su njihovi ocevi u jugoisto¢noj
Europi stvarali novi zavicaj, tako su i oni, njihovi potomci kroz naslijedeni
mentalitet kolonista izgradili jednu novu egzistenciju. Ovo se takoder pojaca-
va sa izrazito prezentnom povijesnom slikom “povratka u zemlju predaka” ili
“mati¢nu zemlju”.>* Povijest bosanskih Nijemaca predstavlja se kao krug koji
se zatvara u Saveznoj Republici Njemackoj. Pokraj ovih zajednickih autoste-
reotipa u svakoj zavi¢ajnoj knjizi isto tako se nalaze specifiéni autostereotipi
za mjesta od kojih ¢u predstaviti dva vrlo razli¢ita. Sommer predstavlja sta-
novnike Schutzberga na slijedeé¢i nacin: “Okolnosti u zemlji, iskustva koja je
stekao doveli su do toga da povjerenje nije imao ni u ljude, ni u stvari”. Osim
toga, navodi da su doseljenici Schutzberga, kao i drugi doseljenici “niti junaci,
niti slabi¢i”.>® Bayer opisuje karakteristike kolonista iz Branjeva kao rezultat
blage klime: “Oni su dobro¢udni, mirni, marljivi i stedljivi.”*® U potpunosti

L F. Hoffmann: Geschichte einer deutschen Gemeinde in Bosnien, 6., 18., 20. Isti: Das Schicksal
der Bosniendeutschen in 100 Jahren, 17., 42., 49.-50., 56. F. Sommer: Fern vom Land der Ab-
nen, 12.

2 G.A. Bayer: Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 12.-13.
>3 Ingomar Senz, Die Donauschwaben. Minchen: Langen Miiller, 1994., S. 18.

4 F. Hoffmann, Geschichte einer deutschen Gemeinde in Bosnien, 6.; Isti: Das Schicksal der Bos-
niendeutschen in 100 Jahren, 146.

>5 F. Sommer, Fern vom Land der Ahnen, 68.-69.
% G.A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 23.
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sve zavicajne knjige govore o jednom ¢vrstom zajednistvu unutar kolonija i,
osim Sommera, o vaznosti no$nje i obi¢aja za osjecaj zajednistva.”’

Jedno centralno obiljezje identiteta jeste $to su bosanski Nijemci predstav-
lieni kao “donosioci kulture” i “u¢itelji” za domace stanovnistvo. Kao simbol
toga iznova se koristi Zeljezni plug, koji su napredni bosanski Nijemci donijeli
iz svoje domovine. Nasuprot njemu stoji drveni plug, koji je u zavicajnim knji-
gama simbol unazadenosti Bosne. Cesto se javlja i re¢enica da su Nijemci ve¢
uskoro nakon naseljavanja imali duplo veéu Zetvu od drugih.”® Bosanski su
Nijemci od strane austrijske vlade predstavljeni kao “uzori”, te su to i sami vrlo
ozbiljno shvacali. U svim zavi¢ajnim knjigama biva naglaseno da se kolonisti
nisu asimilirali, nego da su uvijek bili svjesni svoga podrijetla i da su ocuvali
svoj njemacki identitet. Bosanski Nijemci kao primjer uvijek uzimaju mijesane
brakove koji se nisu tolerirali. Po njihovom misljenju, mijesani brakovi su se
dogadali samo u gradovima i najcesce su zavrsavali nesretno. U ovom kontek-
stu se Cesto navodi da je u takvim brakovima najces¢e dominirala njemacka
kultura (drugim rije¢ima, pricalo se njemackim jezikom).” Njihov stav prema
mije$anim brakovima pokazuje da su gradove dozivljavali kao prostor u kojem
moralne pretpostavke i vrijednosti vise ne vrijede, a time stoje u suprotnosti
seoskom nacinu Zivljenja.

Zemlja Bosna i Bosanci imaju nevaznu ulogu, $to jo$ jednom dokazuje u
kolikoj je mjeri identitet bosanskih Nijemaca usmjeren na zavicajno mjesto.
Sommer opisuje Bosnu kao zemlju proturje¢nosti, i to ne samo $to se tice pri-
rode ve¢ i ljudi: “Nozevi se lako potezu, ljudi su laki na okidacu, Bosna je bila
i ostala zemlja ustanaka”. Takoder kaze da se mentalitet ljudi osobito formirao
tijekom osmanskog perioda: “Nema jurenja, ni Zurenja, ni planiranja. Zurba je
davolje djelo. Kada je bozja volja, bit ¢e Covjek bez napora uspjesan, kada nije,

7 Vidi npr.: F. Hoffmann, Eine deutsche Gemeinde in Bosnien, 103.; G. A. Bayer, Und iibrig
blieb ein Johannisbrot-Baum, 48.

>8 Vidi npr. F. Hoffmann, Das Schicksal der Bosniendeutschen in 100 Jahren, 23., 45.; G. A.
Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 24.

) F. Sommer, Fern vom Land der Abnen, 25.; F. Hoffmann, Das Schicksal der Bosniendeut-
schen in 100 Jahren, 55. No, statistike u Sommerovoj knjizi, koje je preuzeo od EWZ-a,
govore drugacije: od 7.681 djeteta iseljenog iz Bosne i drugih jugoistoénih zemalja samo su
4.603 govorila dobro njemacki, 1.497 nisu uopée znali njemacki, a ostala su njemacki znala
osrednje ili vrlo lose. Vidi: F. Sommer, Fern vom Land der Ahnen, 141.
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tada je svaki trud uzaludan”.®® Jasno je da ovaj navodni fatalisti¢ki bosanski
mentalitet sluZi kao kontrast vrlinama bosanskih Nijemaca. Cesto se javljaju i
predrasude da je domace stanovnistvo sklono kradi.®® Ovo se kao primjer vidi
na jednoj anegdoti iz Branjeva. Naime, Gazda Kos, koji je bio vlasnik kavane,
Cesto je pustao svoje patke da traze hranu uz obalu Drine. Jednog dana patak
se vratio bez patke sa porukom objesenom oko vrata: “Dobro vece gazda Kos/
Eto dosao sam bos/Ostala mi Zzena/U adi pecena”.®* Druge zavicajne knjige
pokazuju manje smisla za humor, gdje se kolonisti Zale zbog Ceste krade drva
i zbog Stete na poljima nastale time $to domace stanovnistvo na njih pusta
stoku na ispasu.®® Prirodna okolina kolonija u sje¢anjima bosanskih Nijemaca
opisuje se kao izgubljeni raj u kojem dobro uspijeva voée koje u Njemackoj
nije niti poznato. Opisuje se i jedna netaknuta priroda kakva se u Njemackoj
vi$e ne moze ni nadi, a isto tako se spominje i blaga klima kao jedno posebno
obiljezZje bosanskog zavicaja.®*

Odnos prema drugim nacionalnostima ocjenjivan je potpuno razli¢ito, po-
nekad se ¢ak u jednoj te istoj knjizi pronalaze razli¢ita misljenja. Generalno
su odnosi sa bosanskim stanovnistvom pozitivno ocijenjeni, u najmanju ruku
na susjedskom nivou.® U svakoj se zavi¢ajnoj knjizi takoder spominje i medu-
sobna tolerancija. Ovdje ¢e biti predstavljena dva primjera koja reprezentiraju
dva ekstrema. U zavi¢ajnoj knjizi Branjevo data je slika jednog harmoni¢nog
suzivota. Branjevci su, ¢ini se, imali puno vise dodirnih to¢aka sa domaéim
stanovni§tvom nego $to je to bio slucaj sa druge tri kolonije, ne samo kroz
skolu ve¢ i na trznici, seoskim slavljima i udrugama.®® Ovo je i jedina zavi-
¢ajna knjiga koja tematizira progon Jevreja i koja Zrtvama daje imena i lica.*’

60 Tgti, 12.

1 G.A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 85.; F. Sommer, Fern vom Land der
Abnen, 70.

82 G. A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 85.

3 F. Sommer, Fern vom Land der Abnen, 70.

04 G. A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 20.

65 Vidi npr.: F. Hoffmann, Geschichte einer deutschen Gemeinde in Bosnien, 23.
% G. A. Bauer, Und iibrig blich cin Johannisbrot-Baum, 54., 56.

67« gradovima, posebno u Bijeljini, bilo je mnogo Jevreja koji su govorili njemackim jezi-
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Po Bayerovim sjecanjima iz djetinjstva, ¢ak je i vjerska tolerancija prelazila
normalnu mjeru: “Jo$ se i dan danas sje¢am kako sam u Bjelnic¢u, gdje mi
je otac bio ucitelj, sa muslimanskom djecom otisao u dzamiju, te se sa njima
u skladu sa njihovom vjerom pomolio. HodzZa je tolerirao moju prisutnost u
dzamiji. Tako sam se ja molio u muslimanskoj, evangelickoj i katolickoj crkvi
(moj otac je bio katolik, majka evangelist).”*® Sommer, nasuprot tomu, vidi u
evangelickoj crkvi pravu tvrdavu koja stiti od prilagodbe bosanskoj okolini.
Jednu vjersku praksu, kao $to ju prakticira Bayer, Sommer zasigurno ne bi
tolerirao. No, mozemo po¢i od toga da je on situaciju njemacke manjine u
Bosni — barem retrospektivino — mogao realno procijeniti. On opisuje odnos
prema srpskim susjedima kao normalan. Isto kao $to je bilo sukoba medu
Nijemcima, bilo je i sukoba izmedu Nijemaca i Srba. Po njegovom misljenju,
situacija je bila drugacija kada se radilo o objema narodnim grupama u cijelo-
sti. Nijemci su se smatrali boljima od Srba i to su im davali na znanje. Srbi su
bili time nezadovoljni te “ispunjeni mrznjom i ljubomorom”, tako da Sommer
zakljucuje: “Jednom recenicom moze se re¢i, da iako su Nijemci u zemlji bili
potrebni, nisu bili voljeni, vjerovatno ih se i nije moglo voljeti.”® Zanimljivo
je da Sommer spominje progon Srba u NDH, da osuduje politiku i ideologi-
ju nacionalsocijalista, ali ne spominje ni jednom rije¢ju holokaust ili progon
poljskih seljaka.

Koliko su fleksibilni kolonisti morali biti u odnosima sa drzavom poka-
zuje citat iz zavi¢ajne knjige Branjeva: “Selo je osnovano 1892. od strane au-
stro-ugarske vlade direktno na granici sa Srbijom, i administrirano kao vojni
garnizon. Od 1918. pripada Jugoslaviji, 1942. je iseljeno i 1945. poravnato sa
zemljom. U pet desetljeca pet drzavljanstava.””® Misli se na drzavljanstva koja
su Branjevci imali kroz povijest: madarsko, jugoslavensko, hrvatsko, drzav-
ljanstvo Treceg Reicha i Republike Njemacke. Sommer naglasava da su se

kom. Zbog toga smo s njima bili vi§e povezani nego sa Srbima i Turcima, koji nisu voljeli
Nijemce. Zato smo bili zacudeni kad smo ¢uli za progon Jevreja i bili smo duboko pogodeni
kad su 1941. i 1942. dosli po nase Jevreje” G. A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-
Baum, 87.

8 G.A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 25.
' F. Sommer, Fern vom Land der Abnen, 70.

G.A. Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 3.
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njemacki kolonisti u vrijeme prve Jugoslavije smatrali njenim gradanima, te
joj bili vjerni. U drugim zavi¢ajnim knjigama vrijeme provedeno u Jugoslaviji
najcesée se spominje samo u kontekstu skolstva. Jugoslavenska obrazovna po-
litika je negativno ocijenjena jer je ona znacila kraj za mnoge njemacke sko-
le.”" Za sve Nijemce na jugoistoku Habsburske Monarhije propast ove drzave
znacila je naglu promjenu jer su odjednom postali manjina, stoga je jasno da
je Habsburska Monarhija pozitivno ocijenjena. Spominje se izgradnja infra-
strukture i funkcionalnog birokratskog aparata. Kod svih autora, osim kod
Sommera, jedna velika “bijela mrlja” prekriva vrijeme NDH, nacionalsocija-
lizma, te opéenito Drugi svjetski rat. Ako se i spomene vrijeme NDH, onda
je to samo ako je rije¢ o Kulturbundu ili skolstvu. U zavi¢ajnoj knjizi Fran-
zjosefsfeld navodi se da se u dvadesetim godinama oklijevalo osnovati mjesnu
grupu, jer je Kulturbund smatran neprijateljem drzave. Zacudujuce je da 1939.
ljudi u Franzjosefsteldu vise nisu bili tako skepti¢ni, iako je Kulturbund tek
tada poprimio oblik koji je uistinu trebao zabrinjavati jugoslavensku vladu.
Autor smatra Kulturbund bezopasnom kulturnom organizacijom koja je uvela
“nove lijepe plesove” i narodne no$nje jednake za sve, te odrzavala govore o
“proslosti i buduénosti Njemacke”.”?

Preseljenje 1942. klju¢ni je dogadaj za konstituiranje bosanskih Nijemaca
kao grupe. Dok je zajedni$tvo unutar kolonije bilo snazno, to nije bio slucaj iz-
medu kolonija medusobno.” Tek kroz kolektivno iskustvo preseljenja njemac-
ki kolonisti iz Bosne o sebi su stvorili sliku u kojoj su se kona¢no vidjeli kao
bosanski Nijemci, koji su tek u Njemackoj postali dio familije podunavskih
Svaba. U zadnjoj zavi¢ajnoj knjizi iz 1982., koja ima najsluzbeniji karakter, to
se moze dobro vidjeti. Kod svakog opisa mjesta napomenuto je koliko se ljudi
prijavilo za preseljenje. Poput molitve zavrSava svaki opis mjesta sa ovom ili
vtlo slicnom recenicom (pod uvjetom da je mjesto preseljeno): “Prepustili su
se sudbini preseljenja zajedno sa svojim sunarodnjacima i krenuli preko pre-
seljenickog logora u Litzmannstadtu 1945. natrag u Njemacku, pradomovinu

VF. Sommer, Fern vom Land der Abnen, 70.; F. Hoffmann, Das Schicksal der Bosniendeut-
schen in 100 Jahren, 27.

2 F. Hoffmann, Geschichte ciner deutschen Gemeinde in Bosnien, 74.-75.

73 G. A. Bauer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 88.
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njihovih praotaca, gdje su si iznova stvorili jedan novi zavicaj.”” Zanimljivo
je da sve zavicajne knjige poglavlje “preseljenje” prepustaju Sommeru, Cije iz-
vjestaje iz “Bonnske dokumentacije” i njegove knjige preuzimaju u skra¢enom
obliku.”” Time je preseljenje najbitniji historiografski element povijesti bo-
sanskih Nijemaca, koji je ¢vrsto definiran od autoriteta i prihvacen od strane
njihove zajednice.

Bosanski Nijemci u Saveznoj Republici Njemackoj

Prihvacanje koli¢ine od vise od 12 miliona izbjeglica iz isto¢ne i jugo-
isto¢ne Europe predstavljalo je saveznicima i kasnijoj Republici Njemackoj
veliki izazov.”® Da bi se izbjeglice brze asimilirale, saveznici su pazili na to da
se bivse seoske zajednice ne naseljavaju zajedno. Iz istog razloga je neposredno
poslije rata postojala zabrana koalicije za izbjeglicke grupe. Ovu zabranu su
izbjeglice izbjegavale pomocu crkvenih organizacija (npr. Organizacija za po-
mo¢ evangelicke crkve iz Jugoslavije). Tek 1952. nastala je Zemaljska udruga
Podunavskih Svaba, koja je zastupala njihove politicke interese i kojoj su se
prikljucili bosanski Nijemci. Od 1949. do 1969. postojalo je Savezno mini-
starstvo za izbjeglice, protjerane i ratom ostecene, Cija je zadaca bila koordi-
nacija socijalne, politicke i ekonomske integracije izbjeglica. Savezni zakon o
izbjeglicama (Bundesvertriebenengesetz), donesen 1953., stvorio je zakonski
okvir za institucionalnu njegu kulturnog naslijeda Nijemaca iz isto¢ne i jugo-

"4 F. Hoffmann, Geschichte einer deutschen Gemeinde in Bosnien, 39.-55.

5 Za razliku od drugih knjiga, u knjizi o Branjevu spominje se scena odlaska i to na vrlo
emocionalan nacin. “Jedan Bos$njak koji mojem ocu godinama nije podmirio dugove dosao
je 1 sve platio tako da ostane Ciste savjesti i u dobrom sje¢anju. Zivieli smo godinama u miru
sa domacim stanovini$tvom te su oni naucili puno od nas o poljoprivredi i ku¢anstvu. Za-
jedno smo prozivjeli sve ono lijepo i tesko. Oni nisu mogli razumijeti da se rastajemo. Svi
su plakali, oni koji su odlazili i oni koji su ostajali. Nije im bilo drago $to odlazimo. Nama u
Cast zvonili su nasim crkvenim zvonima sve dok ih od daljine vise nismo mogli ¢uti.” G. A.

Bayer, Und iibrig blieb ein Johannisbrot-Baum, 111.

76 Mladi radovi o izbjeglickoj problematici sazimaju dosadanja istrazivanja i ¢ine ih dostup-
nim §iroj javnosti. Andreas Kossert, Kalte Heimat. Die Geschichte der deutschen Vertriebenen
nach 1945. Minchen: Siedler Verlag, 2008.; Manfred Kittel, Die Vertreibung der Vertriebe-
nen? Der historische deutsche Osten in der Erinnerungskultur der Bundesrepublik (196 —1982).
Miinchen: Oldenbourg Wissenschaftsverlag GmbH, 2007.

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2 177



Leni Perencevic

isto¢ne Europe.”” Tako su nastale nebrojene istrazivacke institucije, kao npr.
Johannes-Kiinzig - Institut za isto¢no-njemacku etnologiju, koji je danas pod
okriljem Ministarstva unutarnjih poslova Baden-Wiirttemberga.

Odnosi vodstva bosanskih Nijemaca i Zemaljske udruge Podunavskih
Svaba (ZUPS) nisu bili neproblemati¢ni. Sommer u svojoj knjizi niti jednom
rije¢ju ne spominje ZUPS. Po njegovom misljenju, osje¢aj zajednistva medu
bosanskim Nijemcima tako je snazan da im nije potrebna vlastita organiza-
cija. Od strane Sommera inicirani godi$nji susreti bosanskih Nijemaca, kao i
bozi¢no pismo koje je slao svima cije je adrese sakupio, vrpca su koja ih spa-
ja. U razdoblju izmedu 1956.-1966. u najistaknutijoj tiskovini podunavskih
Svaba Mitteilungen fiir die Deutschen aus dem Donauraum™ gotovo da se i ne
moze pronaéi nesto o bosanskim Nijemcima. 1960. Sommer je za iste novine
napisao ¢lanak pod nazivom “I u Bosni je bilo Nijemaca”, koji je ¢ak objavljen
na naslovnoj stranici. U njemu se zali da se ne samo u Njemackoj nego i medu
podunavskim Svabama nista ne zna o bosanskim Nijemcima. On kaze da se
stvorio dojam kao da ZUPS “ovu vezu nije niti Zeljela, bas kao da je rijec o
siroma$nom srodstvu. Tek prilikom susreta na izbjeglickim putevima, tek kod
osnivanja organizacije Nijemaca iz Jugoslavije [...] su se [judi susreli. Otkrilo se
da bi i bosanski Nijemci trebali pripadati Podunavskim Svabama, no bosanski
Nijemci su stajali i stoje sa strane i nitko na njih ne obra¢a pozornost zbog
njihovog malog broja.”” Integracija bosanskih Nijemaca u ZUPS nije bila
nesto samo po sebi razumljivo. Uspjela sam nadi samo jo$ jedan ¢lanak koji
je objavljen na naslovnoj stranici. Radi se o jednom izvjestaju sa susreta bo-
sanskih Nijemaca 1961. u Altenkirchenu (Sommerovom boravinom mjestu),
koji je “nesluzbeni grad-partner bosanskih Nijemaca” i u kojem se od 1950.
ova okupljanja odrzavaju. U ovom ¢lanku podunavske Svabe se ne spominju,
ved je rije¢ samo o bosanskim Nijemcima, te ih se ¢ak naziva “Bosancima”.
Ovaj ¢lanak nam jasno daje do znanja da je grupa bosanskih Nijemaca ve¢

77 Aktualna verzija zakona iz 2007. godine http:/bundesrecht.juris.de/bundesrecht/bvfg/
gesamt.pdf/(21.11.2009.).

8 Mitteilungen fiir die Donauschwaben, Karlsruhe: Landsmannschaft der Donauschwaben,
izlazi od 1979. pod nazivom Mitteilungen fiir die Donauschwaben in der BRD, od 2002. Der
Donauschwabe. Mitteilungen fiir die Donauschwaben. Aalen: Landsmannschaft der Donau-
schwaben.

7 Mitteilungen fiir die Donauschwaben, V1, br. 21, Karlsruhe, 1. XI. 1960., 1.
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ranije bila suofena sa fenomenom nestajanja, $to nije slucaj kod velike gru-
pe podunavskih Svaba: “Neki su uzaludno pogledom trazili stare poznanike.
Broj onih koje je sudbina pogodila svake je godine sve manji. Sve vise nestaje
iz slike no$nja koju su Nijemci na prostoru jugoistoéne Europe njegovali.”®

Clanak o Sommerovoj smrti isto tako je skroman kada uzmemo u obzir
ulogu koju je imao za bosanske Nijemce. Na njegov pogreb najvise ljudi doslo
je iz Schutzberga i u oprostajnom govoru je re¢eno da je “bio sa srcem i rijecju
dobar susjed” i da je pomogao svima onima koji su bili pogodeni ratom. Autor
¢lanka kaze da je bio sredi$nja tocka za bosanske Nijemce koji Zive u preko
450 mjesta u Europi, SAD-u i Kanadi.®® Nakon njegove smrti nije se vise u
novinama moglo nadi poziva na godisnje susrete u Altenkirchenu, te je njego-
va li¢nost ostala nezamijenjena.

1945. osnovan je Komitet za pomo¢ Evangelickoj zemaljskoj crkvi iz Ju-
goslavije (Hilfskommittee fiir die Evangelische Landeskirche aus Jugoslawi-
en), u ¢ijem je osnivanju sudjelovao i svecenik Sommer. Komitet je pomagao
njemackim obiteljima iz Jugoslavije da pronadu svoje bliznje, te je takoder
otkupljivao Nijemce iz jugoslavenskih logora i pronalazio njemacku djecu koja
su zavrsila u jugoslavenskim sirotistima. Inicijativom Komiteta osnovana su
nebrojena gradevinska udruzenja koja su mnogim Nijemcima iz Jugoslavije
omogucila da ponovno dobiju dom.®? Tako nastaju izbjeglicka naselja koja su
tipi¢na za poslijeratnu Njemacku. Takoder su i zaslugom evangelicke i kato-
licke crkve izbjeglice nakon teskog pocetka u Njemackoj lakse mogle stvoriti
novi zavicaj. Tek u pedesetim i $ezdesetim godinama moze se govoriti o sa-
moinicijativi i aktivnoj integraciji izbjeglica, $to se vidi na tome da je evan-
gelicka crkva propagirala samopomod¢, jer je puno izbjeglica bilo zahvaéeno
zaaranim krugom letargije i samosazaljenja.®

80 Mitteilungen fiir die Donauschwaben, V1I, br. 13, Karlsruhe, 1. VII. 1961, 1.
81 Mitteilungen fiir die Donauschwaben, X11, br. 10, Karlsruhe, 15. V. 1966., 3.
82 Der Bote, X, br. 2, juni 1970., 4.

83 Krisztina Kaltenecker, Wie wird eine Baustelle zur Gemeinde? Das Grundkonzept der
Darmstidter Donausiedlung zur Ansiedlung und Eingliederung (1949-1954). u: Ortsbezii-
ge. Deutsche in und aus dem mittleren Donauraum [Schriftenreibe des Jobannes-Kiinzig-Instituts
5]. (gl. ur. Hans-Werner Retterath), Freiburg: Johannes-Kinzig-Institut, 2001., 193.-221.,
200.
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Sluzbeni vjesnik Komiteta bio je “Der Bote”, koji je objavljivan od 1961.
U pocetku je Sommer bio suizdava¢, kasnije je jos djelovao samo kao urednik.
Iz tog razloga se u prvim brojevima novina puno izvjestavalo o Nijemcima iz
Bosne.** Ovi izvjestaji ne donose nam nista novo, najéesée se radi o malim
¢lancima koji govore o povijesti bosanskih Nijemaca i o godi$njim okupljanji-
ma. Tijekom jednog okupljanja u Messtettenu, na jugu Njemacke, okupilo se
izmedu 500 1 600 ljudi koji su dosli ¢ak i iz Austrije i SAD-a. Veliko razoca-
ranje bilo je to §to se bosanski Nijemci iz sredisnje Njemacke (dakle iz okruga
Altenkirchena) nisu pojavili.®

U jednom izdanju pojavila se ¢ak i rubrika “Bosanski kutak”, u kojoj je
objavljena reklama za zavi¢ajnu knjigu Schonborn. Iz Schutzberga je izvijeste-
no da je evangelicka crkva srusena te da je na njenom mjestu izgraden jedan
kulturni dom. Interesantan je Sommerov poziv svim bosanskim Nijemcima
da prilozZe ¢lanke o starom zavicaju ili o sadasnjem Zivotu u Saveznoj Re-
publici.®¢ Buduéi da se osim autora zavi¢ajnih knjiga Josefa Zorna i naravno
Ferdinanda Sommera nijedan bosanski Nijemac nije osje¢ao pozvan da napi-
Se ¢lanak, rubrike ve¢ u iduéem broju vise nije bilo. Kao i u “Mitteilungen”,
takoder se i u “Der Bote” nakon Sommerove smrti gotovo i nije pojavio niti
jedan ¢lanak o bosanskim Nijemcima i njihovom starom zavicaju.

Zakljucila bih moje izlaganje o identitetu bosanskih Nijemaca, koiji je je-
dan mozda manje poznati dio identiteta Bosne i Hercegovine kroz povijest,
pismom jedne Zene iz Schutzberga koja je u SAD-u pronasla novi zavicaj.
To pismo sazima koje znacenje na privatnoj razini zavicajne knjige imaju za
ljude koji su izgubili zavicaj. Ono pokazuje $to je to izgubljeni zavicaj. Zavi-
¢aj je idealizirano sjecanje, osobito na djetinjstvo, na bliske ljude, zavi¢aj je
sigurnost, a Cesto i alternativna slika naspram sadasnjosti kada ju se dozivljava
nesigurnom.

84 Tstrazeni su brojevi izasli izmedu 1961. i 1970. Na pocetku je “Bote der lutheranischen
und reformierten Glaubensgenossen aus Jugoslawien” izlazio jednom godi$nje, a od 1964.
izlazi Cetiri puta godisnje pod nazivom “Der Bote”.

85 Bote der lutheranischen und reformierten Glaubensgenossen aus Jugoslawien, 11, br. 1, august

1962., 7.
8 Der Bote, 111, br. 1, april 1970., 5.
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“Dragi oce Sommer, [...] kada mislim na Schutzberg mislim na ckrvu, na
gkolu [...], vidim Vas i sestri¢nu Lene [...], oboje Vas dragih ljudi jednostavno
pripadate ovom malom komadi¢u zavi¢aja koji mi ponekad dode u sjec¢anje
poput sna [...]. Zelim Vam se posebno zahvaliti za knjigu Schutzberg. Za
mene je ona bila najbolja knjiga godine. Kroz ovu knjigu vratila su mi se sva
moja sje¢anja iz djetinjstva. [...] Nismo uzivali luksuz koji nasa djeca imaju,
ali je sretnije i radosnije bilo nase djetinjstvo od ovoga koje nasa djeca danas
imaju u nuklearnom dobu. Moj sin udi ¢itati i pisati njemacki [...]. Rekao je
da isto Zeli pro¢itati ovu knjigu tako da zna otkuda dolazi njegova majka.”®’

“RIGHT TO A HOMELAND”
— IDENTITY OF BOSNIAN GERMANS IN POSTWAR GERMANY

(Summary)

'This paper deals with the barely researched history of German rural com-
munities in Bosnia and Herzegovina from the settlement in the second half of
19" century to departure in 1942 and the new beginning after 1945 in West
Germany. Through the analysis of their local literature and publications pub-
lished after 1945 in FR Germany we seek to find an answer to how the Bos-
nian Germans subsequently constructed their identity and how was a small
group of Bosnian Germans positioned towards the large group of Danube
Swabians. Apart from the origin, language and religion, important factors for
the creation of ethnical identity were also customs and traditional costume,
way of agricultural work and life, as well as the attitudes towards landowning
and work, the factors by which the Bosnian Germans differed, according to
their own opinion, from other ethnical groups in Bosnia and Herzegovina.

87 Der Bote der lutheranischen und reformierten Glaubensgenossen aus Jugoslawien, 1V, br. 1,
mart 1964, 8.

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2 181



Leni Perencevic

'The analysis of local literature shows that the identity of Bosnian Germans is
solely focused on the birthplace or hometown while Bosnia and Herzegovina
and its inhabitants remained foreign forever. We can also conclude that the
traumatic experience of the collective expulsion in 1942 was a key event for
the development of group consciousness amongst Bosnian Germans. The au-
thors of local books describe the history of Bosnian Germans as a circle which
closes in West Germany: since they emigrated from German territories to
their settlement in Bosnia, until their (involuntary) return to the “land of
the ancestors”. The local books, not only of Bosnian Germans, but also of all
Germans who had to leave their homelands in Eastern Europe during the
Second World War, fulfil different important functions. First of all they give
a historical sense to their flight, persecution and removal, second, they are an
important medium which helps them to overcome the loss of homeland, and
third, they help to construct the auto stereotype about an inherited mentality
of colonists and the ability to adapt during integration into the West German
society. Bosnian Germans were very weak as a group. They were lost early in
the large group of Danube Swabians, and the descendants of former colonists
no longer keep the culture of their ancestors, so that Bosnian Germans as a
group are not noticeable any more.
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VIDENJE “DRUGOG" U VRIJEME RATA 1992-1995

Uvod

OVOM RADU CEMO KROZ ANALIZU ODREDPENIH PRIMJERA tekstova
pokusati dobiti uvid u to kako su pojedini vojnici, komandanti i po-
liti¢ari tokom rata u Bosni i Hercegovini gledali “Drugog”. Pri tome
smo koristili: dnevnicke zapise Nusreta Sehi¢a, Mirsada Catic¢a, Ive Komsica,
Mileta Jovicica, Stjepana Sibera, fra Ljube Luci¢a, Radoslava Zovke, Daneta
Olbine, biljeske Ede Hozi¢a, analize Milosa Minica, knjigu Sefera Halilovi¢a
nastalu na osnovu dnevnika, knjigu Ljubomira Zukovi¢a te Alekse Buhe.!
Postavlja se pitanje ko je to sve u analiziranim tekstovima “Drugi”,. Je li to
pojedinac ili grupa? Odnosi li se to samo na vojnog neprijatelja, samo na pri-
padnika druge nacije, druge vjeroispovijesti, samo na onoga ili one drugacijih
politickih nazora? Ili sve to zajedno? Samo ranije navedeno, ili/i nesto vise?
Sta se to dogada kada se “umjesto mahanja simbolima pocne mahati oruzjem.
Kada se Drugi po¢ne dozivljavati kao zlo, kao prijetnja nasem identitetu, kada
ta smislena i opravdana potreba za pripadanjem, po¢ne voditi prema strahu
od Drugoga i kada se uslijed toga straha ili mrznje javlja Zelja za agresijom
i poricanjem Drugoga.” Postavlja se pitanje da li su upravu ili se radi o pu-

! U ovom radu smo svjesno izostavili: prvo, gender problematiku, a takoder su izostavljeni
iskazi djece Zrtava rata, jer bi se analiziranjem tekstova i iskaza npr. zlostavljanih i silovanih
Zena problem znatno prosirio, a potrebno mu je posvetiti mnogo vise prostora, vremena i
hrabrosti.

2 Ivan Vukoja, Identitet nas svagdasnii. u: Stazus 1 (2002), Mostar: Udruzenje gradana “Di-
jalog”, 45.
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kom generaliziranju Laure Silber i Alana Littlea kada kazu: “Raditi u bivsoj
Jugoslaviji znaci uéi u svet paralelnih istina. Kuda god da podete nailazite na
isto, ¢vrsto uvjerenje da je za posrnuée tog prostora uvek kriv neko drugi a ne
sopstvena strana. Rat je izbrisao bilo kakvu naviku samokritike koju su Srbi,
Hrvati, Muslimani i Slovenci nekada mozda posedovali. Svaka nacija je pri-
hvatila svoju istinu u kojoj je uvek samo ona zrtva a nikada pocinilac.”

Svi ce ljudi biti Srbi

Prvo djelo koje smo uzeli u razmatranje je knjiga Ljubomira Zukovica
Srpska je rodena. Zukovi¢ je tokom i nakon rata bio ministar za obrazovanje,
nauku i kulturu Republike Srpske. Na pocetku svoje knjige isti¢e ulogu koju
je imao pocetkom augusta 1992. godine, kada se ime najmlade i najsrpskije
drzave promijenilo iz Srpska Republika Bosna i Hercegovina u Srpska Repu-
blika. Ime ove tvorevine smatra prikladnim iz tog razloga sto ¢e nekad u bu-
duénosti u njoj “mo¢i da opstanu i sva ona druga imena i nazivi do kojih nam
je toliko stalo. Dakle, i Srbija, i Crna Gora, i Bosna, i Hercegovina, i Sumadi-
ja, i Zeta, i Raska, i Vojvodina, i Srem, i Backa, i Krajina, pa shodno tome i:
Srbijanac, Crnogorac, Bosanac, Hercegovac, Sumadinac, Zeéanin, Rasanin,
Vojvodanin, Sremac, Ba¢vanin, Krajisnik, i tako dalje.”* Polozaj svoje repu-
blike i naroda u njoj vidi na uskom prostoru, stijesnjenom namjerama moénih
neprijatelja.” Smatra da “Srbi ve¢ vekovima stoje na zlu i opasnu mestu, ‘medu
Turke i medu Latine’, braneéi pravoslavlje i uzgred, uobrazenu i nezahvalnu
Evropu od brutalnih azijatskih nasrtaja.”® Zukovi¢ u svojoj knjizi Cesto citira
narodne umotvorine, guslare, Njegosa naro¢ito. “Drugog/“Druge” vidi kao
otpadnika/e od svog naroda, kao poturicu, poturéenjaka, covjeka koji je u
zabludi, koji mrzi Srbe (dok Srbi “njih” ne mrze), ¢ovjeka zaostalog u vre-

3 Lora Silber, Alan Litl, Smrt Jugoslavije, Beograd: Radio B92, 1996, 9.

4 Ljubomir Zukovi¢, Srpska je rodena, Srpsko Sarajevo: Zavod za udzbenike i nastavna sred-
stva, 1996, 11. Bosna i Hercegovina je ovdje svedena na dvije zasebne pokrajine, regije:
Bosnu, Hercegovinu, koje nemaju drzavnost ni politicko-pravni polozaj republike.

> Isto, 9.

¢ Isto, 70.
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menu nekadasnje Osmanske imperije, vezanog za Aziju, mracne sile’, ljude
proklete od Boga i sl. U “Njima” vidi tamni¢are svog naroda®, islamizirane
Srbe’, izdajnike, ljude tvrda srca i kratke pameti' koji Zele da Zive “i na svome
i na nasem, i da nas, $to je moguée pre, ukinu kao narod”.! Zukovi¢ je samo
primjer maksimalnog intenziviranja agresivne srpske kampanje protiv usta-
$a i Turaka, koji po tradiciji ponovno bivaju oznaceni kao mitski neprijatelji
Srba.'? Pri tome su svi Hrvati ustase, a svi su Muslimani/Bosnjaci zapravo
Turci. “Islam je tretiran kao neevropska religija, kao da hris¢anstvo nije doslo
sa istog geopolitickog prostora, a muslimani tek kao “rezultat osvajanja jed-
ne azifske sile”, ne ulazeéi u dubinu i kompleksni sadrzaj tog pitanja.”"* Kao
zanimljivost isti¢e da su se Srbima vracali oni njihovi preobracenici koji su
dosezali najvele intelektualne, nau¢ne i umjetnicke visine, te na ovom mjestu
redom nabraja: Jorjo Tadic, Ivan Mestrovic, Petar i Antun Kolendié, Ivo Andric,
Mesa Selimovic, te za njih kaze: “Nama takvi, zapravo, i trebaju, i mi se divimo
njihovim intelektualnom i moralnom podvigu. Jer, nije nimalo tesko, niti je
kakva zasluga srbinom se roditi, ali je muka Srbinom postati i ostati.”* Za
najvece srpske pjesnike i pisce smatra Njegosa, Kocica, Ducica, Andrica, Selimo-
vica, Beckovica, koje “oni mrze”, a osobito im “tesko pada nasa narodna epika
koja nas je proslavila u celom svetu i kao pesnike i kao rodoljube i slobodare. A
imali bi, da ih Bog nije nagrdio, i ono pravo da budu suvlasnici tog ogromnog
i neprocenjivog srpskog duhovnog blaga.””® Zukovi¢ nije, kao u sluc¢aju sa pje-
snicima, poloZio pravo posjeda i koriStenja na pojedine Zive politicke li¢nosti.
Kecmanovica i Pejanovica smatra “dana$njim najve¢im izdajnicima i izrodima”

7 Isto, 23.
8 Isto, 22.
? Isto, 50.
10 Tsto, 26.
1 Tsto, 43.

12 Safet Bandzovié, Bosnjaci u postjugoslovenskoj srpskoj historiografiji. Prilozi, 29, Saraje-
vo: Institut za istoriju, 2000, 350.

13 Ljubomir Zukovi¢, Srpska je rodena, 351. i tome sl. na istom mjestu, posebno str. 351-354.

4 TIsto, 15.

15 Tsto, 18-19.
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svoga naroda, te “Alijinim hrtovima”.!® U tekstu pod naslovom Oni i Mi go-
vori o opasnom, visprenom neprijatelju i ‘njegovom’ nac¢inu promisljanja, koji
se neCastan ‘kakav jeste’ postepeno, poput bolesti, uvlaci u sve pore, pa tako i
u kulturu i tradiciju Nebeskom narodu koji je tog procesa infiltracije nesvjestan,
pa nesto tude, nazadno i isto¢njacko prima kao svoje.’” Posebnu opasnost po
srpski narod Zukovi¢ vidi u Vatikanu, zadrtom Poljaku Voitili'®, saudijskom
kralju Fahtu", Busu i SAD-u, Medunarodnoj zajednici, katoli¢anstvu, kon-
struktorima “zverskog poretka”® itd. Hrvate naziva balkanskim policajcem,
smatra ih konvertitima.?' Izetbegovic¢a naziva fundamentalistom??. Hrvate i
Poljake suprotstavlja Srbima i Rusima. Izrugava se imenu 7adeusa Mazovjec-
kog — “stbomrsca mefistofelovskog lica”, tako da u jednom momentu, i nikako
slu¢ajno — pie TadeUS.” Papu Ivana Pavla IT i Mazovjeckog, buduéi da su
Poljaci, smatra zavjerenicima protiv Srba.?* U takvoj podjeli nasuprot z/u stoji
apsolutno dobro, koje predstavljaju braca Rusi i velika i moéna Rusija.”® Tvrdi
da “veseli Srbi” nisu mogli nikuda bjezati, te su bili primorani i da se “turce”
i da se “katoli¢e” (za razliku od katolika, koji su od islama mogli uzmicati sve
do Atlantika, a bogami, i dalje).?® Posebna su tema kod Zukovic¢a “podobni
Srbi”, “takozvani Srbi”, Srbi koji su izdali vlastiti narod, “Srbi janjicari, Srbi
dobro isprobani i dresirani da rade u korist vlastite $tete... Stoga dragi suna-
rodnici, ako i smognete snage da ih slusate i da ih gledate, i da ih ¢itate, nista

16 Tsto, 32.

7 Isto, 34-42.
18 Isto, 56.

Y Isto.

20 Tsto, 86.

2 Isto.

22 Tsto, 56-57.

23 Isto, 87, objasnjava na str. 85: “ime mu iz pristojnosti ne bi trebalo rastavljati na slogove,
da se onaj srednji slog ne bi sasvim izgubio”.

24 TIsto.
% TIsto, 97.

26 Isto, 46.
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im nemojte verovati! Oni drsko i bestidno lazu..”,*” jer su ostali u “Alijinoj”
drzavi. Sli¢no tome, a po narodnoj umotvorini da u svakom klasju ima kukolja,
razmislja i Stevan Medi¢, poslanik iz Sipova, kada na Skupétini srpskog na-
roda BiH pred sam rat $alje poruku:

Porucujem gospodi Srbima koji Zive po soliterima: Gospodo Srbi po sarajevskim
soliterima, to nisu vasa ognjista i vjerovatno i niste spremni da to branite, jer to
nije vase — to vam je neko dodijelio. Mi koji imamo svoja ognjista, koji nismo po-
hrlili u ove velegradove mi cemo svoja ognjista braniti i nikada se ta ognjista nece
zvati drugacije nego do sada.*®

Ovdje su ve¢ jedni drugima suprotstavljeni: Srbi iz (vele)grada i Srbi sa
selay grad i selo, tj. urbani i ruralni civilizacijski prostor; so/iter i kuca; vlastito i
tude; Cojstvo i junastvo sa kukaviclukom, ognyiste (koje 4 puta spominje u dvije
relenice) i (recimo) zelevizor. U pjesmi C’ega se plasim® autora Vase Ilica, objav-
lienoj u listu SDS-a BiH Javnost, glavni motiv je strah. Strah od “Drugog”,
te se autor, izmedu ostalog, plasi i Nijaza Durakovica, Oslobodenja, vanbracne
djece, Smilika Sagolja, miSeva, Buuu i Buuu-m, specijalaca...

Mi. | Oni.
Sasvim obi¢ni ljudi?

Aleksa Buha je od pocetka 90-ih godina 20. stoljeca imao niz znacajnih
tunkcija u javnom Zivotu Bosne i Hercegovine. Bio je profesor na Filozofskom
takultetu u Sarajevu, potpredsjednik Srpskog prosvijetnog i kulturnog drustva
Prosvjeta, poslanik u Skupstini SRBiH, potom i poslanik u Narodnoj skup-
stini Republike Srpske, te naposljetku ministar inostranih poslova u Vladi
Republike Srpske. Knjiga pod naslovom Argumenti za Republiku Srpsku zbirka
je javnih govora, pisama upuéenih svjetskim zvani¢nicima te intervjua koje je
dao pojedinim novinarima. Bosnu i Hercegovinu smatra za bivsu, fiktivnu,
nepostojecu drzavu, eksrepubliku, odnosno federalnu jugoslavensku republiku,
grad Sarajevo je za Buhu - divse Sarajevo, koje treba da se podijeli na dva gra-

27 Isto, 24-25.
28 Oslobodenje, 15663, 28. 01. 1992, str. 3.
2 Javnost, list SDS BiH, 1,2, 27. 10. 1992, 4.
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da.*® “Drugi” su za Buhu partneri SDS-a u vlasti, “legalni predstavnici mu-
slimanske i hrvatske nacionalne zajednice”, a “nas” smatra za srodnike “druga
dva naroda Bosne i Hercegovine”. “Drugi” gube politicki razum, omadijani su
obec¢anjima Evropske zajednice, i medu “njima” je doslo do pobjede gluposti.*
Za Muslimane i Hrvate u Bosni i Hercegovini, u pismu u kojem iznosi go-
milu neistina, upué¢enom zvani¢nicima Ruske Federacije 13. juna 1992, kaze
da su u koaliciji protiv Srba, nad kojima su izveli drzavni teror, posebno u
Sarajevu.*? Za nasu temu je od iznimne vaznosti intervju koji je Aleksa Buha
dao novinarki Nadi Puvaci¢, u kojem, izmedu ostalog, odgovara na pitanje
o uzroku neprijateljstva ¢itavog svijeta prema srpskom narodu. Muslimane i
Hrvate smatra direktnim ratnim neprijateljima srpskog naroda, a ¢iji su zva-
ni¢nici u “histeri¢noj mrznji prema srpskom narodu...¢ak odlozili i svoju uza-
jamnu mrznju koju kontroli$u samo zahvaljuju¢i prvoj navadi i nadi da ée u
njoj zajedno biti uspjesniji...”.*?

Nusret Sehi¢, dugogodisnji saradnik Instituta za istoriju u Sarajevu, vodio
je i objavio obimne dnevnicke biljeske®* od samog pocetka 1992. godine pa do
svog izlaska iz opkoljenog Sarajeva konvojem za stare i bolesne 28. decembra
1993. godine. Stjecajem okolnosti, Sehi¢ je u poziciji da moze povezati, us-
poredivati i pratiti éefnistvo od njegova postanka, razvoja, transformacije, pa
sve do najnovijeg doba, i to iz dva aspekta — profesionalnog™® i privatnog. Tako

30 Aleksa Buha, Argumenti za Republiku Srpsku. Novi Sad: Matica srpska, 1996, 49, 56-59,
124, 234.

31 Isto, 31, 39.
32 Isto, 72-73.
33 Isto, 243. Interviju je objavljen u Dugi 5-12. VIII 1995. godine, odakle je preuzet, te ob-

javljen i na ovom mjestu. Buha ovdje spominje dvije vrste protivnika: strane protivnike (u
koje ubraja Ameriku, Njemacku i Austriju) i domace protivnike (koji su toliko bezvrijedni i
nedostojni da o njima i ne Zeli govoriti), i podvlaci da “obje ove vrste protivnika ‘clegantno’
obavljaju ulogu neprijatelja, tako §to su Srbima nametnuli ovu rijetko videnu nesre¢u”. Vidi:

isto, 239-250.

34 Nusret Sehi¢, Dnevni zapisi o Zivotu u Sarajevu pod cetnickom opsadom tokom 1992. i 1993.
godine, I-II. Sarajevo: Rabic, 2003.

3 Doktorska disertacija Nusreta Sehica objavljena je pod naslovom Ceznistvo u Bosni i Her-
cegovini (1918-1941), politicka uloga i oblici djelatnosti cetnickih udruzenja, ANUBiH, Djela,
knjiga XLII, Odjeljenje drustvenih nauka, knjiga 27, Sarajevo, 1971.

188 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



VIDENJE “DRUGOG” U VRIJEME RATA 1992-1995

u poduzoj dnevnickoj biljesci od 25. juna 1992. godine, izmedu ostalog, pise
i o tom pokretu u 19. i pocetkom 20. stoljeca, te u Drugom svjetskom ratu,
za koje kaze: “..ali...oni su bili ‘prave bebe’ u poredenju sa sadasnjim Cetni-
cima, bilo onim iz redova arkanovaca, Seseljevaca ili iz redova Karadzicevih
ekstremista.”® Ovaj se autor u jednom trenutku zapitao da li je moguce da se
medu Srbima naslo toliko “moralno potonulih ljudi iz kojih su is¢ezle sve nor-
me etike i etickog ponasanja”¥ Iz Oslobodenja od 17. jula 1992. godine Sehi¢
prenosi i pri¢u®® o Muhsinu Rizvi¢u, koji postavlja pitanje:

Kakvi su to ljudi koji nas napadaju, progone i ubijaju tako ravnodusno? Zar je

maoguce da to cine bica koja nose naziv covjek?

Kod Sehi¢a mozemo pratiti i njegovo videnje brojnih li¢nosti iz politickog
i kulturnog zivota. U ovom ¢emo tekstu krenuti redom “pojavljivanja” u bi-
ljeskama. Prvi je u tom nizu prof. Milorad Ekmeci¢, “tihi i tolerantni Covjek,
nauc¢nik, sa kojim se poigrala sudbina”, intelektualac za kojeg vazi misljenje
da Zeli imati onu ulogu u BiH koju Dobrica Cosi¢ ima u Srbiji, a ta je da bude
“duhovni voda svih Srba”.** Na istom mjestu iz intervjua u Oslobodenju od 11.
aprila 1992. prenosi i misljenje Mirka Kovaca o Ekmecicu, za kojeg kaze da
je:

...pravi zlotvor i zlikovac sadasnjeg pakla.

Sehié je u cijelosti prenio i pismo Mladena Vasiljevica Ekmeci¢u. Ekme-
Ci¢ je Vasiljevi¢u bio fakultetski profesor. Pismo je objavljeno u Oslobodenju
22. juna 1992. pod naslovom “Miloradu Ekmecicu” sa Zaljenjem, i u tom pismu,
izmedu ostalog, Vasiljevi¢ pita Ekmecica:

... Mislite Ii da se plac djeteta u vasim Pribilovcima..., gdje je za vrijeme rata iz~

vrsen stravican zlocin, razlikuje od ovog danasnjeg djecijeg placa u Ahatovicima,

Dobrosevicima, Foci, Gorazdu. Postoji samo jedna bitna razlika, ovog puta, Vi

ste na strani krvnika. E moj profesore univerzitetski!

36 Isto, I, 210.
37 Isto, 203.
38 Isto, 303.
39 Isto, 19.

40 Isto, 36-39.
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Sam je Sehi¢, zabezeknut Ekmeci¢evom izjavom japanskom novinaru koji
ga je pitao za trenutna zbivanja u BiH (1993. god.) u kojoj je novinar dobio
odgovor da je to nastavak oslobodilacke borbe srpskog naroda koju je zapoceo
1804. godine, ovu izjavu protumacio kao to da “Muslimane koji su svoje-
vremeno izgnani iz Srbije u toku XIX stoljeca, u toku tih srpskih ustanaka,
treba i dalje goniti i iz Bosne i Hercegovine do njihovog potpunog unistenja.”*
Prvog predsjednika Predsjednistva Bosne i Hercegovine Aliju Izetbegovica
licno Sehi¢ spominje na vise mjesta. Uvijek u pozitivnom kontekstu. U vise
navrata on kritikuje nerad gradonacelnika Sarajeva, Vlade, vlasti opéenito.
Izetbegovica kritikuje rijetko. U biljesci od 5. marta 1992. prenosi vijest da je
Predsjednik u svijetu prepoznat kao li¢nost koja tezi mirnom “raspletu krize”
u Jugoslaviji, naziva ga golubom mira. Sehi¢ nam prenosi iz Oslobodenja od
24.126. juna 1992. godine i intervju Warrena Zimmermana u kojem amba-
sador SAD-a iznosi svoja videnja triju predsjednika: Tudmana, Milosevica
i Izetbegovica. Milosevi¢ je vlastoljubiv, nacionalist, ¢ovjek jucerasnjice, la-
7Zac, obmanjival... Tudman je, za razliku od Milogevi¢a, poslusnik evropskih
politicara, vide reaguje na stavove Zapada kada su u pitanju ljudska prava,
hrvatski nacionalist. Za bosanskohercegovackog predsjednika Predsjednistva
ambasador kaze:

Satanizovana slika Izetbegovica koju u srpskim medijima prenose ljudi koji ga
nikad nisu sreli, ne uklapa se u lik covjeka kojeg sam ja imao priliku da upoznam
tokom brojnih susreta posljednjih nekoliko godina. ™

Sefer Halilovi¢ o Izetbegovi¢u pise gotovo isto kao prethodna dvojica.
Izetbegovi¢ je i u Halilovi¢evu tekstu ‘mirovnjak’, neko ko Zeli zaustaviti rat
— ali je to pona$anje u drugadijim prilikama (juni 1993. godine) za Halilovica
neprihvatljivo:

On je stalno govorio o zaustavljanju rata, a ja o borbi za slobodu. Tu smo se mi

razlikovali. I to jako... Suvise smo se cesto oko toga raspravijali. Ponekad cak vrlo
Zucno i Zestoko...

4 Isto, 11, 45-46.
42 Tsto, 204-205.
43 Sefer Halilovi¢, Lukava strategija. Sarajevo: Marsal, 1997, 10.
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Halilovi¢ dalje dodaje kako je Izetbegovi¢ prvi put bio odlu¢an upravo u
trenutku kada su se desavale organizacijske i kadrovske promjene u Oruzanim
snagama Armije BiH (juni 1993. godine). U ovim ‘rohadama’ ustanovljena
je funkcija komandanta Glavnog $taba Vrhovne komande Armije Republike
BiH, na koju je imenovan Rasim Deli¢. Funkcija nacelnika Glavnog staba,
koju je do tada vrsio Sefer Halilovi¢, zadrzana je, ali je njena vaznost bitno
umanjena.

Razlike izmedu mene i Predsjednika su bile velike i svako ih je mogao uociti. Nas
dvojica smo bili dva svijeta kada je rijec o pristupu odbrani, koncepciji i mnogim
drugim bitnim pitanjima. ... Alija je neodredeno gledao negdje u vrata, olovnog
izraza na licu. Prui put sam ga vidio tako odlucnog. Gotovo da mi je bilo Zao sto se
na taj nacin nije postavio kada smo u Zenevi pregovarali sa cetnicima i ustasama.
Tamo je bio_manji od makova zrna. A ja sam, zapravo, u to] Zenevi zakljucio da
on jednostavno ne moze biti odlucan.

Ponovno nam iz Oslobodenja Nusret Sehic prenosi tekst, ovoga puta tekst
Marka Vesovica, upuéen Nikoli Koljevi¢u.

Moj Nidzo! Politicki kepec u tebi odbacio je Aristotelovu logiku, na kojoj se temelji
zapadna civilizacija i srozao te do hotentotskog nacina misljenja: kad Radovan
terorise Muslimane, to je dobro, a kad Alija terorise Srbe, onda je to zlo. Alal ti
sjekirce! Stavio si, takode nedavno, svog tielohranitelja Rajka Kusica na jedan
tas, a na drugi tas turio si opstinu Stari Grad. I dogodilo se cudo: prevagnula je
arijevska glava Kusiceva. To belicim nije fasizam.**

Nesto dalje, u biljesci od 31. maja 1992. godine, ponovno govori Veso-
vi¢. Ovoga puta u telefonskom razgovoru sa sestrom iz Crne Gore, koja ga
je napala §to se izjasnio protiv durmitorskog krvoloka, koja ga nije pitala ima
li hljeba i koja je uz psovku ustvrdila da je ¢itav svijet protiv Srba. Na to je
Vesovi¢ zakljucio da velika doza otrova koju je Milosevi¢ nasuo pravoslav-
nom narodu u glavu nece bez nekog ¢uda iz nje biti istjerana.* Sehi¢ Gesto
spominje i Radovana Karadzi¢a, bilo samostalno bilo u kojekakvoj skupini

4 Nusret Sehi¢, isto, 69.

% Isto, 141-142.
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(npr. ozloglasena 3 “K” - Karadzi¢, Krajisnik, Koljevi¢). On je cudoviste*,
kreatura®, beskrupulozan, spreman na sve vrste zlocina®®, okorjeli laZac, zlocinac®,
“durmitorski ludak’", ludi psibijatar’, izrod svog vlastitog naroda, bestija®. U
tom carstvu zla dalje postoji Citav panteon neljudi: “Ova teska borba sahranice
kona¢no posljednje balkanske diktatore i zle ljude koji su u ovom nevremenu
uspjeli da se popnu na najvise vrhove vlasti, MiloSevica, Jovi¢a, nekakvog Ko-
sti¢a i njegove satelite Karadzic¢a, Koljevi¢a, Krajisnika i njima sli¢ne, jednom
rijeci, neljude koji su svoje karijere gradili na lazima, zavjerama i koji su uspjeli
da srpski narod dovedu do najnizeg stepena njihovog postojanja.”* Dobricu
Cosica ovaj autor vidi kao konvertita koji je bio “viernik Komunisticke partije
Jugoslavije”, disident, sada u okrilju nacionalista®®; nesto dalje prenosi nam i
pismo Izeta Sarajlica upuceno Cosicu®, dok pocetkom juna 1993. godine,
kada Cosi¢ silazi s funkcije predsjednika SR Jugoslavije, o njemu pise mnogo

46 Tsto, 86. “Cesto ponavljam sebi pitanje kakav ¢e biti politicki i moralni kraj ovog ¢udo-
vista, posebno s obzirom na to da on sada vodi pregovore u ime ‘njegovog srpskog naroda u
Bosni’?”

47 Isto, 222. “Ta kreatura Karadzi¢ nikako da se osvijesti od nacionalisti¢kog ludila! On
koji ima glavnu ulogu u uni$tavanju naseg grada ima jo$ smjelosti da se pojavi pred jednom
takvom li¢no§éu kakvu trenutno predstavlja Miteran.” Predsjednik Francuske Frangois Mit-
terand sletio je na Sarajevski acrodrom i obavio kratku posjetu Sarajevu 28. juna 1992.

48 Isto, 287.

# Tsto, 393, te dalje: “U njemu se probudio sam davo, pa su njegove toboZnje izjave o miru
Cisti blef.”

50 Tsto, 433.
1 Tsto, 459.

>2 Tsto, 11, 87. “Karadzi¢ je okorjeli lazac i to je i sada potvrdio. Blago je re¢i da je on izrod
svog vlastitog naroda. Zar je sudbina nase zemlje da ima za protivnika takvu bestiju i iz-
roda?”

>3 Isto, 139.
> Isto, 174.

% Isto, 205. Pismo je objavljeno u Oslobodenju 25. juna 1992. godine, a zavrseno je sliede¢im
reCenicama: “..Srbin ovaj koji nas nemilice tuce s nasih brda, ima jedino stravi¢no mnogo
granata. Sta imade Bosanac - nec¢u ti govoriti. Reéi ¢u ti jedino da jo§ uvijek umije da voli”.
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odmjerenije, kao o piscu, jednom od autora plana za stvaranje Velike Srbije.*®
S analizom Sehi¢evih tekstova zavrsit ¢emo kod njegova videnja jedne od
kontroverznijih li¢nosti od sredine 80-ih naovamo, filmskog redatelja Emira
Kusturice, a nakon §to je procitao jedan intervju koji je redatelj dao zagre-
backom Globusu od 13. marta 1993, koji prenosi Oslobodenje. Kusturica ovdje
dozivljava preobrazaj, pro¢iséenje, ...kao da je u jednom trenutku sve shvatio sta
se zbiva sa Bosnom®'... Emir kao da se iskreno vratio svom stadu. Na Amster-
damskom aerodromu Kusturica je sreo Rasima, izgnanika iz Lopara, koji ga
je zapitao: “Zasto, Emire?”, a Emir se u intervjuu prisje¢a: “Ne mogu da mu
odgovorim, samo vidim ispred sebe slike stradalnistva Bosne. Najednom kao
kiparske tuzne o¢i, preda mnom skrsile su se sve moje politicke iluzije. Od tog
momenta sve §to budem vidio i ¢uo imaée drugu vrijednost... I dok tumaram
ovim svijetom bosanske Muslimane ubijaju ne kao sezonske berace pamuka,
nego samo zato $to su Muslimani. Znam da stradaju i drugi, ali sigurno je,
Muslimani najvise. Tumaram tako svijetom, nosim svoj posljednji film sa so-
bom i ¢emer u dusi.”®

Naredni autor, ¢ije smo dnevnicke biljeske™ koristili je Milo§ Mini¢. Tu-
zilac u procesu protiv Draze Mihailovica, grupe ¢etnickih vojvoda, ljoticeva-
ca, ministara u vladi Milana Nedic¢a. Mini¢ je ¢lan KP] od 1936. Antifasista,
antinacionalisticki opredjeljen®® - nastupa i djeluje upravo s ovih pozicija. Za
sebe smatra da pripada srpskom narodu.®® U svojim biljeskama iz decembra

% Tsto, 11, 100.

57 Kusturica je u Dnevniku 23. aprila 1992. godine u telefonskom razgovoru s urednikom
dnevnika TVBiH Senadom Hadzifejzovicem konstatirao i razgovor zakljucio recenicom:
“Koristim priliku da gospodina Karadzi¢a zamolim da svojim autoritetom, a vjerujem da od
mene teSko mozZe napraviti antisrbina, uti¢e na te bijednike i o¢ajnike da ne bacaju granate
na moj grad! Jer, vise nema dileme da se na sarajevska brda penju muslimani da bi odozgo
rusili svoje kuée. Eto toliko...”, vidi: Senad Pec¢anin, “Pri¢a o Sarajevu”, u: Dani, bosanskober-
cegovacki nezavisni magazin, Sarajevo, 5. 4. 2002, 14.

58 Nusret Sehié, isto, 53.

% Milo§ Mini¢, Ratovi u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini: 1991 - 1995.: kako je unistena SFR
Jugoslavija, Sarajevo: Drustvo za ugrozene narode, 2002.

60 Isto, 573.

61 Isto, 325. “Bombardovanije Sarajeva uéi ée u istoriju kao sramotna vojna operacija koje ¢e
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1991. iznosi misljenje da su sudionici rata unuci i sinovi onih ustasa i ¢etnika
iz Drugog svjetskog rata. “Generacije su nove. Politi¢ki programi onih koji
rukovode stranama u ratu danas su gotovo isti ili sli¢ni, po glavnim ciljevima
(Velika Srbija, odnosno Velika Hrvatska), kao §to su bili onog Cetnickog i
ustaskog pokreta iz 1941-1945.” U biljesci od 19. augusta 1992. prepricava
pri¢u svojih poznanika sa sela, dvojice dvadesetpetogodisnjaka.
-..Pucali smo jedni na druge i dovikivali se: mi njima “drg’ se Ujko’ - oni nama.
‘drzg’ se Geto, mi njibh ‘ustase’ - oni nama * éetnici’, a kao Sto mi nismo Cetnici,
moZda, ni oni nisu ustase; dovikivali smo se kao komsije i nisanili jedni na druge,
kao $to to u ratu mora da bude. *

Dalje prenosi svoja razmisljanja nakon razgovora s mladi¢ima i pita se:
“Zasto nijedna strana ne naziva onu drugu ‘partizanima’”®* Mini¢ nam u
biljesci od 13. aprila 1993. iznosi osnovne misli iz razgovora sa Dobrivojem,
sada Cetrdesetogodisnjakom, nekada vozacem u jugoslavenskim ambasadama,
svréenim studentom prava. Dobrivoje je kao dobrovoljac iz Srbije otiSao na
ratiste u Hrvatsku, nakon §to su “hrvatske snage otpocele napad na snage ‘Re-
publike srpske Krajine’, kod Masleni¢kog mosta”. Minic¢u govori o vrlo lo$oj
vojnoj organizaciji i svom razocarenju prilikama i ponasanju vojske na frontu.
Iz ovog razgovora saznajemo i socijalnu strukturu dobrovoljaca iz Srbije na
rati$tu u Hrvatskoj. Za razliku od dobrovoljaca robijasa, kojima je obe¢avano
smanjivanje ili oslobadanje od zatvorske kazne u zavisnosti od “staza” na fron-
tu, bez obzira na tezinu ranije pocinjenog krivicnog djela, o Arkanovoj gardi
Dobrivoje ima sasvim suprotno misljenje. To su dobri disciplinirani borci,
organizacija je na nivou, plja¢kaju samo “visoko tarifnu” robu, devizna nov-
¢ana sredstva, vode vlastitu pljackasku ekonomiju, vojnici primaju mjese¢nu
platu u visini od 1000 maraka.®* U biljesci od 21. februara 1994. godine Mi-
ni¢ prenosi zapazanja novinara CNN-a o povlacenju “Sutljivih, nezadovoljnih,

se stideti na$ srpski narod, kad prestanu ovi ratovi i dode jedno normalnije vreme.”

62 Tsto, 48. O medusobnom dovikivanju neprijateljskih vojnika izmedu rovova vidjeti i kod
Ljube Lucica, Izmedu neba i granata: sarajevski dnevnik 1992-1995, Dio 1, Sarajevo, “Svjetlo
rije¢i”, 2005, 752.

63 Mini¢, isto, 107-108.
4 Tsto, 169.
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potistenih vojnika” sa polozaja oko Sarajeva sa kojih su dvadeset i dva mjeseca
bombardirali Sarajevo.®® Mini¢ je u svoje biljeske unosio i svoja zapazanja o
intervjuima, izlaganjima razli¢itih javnih licnosti, politi¢ara, univerzitetskih
profesora itd. Tako biljezi i pojavljivanje na TV ekranima dr. Mihaila Marko-
vi¢a i Draze Markovi¢a. Za Mihaila Markovi¢a kaze da je kao filozof-mar-
ksist dozivio potpuni moralni, politic¢ki i ideoloski pad u kaljugu velikosrpske
nacionalisticke politike, smatra ga zarobljenikom jedne nesretne i morbidne
ideje o okupljanju svih Srba u jednu drzavu. Nastup Draze Markovica ocje-
njuje pozitivno, tvrdi da su odgovori na provokativna novinarska pitanja bili
jasni i ubjedljivi.®® Mini¢ iznosi i svoje misljenje o Vuku Draskovi¢u®, smatra
da je on najkontroverznija licnost na javnoj sceni devedesetih na prostorima
bivse Jugoslavije, privrzenik Draze Mihailovica, fanaticni antikomunist, naj-
glasniji protivnik rata, a iz nekoliko razloga Draskovi¢ ostavlja dojam “Coveka
u ¢ijoj je glavi potpuna zbrka.”s®

Dane Olbina, nekadasnji gradonacelnik Sarajeva, po svjetonazoru inter-
nacionalist® i komunist,” vodio je svoje dnevnicke biljeske od 11. februa-
ra 1963. godine do 31. decembra 2000. godine. Ogromna rukopisna grada
dnevnickih zapisa vodenih od 3. marta 1992. do 13. januara 1996. godine
objavljena je u knjizi Dani i godine opsade. Rat je docekao i proveo u svom sta-
nu, smjestenom u najuzoj gradskoj jezgri Sarajeva. Susretao se, druzio, preziv-
ljavao sa svojim komsijama, sugradanima, poznanicima i dugogodi$njim pri-
jateljima, od kojih je velika ve¢ina Olbini bliska u antifasistickim uvjerenjima.
Razdoblje od kraja Drugog svjetskog rata do pobjede nacionalnih stranaka na

65 Tsto, 253.

%6 Isto, 272. U nastupu je Draza Markovi¢ branio socijalisticki razvoj Jugoslavije, Titovu
li¢nost i ulogu, zazuzeo je stav da Ustav iz 1974. nije uzrok raspada Jugoslavije, iako ga je i
sam nekada Zestoko kritikovao i napadao.

%7 Isto, 277,
%8 Tsto.

%% Dane Olbina, Dani i godine opsade: (zabiljeske “Dan za danom” od 3. marta 1992. do 13.
Januara 1996.), Sarajevo: Istorijski arhiv, 2002, 227.

70 Tsto, 329-330.
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izborima smatra z/latnim dobom Bosne i Hercegovine.”" U biljesci od 1. augusta
1992. godine pise kako je nekada smatrao da ¢e vjerske i nacionalne razlike
medu ljudima postepeno nestati. Medutim, pise Olbina, prevario se; na vlast
su u svim republikama u Jugoslaviji dosli skolovani nacionalisti, koji su istovre-
meno i Judi plitke pameti, zadojeni mitomanijom i istorijskim velicinama svoje
nacije, spremni na krvave obracune i osvete. Smatra da je srpski narod “opterecen
mitomanijom proslosti, da trazi van sebe krivce za svoju sudbinu i neostvarene
Sovinisti¢ke zamisli svojih ideologa, voda i prosvijetitelja”.”* Iz razgovora koji je
vodio sa prijateljima koje dugo poznaje 24. septembra 1993. godine zakljucuje:
“Klica zla, sumnji¢enje, mrznja i nepovjerenje, zavukla se i jednima i drugima
i tre¢ima pod kozu i ruje. Na &elo politickih stranaka nacionalne orijentacije
dosli su zli ljudi opijeni fadistickom ideologijom.” U jednoj biljesci s pocetka
1993. govori o boravku kod svojih komsija koji su imali obicaj da prate vijesti
Paljanske televizije, prihvatali su i opravdavali poteze Republike Srpske, te
pise:

Prekinuli smo raspravu, jer ona nicemu ne vodi. Rade i Ljiljana prihvataju cet-

nicka tumacenja NOR-a i stvaranje AVINO]-ske Jugoslavije. MoZda nisu toga

svjesni, a povrsno znaju tokove i razvoj NOB-a.

Karadziéeve Srbe smatra fasistima.”® Olbina HVO smatra e/itnim, nemi-
losrdnim, fasisticko ustaskim ‘postrojbama’, nasljednicima koljaca iz Drugog svjet-
skog rata, koje su Cinile takva zvjerstva prema kojima su ona Cetnicka “mila
majka”. Ustrojio ih je Tudman, taj nesiguran i nepostojan saveznik™, buduéi su
ga naoruzali Nijemci, Austrijanci i Madari.”” U biljesci od 13. marta 1993.
godine pise kako je blokada SDS-a i HDZ-a “nemilosrdna i po teroru, pljac-
ki, zlodjelu malo da ima primjera datih u svijetu”. Smatra ih razbojnicima koji

1 TIsto, 351.

72 Isto, 118-119.

73 Isto, 717.

" Isto, 681.

75 Isto, 216, 334, 337.
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— “kada bi mogli, oni bi nam oteli i vazduh da ne mozemo disati”.”® U biljesci

od 10. jula 1993. godine pise:

I muslimanski kler postao je griat i ratoboran, poziva na rat. 1o su ljudi krajnosti
koji Ce najvise rata zadati muslimanskom narodu. Imaju dosta sljedbenika u redo-
vima Oruzanih snaga Republike i podsticu ih na nasilje.

O Dejanu Medakovicu, piscu peterotomnog djela Efemeris, Olbina u bi-
ljesci od 11. aprila 1994. godine, nakon procitanog treeg toma knjige, kaze:

Tom piscu kao da se navukla na oci neka zla koprena. Rijetko o nekom covjeku
kaze neku dobru rijec. Penzionisao se 1982. godine, godinu dana poslije mene.
Stvoren je da mrzi i da traZi osvetu u ime srpstva i carstva nebeskog. Kaze da pise
kao svjedok, a ne kao sudija minulog vremena. Sloj iz kojeg je potekao i u kojem je
odgojen je odumro, degenerisao se i nista ga nije moglo spasiti. Sa njim bi bilo tako

da nije bilo komunista, njihove vlasti i terora.

Nakon $to je do marta 1995. godine vise od pola miliona ljudi diljem
svijeta potpisalo Deklaraciju o slobodnom i jedinstvenom Sarajevu, Olbina pise
o sprezi javnog mnijenja i vlada tih zemalja u svijetu i primjecuje da “javno
mnjenje drugacije gleda na opsadu Sarajeva i agresiju na BiH nego vlade tih
zemalja”.”’

Ivo Komsi¢ je intelektualac, politicar, prije rata je bio ¢lan SKBiH, to-
kom rata u odredenom razdoblju ¢lan ratnog Predsjednistva BiH, jedan od
osnivac¢a HSS BiH, organizator Sabora Hrvata BiH 1994. godine. Ratne
biljeske,”® autora koje smo analizirali objavljene su desetak godina nakon nji-
hova nastanka, kao $to autor kaze bez naknadnih intervencija. Drugi u njego-
vim biljeSkama su politicki suparnici: Srpska demokratska stranka, Hrvatska
demokratska zajednica, pojedini politi¢ari (Hasan Cengié npr.), dalje, agresor
na nasu domovinu, JNA, paravojne formacije SDS-a, dobrovoljacke vojske iz
Srbije, ali i pojedini novinari Radio Sarajeva, koji “bez komentara prelaze pre-

» .«

ko okupacije Br¢kog i Doboja” i “nastoje prikriti pravo stanje stvari” i “o cijeloj

76 Isto, 241.
7 Isto, 612.

8 U knjizi Prezivjela zemlja: tho je, kada i gdje dijelio BiH, u izdanju zagrebacke Izdavacke
kuce “Prometej” 2006. godine, Komsi¢ zapocinje svoj ratni dnevnik u drugom poglavlju
knjige s naslovom Miris ruza i datumom od 4. maja 1992. godine.
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situaciji govore kao da se njih uop¢e ne tice, kao da su u ratu neke daleke dvije
“strane” koje, eto, nikako da se urazume i da nas ostave na miru”.”” Komsi¢
nam donosi i jedan zanimljiv razgovor koji vidi kao potvrdu teritorijalnog i
ilegalnog cijepanja Bosne i Hercegovine, objasnjava dogadaje oko napada na
Sarajevo i zarobljavanje predsjednika Predsjednistva 2. maja 1992. Razgovoru
je prisustvovao uz rashladeno pivo na zasjenjenoj terasi svoje kuce u Kiselja-
ku 7. maja 1992. godine, neposredno nakon §to su “Franjo Boras i Radovan
Karadzi¢ u Grazu potpisali sporazum o razgranicenju teritorija svojih paradr-
zavnih teritorija”.*

1. D. je nametnuo i vodio zanimljiv razgovor. Prvo, rekao je da su mjere prola-

za od Sarajeva do Kobiljace (prema Kiseljaku) pojacane i da smo trebali do sada

izvuci iz Sarajeva svu svoju rodbinu i prijatelje. Tukoder je tvrdio da je MUP

“srpske opstine Ilidza” izdao uputstvo da se svim Hrvatima dozvoli izlazak iz

Sarajeva i da je to danas trebalo uraditi. Na moj upit 5to je s Muslimanima, rekao

Je da “ni mislimanska ptica ne smije izaci iz Sarajeva’, da ce oni zajedno s gra-

dom biti sravnjeni sa zemljom, a oni Hrvati i Srbi koji su ostali u gradu trebaju

doZivjeti sudbinu Muslimana. ... Govorio je to sladostrasno kao da svaku rije¢

mezi... Drugo, poceo je obrazlagati texu kako Srbi ne doZivljavaju Hrvate kao

svoje neprijatelje i kako ovaj rat nije usmjeren na njih vec na Muslimane. Tordio

Je da su Muslimani problem koji Srbi i Hrvati moraju zajednicki rijesiti i oko cega

se trebaju ujediniti. Dok je to govorio mi ostali nijemo smo se pogledavali. Mucnu

situaciju prekinula je moja supruga Marija. ... malo se izmaknula da cijeli prizor

moZe obubvatiti jednim pogledom, a onda energicno i ljutito pocela: protiv koga

to Srbi ratuju u Vukovaru i Dubrovniku... Dok je to govorila poskakivala je od
481

zemlje i imao sam dojam da ce ga dobvatiti za vra

U procesu pregovaranja u Daytonu, ve¢ na samom zavrsetku ratnog raz-
doblja, Komsi¢, izmedu ostalog, daje ovakav komentar:

79 Tvo Komsi¢, Prezivjela zemlja: tho je, kada i gdje dijelio BiH. Zagreb, Prometej, 2006, 79-80.
80 Tsto, 81.

81 Tsto, 82-83. Ovom razgovoru su prisustvovali i Luka Sijakovi¢, Sijakoviéev voza&, Martin
Raguz, te doti¢ni T. D. - ugledni i bogati Srbin iz Lepenice. O sudbini koju su hrvatski i
srpski nacionalisti namijenili Muslimanima vidi i u: Branka Magas, Ivo Zani¢ (ur.), Rat u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini 1991 — 1995., Zagreb — Sarajevo, Jesenski i Turk — DANI,
1999, 201. 1 259.

198 IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2



VIDENJE “DRUGOG” U VRIJEME RATA 1992-1995

Imao sam dojam da je Sac’irbegavic’ sve htio vratiti na pocetak, da se necega prepao.
Inace, cini mi se da kod nekih ljudi, medu nama, postoji veliki strah od potpisiva-
nja mirovnog sporazuma, od stavljanja tocke na rat. Bojim se da je kod Muslima-
na u ovom ratu i njihovom velikom Zrtvom, izvrSena takva identifikacija s BiH
da ce se tesko pomiriti s Cinjenicom da ovu drzavu moraju dijeliti s drugima. Strah
da ce im biti oteto tlo ispod nogu veci je od spremnosti da se stvara povjerenje prema

drugima. - Ipak, nisu svi zavjerenici protiv njib, ni protiv BiFH. Bojim se da je za

njih neprijatelj svatko tho na BiH ne gleda istim ocima kao i oni.®

Ni prvi, ni drugi, ni treci

Poseban problem od pocetka opsade i ratnih zbivanja u Sarajevu jeste
pitanje odlaska iz grada u okruzenju.** U takvoj jednoj anarhi¢noj situaciji
¢ini se da se na jednu populaciju gleda(lo) iz posebnog rakursa s povecalom
u ruci. Rije¢ je o organiziranom odlasku Jevreja/Zidova iz opsjednutog Sara-
jeva, o ¢emu ¢itamo kod dva autora: ve¢ spomenutog Ive Komsica te Mileta
Jovicic¢a. Potonji je napravio jasnu razliku medu dvjema skupinama ljudi: u
prvu spadaju porodice vojnih lica, a u drugu Jevreji. I jedni i drugi odlaze.
Medutim, odlazak prve skupine ljudi je opravdan i samim time o tome nema
nekih (senzacionalistickih) biljezaka. To je normalno i o tome nema nikakvih
moralnih dvojbi. Moze se jasno iz dnevnika Citati da i sam autor pomaze
odredenim mladi¢ima, sinovima svojih prijatelja, izbjegavanje mobilizacije,
hapsenja i napustanje ratom zahvacenog grada, ¢ak i po cijenu dovodenja sebe
samog u opasnost. Jovi¢icu nije jasan odlazak tri stotine ¢lanova jevrejskih
porodica iz Sarajeva 10. aprila 1992.%* Bio je to organizirani odlazak tek prve
skupine Jevreja iz Sarajeva.

82 Isto, 405.

8 Divjak odlaske iz opsjednutog grada povezuje s nemoguéim uvijetima za zivot ljudi (pot-
crtao E. O.). Spominje i slu¢aj kada se nakon rata odredeni ljudi neopravdano hvale svojim
ostankom u Sarajevu tokom opsade: “Eto, sad se ova bezobrazno ponasa Hanka Paldum,
ona je krenula u avion pa su je odbili. Jer da je otisla, boga mi, kako bi danas pricala...”; ove
navode potvrduje u svome dnevniku s datumom od 28. aprila 1992. godine i Mile Jovici¢,
generalni direktor Aerodroma Sarajevo od 1985. do sredine 1992, kada 9. maja 1992. godi-
ne i sam odlazi iz Sarajeva. Vidjeti u: Mile Jovi¢i¢, Dva dana do mira: dnevnik sa Aerodroma
“Sarajevo” april-maj 1992, Novi Sad: Buduénost, 2004, 154.

84 Mile Jovici¢, nav.djelo, 60-62.
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Oni kao da nisu Sarajlije, mala kriza, a vec svi bjeze. ... Krivo mi je Sto odlaze i
puno toga mi je nejasno. Kako to da je za ovih nekoliko dana tri stotine ljudi vec
organizovano i pripremljeno za put, kako to da je vec sve placeno, i to dolarima,
kad se ne moze ni otici do Beograda? Zasto idu? Zar ovo nije njihova zemlja? Zar
nece ostati da dijele sudbinu s nama?

Novinarka iz Vojvodine, koja je svjedocila odlasku Jevreja s aerodroma
obavezala se da nece davati nikakve informacije u javnost dok posljednja gru-
pa ne napusti Sarajevo. Komsi¢ je zabiljezio odlazak posljednje skupine Jevreja
iz Sarajeva od 16. septembra 1992. godine, “kada su jo$ borbe na Stupu, kada
se ¢ini da ni ptice vise ne lete”,% optuzuje Jevreje za izlazak iz Sarajeva, surad-
nju s agresorom, po logici i/’ si s nama il’ si protiv nas. Dane Olbina u biljesci
od 4. augusta 1993. godine, medutim, za Jevreje kaze:

U nasem gradu ostalo je malo Jevreja, ali se njihovo prisustvo osjeca. Preko svoje
male opstine organizovali su slanje paketa, pisama i konvoja. Njihova apoteka
ima znacajnu ulogu u nabavci i distribuciyi lijekova. Njihov narodni genije je ne-
salomljiv. Izborili su se za svaje mjesto u ovom opkoljenom gradu i uZivaju duboku
zahvalnost i postovanje.

Ljubo Luci¢ je katolik, fratar, ¢ovjek koji je u svojim biljeskama, koje je
vodio od 5. aprila 1992. godine, a koje su objavljene u dvotomnoj knjizi pod
naslovom Izmedu neba i granata: sarajevski dnevnik 1992-1995., zapisivao sva-
kodnevne razgovore koje je vodio sa stanovnicima opkoljenog Sarajeva i ¢itave
BiH. Biljezio je svoje razgovore sa politickim li¢nostima, novinarima, intelek-
tualcima, vojnicima. Do svoje tragi¢ne pogibije borio se za ideju jedinstvene,
cjelovite Bosne i Hercegovine, brinuo se za to da katolici, Hrvati ne odlaze,
ne bjeze, da ostanu u Bosni i Hercegovini. Kod Luci¢a mozemo pratiti kakvo
je videnje “Drugog” kod vjerskih sluzbenika u Sarajevu. Prenosi nam rijeci
Davida Kamhija - o Jevrejima kao maloj zajednici koja je srasla sa Sarajevom,
narodu koji nema rezervne domovine, dalje pise:

8 Ivo Komsi¢, isto, 113. Kratku vijest o odlasku Jevreja dao je u svojoj knjizi i Radoslav
Zovko, Mostarski dnevnik, 1991 - 1996, Biblioteka crkve na kamenu - knjiga 49, Biskupski
ordinarij Mostar, Mostar, 1999, 270.
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Pola nas je islo u mejtef- Proi kurbani i prva jaja su noseni komsijama. Rado se
sjecam kako sam potezao zvono u katedrali... Vas Bog je i moj Bog, pa onda Zivimo
zajednol®®

Nego tibi esse

Na ovom ¢emo mjestu prenijeti dva slucaja koja biljezi Luci¢ u svome
dnevniku. Prvi je slucaj zete Viatke. Luci¢ u biljesci od 11. augusta 1993. pise:

Drugi problem je raspolozenje Muslimana. Dolazi mi majka dvoje djece (mojih
“Jarana” kojima je lani poginuo otac) i prica kako joj susjedov sin (ima 12 godina)
savrieno mirno kaze: “Ieta Viatka, vas sve treba skupiti na Marindvor i pobiti!”
Zena ga pita misli li pritom i na njezina sina Ivana (pet godina) i na nju i na
drugoga sina. - Svi ste i fini, Vi, teta, posebno, i mi smo lijepo Zivjeli, ali sad je
tako da vas treba pobiti. Uzalud je djetetu govoriti kako to nije ljudski, on jedno-
stavno ponavlja ono Sto se u obitelji govori, a majka mu je lijecnik i otac inZinjer.

Nedugo zatim, 11. oktobra 1993. godine Luci¢ nam ponovno prenosi pri-
¢u iste osobe:

Dyjeca su letjela nesto ispred nje i naisla na naoruzana covjeka koji je pomilovao
malog Ivana. Kad je ona zovnula djecu po imenu: “Ivane, Dario!” Covjek je stao
pred njom i rekao: “Znas li kakav je Viah dobar? Samo mrtav Viah je dobar!” I
nastavio je vrijedati. Viatka je izgubila Zivce i pocela vikati: “Pucaj, sto cekas, da
vidim kako pucas na Viaha. Ja sam Hroatica, Sokica, katolkinja, je li ti jasno?
1 moja su djeca Hrvati.” Pozvala je zatim djecu, postavila ih uza zid kraj sebe i
pocela vikati: “Pucaj u Hrovate, da vidim tvoje junastvo...” Nitko se na ovo nije
obazirao, iako je policija bila u blizini.

Slijedeca je prica Marijana iz Staba, a u nastavcima je prenosi Luci¢ 19. i

20. juna:

...ispod Zia’omkog groblja nema odredene granice izmedu Srba i nasib, nego netko
zaluta pa prode. Tako je neki cikica s lopatom kojom je Cistio smece kraj kontejnera
presao na nasu stranu i kad su ga vojnici upitali kamo je posao, rekao je da Cisti
ulicu. Nosio je lopatu sa sobom. Rekli su mu da oni nisu srpski nego muslimanski
vopnici, ali covjek nije htio vjerovati. Uzalud su mu pokazivali oznake na ru-
kavu. On je rekao da su se to oni kamuflirali. Nije htio vjerovati ni kad su mu

80 Fra Ljubo Luci¢, Izmedu neba i granata: sarajevski dnevnik 1992-1995, Diol, Sarajevo,
Svjetlo rijeci, 2005, 273.
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pokazali registraciju na automobilu. Lopatu im nije dao, jer je rekao da je za nju

‘zaduzen”. Kad su mu pokazali da vidi Bascarsiju i dZamiju, rekao je: “Srusit
cemo je kao Sto smo i ostale srusili, nego ti mene vodi komandantu.” Stavili su mu
povez na oci i odveli ga u jednu kasarnu pa se vojska s njim Salila i razgovarala.
Otpremili su ga dalje. ... Nas jucerasnji “Srbin” s Grbavice,.., nije nikakav Srbin
nego Hrvat, odnosno katolik, Ferdo, koji je priznao da je bio zaluden i da nije
vjerovao do zadnjeg trenutka da ga netko ne vuce za nos. On citavog rata radi u
radnom vodu.

Na okruglom stolu odrzanom 4. juna 1994. godine u Kamernom teatru
u Sarajevu fra Ljubo Luci¢ je izrazio bojazan kako je u javnoj komunikaciji
u Bosni i Hercegovini najvazniji argument upravo nepriznavanje “Drugog”,
“odnosno imperativ: tebe nema, a ako te i ima, nece te biti kada se ostva-
re moji planovi. Ovaj rat je dokazao da je nijekanje drugoga i svih njegovih
prava na ovu zemlju osnovna postavka od koje se polazi i kojoj se vraca svaka
rasprava koja zavrSava potezanjem ubojitog svijetlog oruzja za iskorjenjivanje
drugoga.”®

Tu, na puskomet

...Gradom jos prolazi pridosia vojska, sva razderana, ali sjajno naoruzana, pravi
borci.(...) A propos poderani i zamazani borci: kolika su laZ slikarske kompozicije
ratnih scena — ratnici su uvijek na njima ¢isti, dotjerani, pocesljani i izbrijani — to
vise nije ni idealiziranje, ni stiliziranje — pusta tupavost.*®

U ratnim desavanjima prve polovice devedesetih godina na prostoru Bo-
sne i Hercegovine ucestvovalo je nekoliko organiziranih vojnih skupina, od
kojih je samo Armija Republike Bosne i Hercegovine bila legalna, u nadlez-
nosti Vlade u Sarajevu. “Dok je ¢itav svijet devedesetih godina XX. stolje¢a
zivio pod dojmom sloma komunizma i uzivljavao se u ponovno uskrsnuce
hippy pokreta (dobar predstavnik jeste grad Seattle i njegova grunge-kultura
koja je veoma brzo postala dominirajuéa u ¢itavom svijetu), na juznoslaven-

87 Isto, Dio II, 158.

88 Josip Horvat, Prezivjeti u Zagrebu, dnevnik 1943-1945, Zagreb, 1989, 229-331; preuzeto
iz: Drugi svjetski rat: historijska citanka 4, ur. Kresimir Erdelja et.al., Sarajevo, Centar za
demokraciju i pomirenje u jugoisto¢noj Evropi, Thessaloniki, 2007, 115.
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skom podneblju hipicima su postali Draza Mihailovi¢ i Ante Paveli¢.”® U
Drugom svjetskom ratu nastaje Cetnicki pokret, ¢iji su folklor, ideja i sljed-
benici bili akteri ratnih desavanja pocetkom prve polovice 90-ih godina 20.
stolje¢a. U ovom se razdoblju javljaju i onakve Cetnicke, paravojne formacije
kojima slika, koja je u skladu sa “ravnogorskim folklorom” — ne odgovara. To
je, naprimjer, sluaj sa jedinicama® kojima je upravljao Zeljko Raznjatovié
Arkan. Prije pocetka Drugog svjetskog rata nastao je i ustaski pokret. Ovaj je
pokret, za razliku od ¢etnickog, u periodu 1941-1945. postao i legalan i insti-
tucionaliziran u jednoj drzavnoj tvorevini — NDH.”!

Biljeska iz dnevnika Ede Hozi¢a s pocetka aprila 1992. godine kazuje
nam to da su gradani Sarajeva poceli poistovjecivati naoruzane grupe ljudi,
koje su, izmedu ostalog, i blokirale Sarajevo u dva navrata, s Cetnickim po-
kretom, ali tek nakon aprilskih barikada, odnosno nakon druge, za veliki broj
osoba koje su ostale u Sarajevu i definitivne, blokade grada.

Sasvim spontano, u cijelom Sarajevu, gradani su pripadnike paravoinih formacija
SDS poceli nazivati éetnicima.’

89 Admir Mulaosmanovié, “Stereotip, mit, zlo¢in (Srpska propaganda u Jugoslaviji u drugoj
polovini osamdesetih godina XX stoljeca)”, u: Istrazivanja, C’asopiy FHN, 3(2008), Mostar:
Fakultet humanistic¢kih nauka u Mostaru, 96.

0y intervjuu Radiju S/obodna Evropa, objavljenom na CD-u 2004. godine pod naslovom
Swvjedoci raspada, Biljana Plav§i¢ govori o svom susretu s ovim jedinicama i Raznjatovicem
u Bijeljini, aprila 1992. godine: “..Arkan je poredao one svoje pretorijance. Bili su zaista,
onako, reprezentativni momci, i za viditi, i tako. On je raport podnio... Tada je bio onaj
poljubac... Zaista sam mu ja zahvalna, jer bilo sve u njegovim rukama... Mislim, on je mogao

da u¢ini od tih Jjudi bilo §ta... On je bio gospodar...”

?1 Tsticemo ovu ¢injenicu da skrenemo paZnju na razlike kod vojnog identiteta ovih dviju
vojski; iza cjelokupnog izgleda oruzanih snaga (opreme, odjece, naoruzanja, ¢inova, itd.)
u NDH stoji zapravo odredeni sistem, “drzava”, dok to nije slu¢aj kod cetnickog pokreta.

92 Edo Hozi¢, Biografija Sarajeva 92-93.: iz dana u dan: izbor iz sarajevskih novina i maga-
zina, Bemust, Sarajevo, 2008, 11. U intervjuu autora s Jovanom Divjakom, 15. septembra
2009. godine, Divjak tvrdi da je odmah na pocetku, jo$ za vrijeme dogadanja u ratu u Hr-
vatskoj, bio prisutan jedan “animozitet” i da nije bilo, prije svega, politicke volje da se takvo
stanje, premisa prema kojoj “se ne moze Zivjeti zajedno” prekine.
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Stjepan Siber je dnevnicke zabiljeske vodio ¢itavog svog radnog vijeka, pa
tako i u ratu 1992-1995. godine. U jednoj biljesci daje opis nekoliko ¢lanova
paravojne, Cetnicke formacije:

Kasno nocu javija mi se covjek koji se predstavija imenom Krvavac i kaze da iz
ulice Rave Jankovic broj 23 na Grbavici izlaze “beli orlovi”, bradati, naoruzani

do zuba, sa subarama na glavama, a u kaficu preko puta sopinga...desavaju se

neke cudne stvari.”®

U jednoj biljesci s pocetka aprila 1992. autor razmislja o agresoru, tim
“zvijerima sa brda”, ljudima s kojima je do jucer bio prijatelj.?* U Siberovim je
dnevnicima general Uzelac krajiski z/ikovac®™ i krunik’®; general Vukosavljevi¢
je pak izdajnik’, poltron®®, Covjek koji ne zna kome je potcinjen, “Covjek, koji
vise od Sest mjeseci radi na naoruzavanju Srba i SDS u Bosni i Hercegovini,
misli da sam glup i da ne znam §ta on radi.”” S druge strane, Jovan Divjak je
vilo obrazovan i inteligentan, osporavan i hvaljen, “jedini ovijek u mome Zivotu
koji je dolazio da trazi posao i da predlaze rjesenja.” Siber istice Divjakovu
veliku hrabrost u desavanjima u Dobrovoljackoj ulici pocetkom maja 1992. go-
dine.!® Sefera Halilovi¢a u vrijeme s poCetka rata smatra za osobu koja “zna
sta hoce, a Cesto ostavlja utisak da sve zna, mada nije tako”, dok krajem 1992.
godine na Halilovi¢a gleda kao na sumnjicavu osobu, buduéi da Halilovi¢ nije
imao povjerenja ni u koga osim u Fahrudina Radonci¢a — kojem je dao da
kontrolira informativnu sluzbu.'® Rasima Deli¢a, tada jos potpukovnika, Si-
ber smatra za jednog od najskolovanijib i najboljih oficira bivse JNA koje je

%3 Stjepan Siber, Prevare, zablude, istina: ratni dnevnik 1992, Sarajevo: Rabic, 2000, 60-61.
94 Isto, 42.

% Isto, 15.

% Isto, 22.

97 Isto, 16.

%8 Isto, 24.

% Isto, 30.

100 15t0, 20-21, 64.

101 Isto, 51, 207.
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poznavao.'® Boutrosa Boutrosa Ghalija smatra za “neprijatelja nase drzave, a
prijetelja agresora”,'® sli¢no kao i generala Mekenzija.’** Avdu Hebiba, kao i
mnoge ljude u Sarajevu i u BiH, smatra za éovjeka velika i hrabra srca. Pise i o
jednoj skupini zarobljenika, konkretno o vojnicima JNA zarobljenim i uhap-
$enim 3. maja u Dobrovoljackoj ulici, kojima je odrzao govor. Kazuje kako je
u toku svoga govora zarobljenicima osjec¢ao njihov prezir, mrznju prema sebi, a
isam je isto osje¢ao prema njima. Smatra ih za zlikovce, izdajnike i protivnike
Bosne i Hercegovine i njenog naroda.'®

Prvi se put rije¢ éeznik, kao pojam, imenica uopce, kod Mirsada Catica
javlja u zabiljesci s datumom od 26. maja 1992. godine. Autor na ovome mje-
stu daje informaciju o tome kako je petero slabo naoruzanih vojnika ARBiH
iz zasjede pohapsilo i privelo gotovo trideset neprijateljskih vojnika koji su se
povlacili. Ne daje nikakvu informaciju o izgledu, naoruzanju, fizickoj kon-
diciji, opremi zarobljenih vojnika. Jedina opaska kod Catiéa jeste ta da su svi
zarobljeni vojnici imali kod sebe odredenu hranu (konkretno $unku) i vodu za
pice. U biljesci od 1. augusta 1992. godine daje fizicki opis grupe zarobljenih
neprijateljskih artiljeraca. Na ovome mjestu ¢ak poredi “njih” i “nas”, i u tom
poredenju je grupa kojoj pripada autor, u vojnom pogledu superiornija, nad-
mo¢nija. “Vojska” ovdje ima odredene asocijacije na skupinu discipliniranih,
naoruzanih, ustrojenih, zdravih, snaznih ljudi, muskaraca prvenstveno. Su-
protnu je grupu prosudio po njthovom losem fizickom izgledu i losem psihic-
kom stanju, bududi se radi o zarobljenicima. Ova je skupina od autora i nomi-
nirana vojnim rodom, konkretno — artiljerija. Samo se moze pretpostaviti jesu
1i ili nisu prije zarobljavanja bili naoruzani i pjesadijskim naoruzanjem. Pored
fizickog opisa autor iznosi informaciju o politickom i moralnom opredjeljenju
zarobljenih neprijatelja. Cati¢ ostavlja dovoljno prostora za sumnju u misljenje
koje iznosi, koje moze biti i subjektivno. Sam stavlja znak upitnika na svoje
sudove. Dozvoljava da neprijatelj, “oni” mozda i nisu krivi onoliko koliko “mi”

102 T5to, 55.
103 Tsto, 91.
104 Isto, 95-96.
105 Isto, 69-70.
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mislimo da jesu, te da ako i jesu na suprotnoj strani - govore istinu, ne lazu.'%
Kod Catic¢a ¢e neprijatelj, ¢etnik — taj kukavicki vojnik, pljac¢kas, koljac nejaci,
agresor — u odredenom trenutku dobiti i jednu ljudsku notu, “oni” su ljudi kao
c WM« ”» . «__» .. . € o1 »
i “mi”. “Nama” se ne ratuje, “mi” moramo ratovati, jer se branimo od “njih”,
nismo “mi” napali “njih”, nego su “oni’ napali “nas” — i to je injenica koja se
kod autora podrazumijeva. Biljeska je datirana 28. decembra 1992. godine.

Sve je ovo bezveze. Ni ¢etnicima se ne ratuje.

Cati¢ na ovome mijestu pie o besmislenosti rata i ratovanja, te je “Dru-
gog” stavio u istu ravan sa samim sobom — kao vojnikom, koji samo izvrsava
naredbe onih na viSem zapovjednom nivou, a i to je trenutno prestao raditi iz
nekog razloga. Na umu imamo i velike hladnoce i o$tre zime, razloge moralne
i psihologke prirode, na kraju krajeva i prazni¢no raspolozenje pred kraj godi-
ne, svojevrsno stanje BoZi¢nog primirja.’” Isto tako, s druge strane moramo
razmotriti i ostale razloge zbog kojih nema trenutnih agresorskih borbenih
djelovanja, a radi se o nedovoljnom broju mobiliziranog ljudstva iz Srbije i
Crne Gore. Ova ¢e se situacija na frontu brzo promijeniti, tako da ve¢ pocet-
kom augusta 1993. Cati¢ biljezi i usporeduje poziciju u kojoj su “mi” - Armija
BiH, sa onom koju drze “oni” — Cetnici. Ovdje se autor pomirio s ¢injenicom i
gotovo da — kao vojnik odaje priznanje neprijatelju na dobroj organizaciji. Zna
da pred njim stoji neprijatelj koji je vojno nadmo¢niji, spremniji, neopterecen
ni¢im drugim osim ratom. U neprijatelju vidi agresora, ali i profesionalnog
vojnika kojeg vodi i s njime ratuje “rame uz rame” — njegov nadredeni, tako-

106 Mirsad Catic’—éuperak, Sjena nad Igmanom, Ratni dnevnik, 1992.-1996., autor, Sarajevo,
2000, 173-174.

M«

107 Rije¢ je o “dugo ¢uvanoj javnoj tajni”, “nacionalnoj sramoti”, desavanjima do kojih je dol-
azilo tokom Prvog svjetskog rata. Radi se o tome da su medusobno suprotstavljeni njemacki
i engleski vojnici na frontu, u rovovima, spontano sklapali primirja, posudivali orude za
ucvrécivanje rovova, razmjenjivali namirnice, medusobno se druzili, sklapali poznanstva,
igrali fudbal jedni protiv drugih i sl.; medusobno su se ovi vojnici iz rovova i dovikivali, En-
gleze su njemacki vojnici zvali Tommy, a engleski su vojnici Nijemce zvali Frirz. Misljenja
smo da je od zavrsetka ratnih desavanja u BiH ve¢ prosao izvjesni vremenski period, te da
je moguce i potrebno krenuti s iznoSenjem pozitivnih, ljudskih prica i dogadaja koji su se
tokom agresije na BiH dogadali, a pojedini ucesnici ih u povjerenju usmeno iznose u nefor-
malnim razgovorima.
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der profesionalni vojnik, general Mladi¢. Sasvim drugaciju predstavu autor
daje o “svome dvoristu”, gdje vidi i ukazuje na brojne opstrukcije, probleme,
nedostatke. Ne isti¢e izravno, ali navodi jednu plemenitu duznost, obavezu,
ali i teret zastite stanovnistva i sve $to s time ide. Izri¢ito ima negativan stav i
prema nadredenima i prema politicarima. Vlastite oficire imenuje kukavica-
ma, komunjarama ili kosovcima koji se ne bave vojskom, §to im je primarna
zadaca i duznost, ve¢ Zele rjesavati politicka pitanja. 18

U Bosni i Hercegovini je gotovo od samih pocetaka pa do kraja ratnih
zbivanja na terenu bilo prisutno jedno opée sarenilo: prvo, $arenilo vojnih
formacija, a zatim Sarenilo vojni¢kih uniformi unutar tih formacija. Pitanje
izgleda uniformi Armije (Republike) BiH u ovom razdoblju je “na tapetu”
od pocetka pa do kraja rata. Tako i ne ¢udi biljeska koju Cati¢ donosi sa da-
tumom 14. septembra 1995. godine. Dok ushi¢eno pise o napredovanju AR-
BiH i HV-a (prema Bosanskom Petrovcu, oslobadanju Jajca, Donjeg Vakufa,
ofanzivi na Ozrenu, protjerivanju srpske vojske iz Drvara), biljezi i to da je
zabunom jedna grupa Cetnika upala u kolonu 501. brigade ARBiH misleci
da je to kolona “njihovih” koji se povlace, a vojnici ARBiH bili su uvjereni da
se radi o grupi vojnika koji pripadaju 502. brigadi ARBiH. Tek nakon nekog
vremena, na karoseriji kamiona, vojnici su shvatili da su ustvari neprijatelji i
dolazi do vatrenog okrsaja u kojem je bilo poginulih.

Sefer Halilovi¢, brigadni general Armije Republike Bosne i Hercegovine,
nedugo nakon rata (1997. godine) objavio je knjigu Lukava strategija. Ha-
lilovi¢ je $kolovan na Vojnoj akademiji u Beogradu, kao vojno lice sluzi i u
BiH i Hrvatskoj, napusto je JNA i ukljucio se u pripreme za otpor agresoru
na BiH. Patriota je, a od penzionisanja i politi¢ar. Knjiga se uglavnom bavi
vremenom i problemima vezanim za Halilovi¢evu “smjenu” na ¢elu Armije
RBiH 1993. godine. Na prvim stranicama knjige autor se sje¢a razdoblja juna
mjeseca 1993. godine. Agresor su: srpsko-crnogorski i domadi nacisti, éetnici,
ustase, banda na celu s Milogevicem, Cosicem, Karadzicem. Agresor je be-
skrupulozan, bestijalan, tehnicki nadmocniji, zlocinac. Neprijatelj zeli unistiti nas
narod, ne Zeli se odreéi svojih strategijskih ciljeva — Velike Srbije i unistenja
Bosnjaka — Muslimana. Vojni neprijatelj tada je i cernik i HVO, “dobro na-
oruzan i opremom i mrznjom”. S neprijateljem se, prema Halilovicu (koji to

108 Mirsad Catic’—éuperak, isto, 320-321.
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Cesto naglagava), islo u pregovore suprotno vojnoj logici - samo onda kada je
neprijatelj bio u defanzivi. O snazi agresora na Bosnu i Hercegovinu daje kon-
kretne podatke u brojkama, govori o motiviranosti neprijatelja: “izvanredno
naoruzanih tehnikom, mrznjom i uvjerenjem da je pred njima odlu¢ni boj za
ostvarenje viekovnog sna, Velike Srbije.”’” Kao komandant je obilazio svoje
vojnike, slabo opremljene borce na polozaju; na ovome mjestu poredi njihovu
nemjerljivu volju i odlu¢nost sa kolebanjem politi¢ara i podrumasa.'® Prisjeca
se i jednog od komandanata Armije RBiH, Safeta Zajke, kojeg dozZivljava kao
“prototip bosanskog heroja”, “junackog srca i djevojacke duse”, “komandanta
koji je kao vuk, jasan ko dan i o$tar ko sablja”, u razgovoru sa svojim vojnicima
ima ulogu “starijeg brata ili oca”. "' Halilovi¢ je kao nacelnik Glavnog staba
Armije BiH u novembru 1992. godine sudjelovao i na pregovorima u Zenevi.
Iz nekih razloga, kasnio je na Plenarnu sjednicu u palati UN, jako iziritiran,
imao je odredenih neprilika u potrazi za “bosanskom delegacijom™

Datkle palata UN je puna cetnika i ustasa. Jedva smo mi nabasali na pravu bosan-
skohercegovacku delegaciju. Portir nas je prvo poslao Karadzicu..."**

Kao osobe koje potkopavaju borbu Armije BiH za nezavisnu i cjelovitu
Bosnu i Hercegovinu i saraduju s agresorom, u Halilovic¢evu tekstu javljaju se
Alija Delimustafi¢ i Fikret Muslimovi¢. Kada razmatra pitanje cijepanja BiH
po etnic¢kim linijama, gotovo u istu ravan s ovom dvojicom i KOS-om stavlja
i ulogu SDA, nekadasnjeg imama dZamije u Zagrebu, kasnije reisa Cerica.'®
Jednu od kontroverznijih li¢nosti ovog perioda, ¢lana kolektivnog Predsjed-

nistva BiH, Fikreta Abdic¢a Babu, “krajiskog cara”, Halilovi¢ poredi sa Hi-

109 Sefer Halilovi¢, Lukava strategija, Sarajevo: Marsal, 1997, 121-122, 177-180, 190; pro-
cjenu neprijateljskih snaga vidjeti na str. 166-167. Dokument GS PL datiran je 25. februa-
rom 1992. godine, pod naslovom Direktiva za odbranu suvereniteta BiH.

110 Tsto, 9.

1 Tgto.

112 Tsto0, 20-21.

113 Tsto, 60-61, 79-83.
114 Tsto, 86-87.
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tlerom, Musolinijem i Milosevi¢em. O ratnom zlo¢incu, nacistickom generalu,'

kojeg poredi sa Cetnickim vojvodom Zaharijem Ostojicem - Ratku Mladi¢u
Halilovi¢ kazuje da je od bijesa u pregovorima u Zenevi znao prevrtati stolove,
te da je u osnovi Mladi¢ nedovoljno inteligentan i neinventivan zapovjednik.'
Kada Jovan Divjak govori o neprijatelju,'” agresoru, smatra ga superior-
nijim od Armije Republike Bosne i Heregovine na mnogim poljima i mnogo
bolje organiziranim. Kod agresora na zapovjednim funkcijama vidi jedan ko-
mandni kadar u kojem “su svi zavrsili najmanje Komandno-$tabnu skolu”, a u
ratu su, za razliku od Armije BiH, pored toga $to su izuzetno kvalitetno vojno
obrazovani, raspolagali dobrom logistikom. Logistika u Armiji Bosne i Her-
cegovine nije gotovo ni postojala, “mi nismo imali ni§ta”. S pocetka rata je, po
Divjakovim rije¢ima, ono $to ¢e postati Armija Bosne i Hercegovine, jedna
“neorganizirana vojska koja nije imala ni sistem rukovodenja”. Divjak, pored
agresora, u “Drugog” ubraja i pojedince iz vlastitih redova. Takvu kvalifika-
ciju dobijaju pojedini komandanti Armije Bosne i Hercegovine, te politi¢ari
nedorasli duznosti koju vrse. Govori o jo§ nekoliko klju¢nih problema tokom
rata u redovima Armije BiH. Prvi je problem bio sam sistem komandiranja
vojskom. Drugi problem koji se otvara jeste pitanje medusobnog povjerenja - i
u samom vrhu Armije BiH, dalje medu zapovjednim kadrom, pa zapovjed-
nom strukturom nanize, sve do odnosa medu samim vojnicima. Iz razgovora
s Divjakom takoder se mozZe primijetiti ve¢ spomenuti antagonizam izme-
du vojnika i politicara, koji su se jedni drugima mijesali “u posao”. Poteze i
problem koji ¢emo ovdje samo naznaciti. Radi se o slu¢aju kada komandant
stvara odredenu “hollywoodsku sliku” o sebi kao vojniku i o vodenju rata, ali
i tu se ponovno provladi problem sposobnosti komandanata u sastavu Armije
BiH:
Kakav je to nas komandant, ja, bilo koji drugi, koji da bi presao reku ... izuje ciz-
me, cizme stavi oko vrata pa se slika, nije to..., ne vodi se tako rat..., on je, pojedini
komandanti, pojedini ponavijam, su stvarali sliku o sebi i sposobnosti nindza...

115 Tsto, 177.
116 Tsto, 106-107.

17U spomenutom intervjuu autora sa Jovanom Divjakom, u posjedu autora.
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Umjesto zakljucka

Primjera u analiziranim tekstovima ima mnogo. Ovdje su uzeti u obzir
oni primjeri koji su karakteristi¢ni kod autora ije smo tekstove analizirali.
Mozemo se unedogled preispitivati — Ko smo mi, $ta smo mi i kuda, ustvari, ide-
mo? Medutim, mora se postaviti i pitanje jesmo li ba$ sigurni u svoj odgovor i
jesmo 1i uvijek samo “Mi” upravu'®.

Borivoj Radakovi¢, pjesnik, koji za sebe kaze da je krlezijanec (i to se
u tekstu koji slijedi moze naslutiti), u trazenju odgovora na ve¢ postavljeno,
vjecno pitanje, u pomo¢ priziva Cosima I Medicija u uvodnoj pjesmi zbirke Ve
to nisam ja. Pretresao je i postavio ¢itav niz pitanja i problema vezanih za temu
vlastitog identiteta, sama sebe, za Covjeka rodenog, kako kaze:

...Usred opakog dijagrama sto ga tvori i razara

Lanac: Ucka, Velebit, Dinara, Sara i tvrda Stara/Balkan planina.

U mraku izmedu Vizantinaca i Latina rodib se ko melankolicni Séavo
Kojem odmazu i Bog i Davo. I neka, ne Zudim za njihovom hranom.
Zicem, radom i stanom Zagrebéanin sum (Croatiae, ergo, incola),

A Balkan je mjesto rozd’stva i nekropola svih maojih predaka...

te dalje nastavlja:

...nitko ne osjeti Balkana

Ako mu rodbina nije zaklana ...

Bogumili ne bijahu narod, oni su bili ljudi. Strojnici bez oruzja,
Djedovi, starci, gosti came sad sred okruzja ubilacke volje
Duboko pod vremenom. I bolje. U ime neshvacenog Elohima i Allaha
U danasnjib pogana Sataniel se razmaha, te strojnice deru tkivo
Patarenskih potomaka, zatiru sve Zivo, lome kosti, kole lubnje,
Handzari i kame grkljane s uzivanjem podsjecaju.

Dok presjeceni Zivoti kroz zjapne gria greaju, rasplinjuju se duse,
Ziva komadaju tijela. Sred tmuse noci i kad sunce koljiste obasje
Stoga klicem: Slaveni, ... ! Hajde, svi u rat, svi ste u pravu

118 Po ovom pitanju pogledati rad koji ispituje odnos doZivljaja kolektivne krivnje, etnickog
identiteta i opravdanja postupka vlastite grupe u posljednjem ratu, a na temelju istrazivanja
na odredenom uzorku Hrvata i Srba u Vukovaru. U: Dinka Corkalo-Biruski, Andreja
Mago¢, “Mi ne mozemo biti krivi?! Etnicki identitet i opravdanja postupaka vlastite grupe
kao odrednice dozivljaja kolektivne krivnje”, u: Revija za sociologiju 40(39) (2009), 3-4: 211-
231.
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Svrsimo vec jednom tu bratsku slavu, nek se puk konacno iskolje! ...

Nakon procitanih tekstova trinaesterice autora misljenja smo da “Drugi”
u ovom posljednjem ratu predstavlja pojam koji ide u dvije krajnosti. Krece se
od saznanja da je “Drugi” takav kakav jeste, ustvari, covjek kao i “Ja”, preko
toga da je “On” u neznanju, izmanipuliran, u zabludi, pa ¢ak do takvog mi-
$lienja da je “On” ustvari negacija “Mene” - negacija ljudskog bi¢a, kreatura,
spodoba, bi¢e iz podzemnog svijeta. U pojedinim je tekstovima iz navede-
nog razloga autorima bio cilj degradirati “Drugog”. Pisu¢i o “Drugom” auto-
ri, zapravo, razotkrivaju i identificiraju sami “Sebe”. Pojedini uveliko koriste
govor mrznje prema svemu $to je drugacije i tude. Naposljetku, i Guliverovi
se Liliputanci svrstavaju u dvije stranke samo na osnovu toga s koje strane
razbijaju jaja, i taj je, nama nebitan detalj, uzrok njihova neprijateljstva, de-
talj sasvim dovoljan da se identificiraju kao pripadnici razli¢itih grupacija.'”
Kroz analizirane tekstove izbijaju najrazli¢itiji slojevi identiteta: od vjerskih i
nacionalnih, preko lokalpatriotskih, internacionalnih itd. Kod autora koji su
dnevnicke biljeske vodili u opkoljenom Sarajevu, nezavisno od toga u kakvim
su stra$nim uvjetima i okruzenju pisali, ipak prevladava razum, ufanje, Zelja
za boljom buduénoséu, ljubav prema Covjeku, prema bliznjem. U ovim nam
tekstovima iznose komadice svoje intime, svoje tuge i radosti, svakodnevne
obaveze, brige i nastojanja; Zelju za dostojanstvenim Zivotom.

19 Endru Baruh Vahtel, Stvaranje nacije, razaranje nacije: knjizevnost i kulturna politika u
Jugoslaviji, Beograd: Stubovi kulture, 2001, 8.
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SEEING THE “OTHER™ IN TIME OF WAR OF 1992-1995

(Summary)

In this work the author, through the analysis of certain texts, tries to get
insight into how individual soldiers, commanders and politicians during the
war in Bosnia and Herzegovina saw the “Other”. He uses: the entries from
the diaries from beseiged Sarajevo of historian Nusret Sehi¢; the diary of sol-
dier Mirsad Cati¢; the diary of professor and politician Ivo Komsi¢; the diary
of “Sarajevo” Airport director, Mile Jovi¢i¢; the diary of general of the Army
of Bosnia and Herzegovina, Stjepan Siber; the diary of friar Ljubo Luci¢;
the diary of priest Radoslav Zovko; the diary of ex-mayor of Sarajevo Dane
Olbina; the notes of journalist Edo Hozi¢; the analysis of Belgrade politician
Milo§ Mini¢; the book of general of the Army of Bosnia and Herzegovina,
Sefer Halilovi¢, based on the diary; the book of the Minister of Education,
Science and Culture of Republic of Srpska, Ljubomir Zukovi¢, as well as the
book of professor and politician Aleksa Buha. After reading the articles of
these thirteen authors, the author concludes that the term the “Other” in the
last war is a term that goes to two extremes. It starts with the realization that
the “Other” such as it is, in fact, is a man just like “Me” and ‘that “He” is igno-
rant, manipulated, misguided, and even to the point that “He” is, in fact, the
negation of “Me”- a negation of human being, a creature, a shape, a creature
from the underground world. In certain texts for the same reason, the authors
have as a goal to degrade the “Other ”. Writing about the “Other” the authors
actually reveal and identify themselves “Myself”. Some widely use the speech
of hatred to everything that is different and someone’s elses. Through anal-
ysed texts there emerge the most diverse layers of identity: from the religious
and national, over lokal-patriotic, international, etc.. The authors who held
their diary notes in besieged Sarajevo, regardless of how terrible conditions
and environment they wrote under, prevail common sense nevertheless, hope,
desire for a better future, love of man, towards the neighbors. In these texts,
they reveal little pieces of their intimacy, their sorrows and joys, daily duties,
care and effort, desire for a dignified life.
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TANZIMAT | VIZUELNO KREIRANJE JAVNOG IDENTITETA
U BOSNI I HERCEGOVINI

AVNI IDENTITET PREDSTAVLJA promenljivu kategoriju, uslovljenu brojnim
i razli¢itim dru$tvenim okolnostima. Politicki, socijalni, verski, kulturni,
etnicki i nacionalni/nacionalisticki sadrzaji znacajno ucestvuju u kreiranju
vnog i privatnog identiteta. Ispoljavanje javnog identiteta tesno je povezano
sa vizuelnom kulturom. Putem vizuelnog, vizuelnim govorom, javno su pre-
nosene poruke o politickim, kulturnim, socijalnim i verskim obelezjima za-
jednica i pojedinaca. Zato vizuelna kultura postaje jedno od moénih sredstava
za izrazavanje javnog identiteta.! Jedan od primera promenljivosti i komplek-
snog kreiranja javnog identiteta putem vizuelne kulture pokazuje kulturna
istorija Bosne i Hercegovine u periodu posle tanzimatskih reformi.
Tanzimatske reforme, posle 1839, uslovile su znacajne promene u poli-
tickoj i kulturnoj slici Osmanske imperije. One su dovele do promene javnog
identiteta imperije i isticanja njenog multietni¢kog i multiverskog karaktera,
$to najjasnije pokazuje prezentacija Osmanske imperije na Svetskoj izlozbi u
Becu 1873.2 Sirom imperije, a posebno u njenom evropskom delu, reforme su
imale dalekosezne posledice, koje su uobli¢ile novi javni identitet. Devetnaesti

1 O definiciji pojma vizuelna kultura vidi: Nicholas Mirzoeft, An Introduction to Visual Cul-
ture, London, 1999; W. J. T. Mitchell, Showing Seeing. A Critique of Visual Culture, Jour-
nal of Visual Culture I, (2002), 156-181; Margaret Dikovitskaya, Visual Culture. The Study of
the Visual after the Cultural Turn, Cambridge/Mass, London, 2005.

2 Vidi: Ahmet Ersoy, A Sartorial Tribute to Late Tanzimat Ottomanism: The Elibise-I
‘Osmaniyye Album, Mugarnas, vol. 20, (2003), 187-207.
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vek u osmanskoj istoriji istoricar Ilber Ortajli naziva “najduzi vek imperije” i
karakterise ga kao vreme modernizacijskih procesa.® Ortajli Tanzimat pre-
poznaje kao izuzetno vaznu reformatorsku aktivnost, koja je evropeizovala
i transformisala osmansko drustvo i istie da se ovi procesi nisu odvijali po-
djednako u svim delovima carstva. To je od posebne vaznosti za podrudje Bo-
sne i Hercegovine, koje je spadalo u regije gde su tanzimatske reforme sporo
i postepeno uvodene.

Iako su tanzimatske reforme uvodene sa potesko¢ama, kasnjenjem i ve-
likom drzavnom represijom, olicenom u delovanju Omer-pase Latasa 1850-
51.,* one su i na podruéju Bosne i Hercegovine dovele do velike promene
javnog identiteta, $to se jasno isticalo i u kulturnom Zivotu. Nove mogu¢nosti
za realizaciju razli¢itih kulturnih aktivnosti primecene su ve¢ u prvoj godini
promene. U predgovoru novoustanovljenog ¢asopisa Bosanski prijatelj za 1850.
Ivan Frano Juki¢ jasno ukazuje da je doslo vreme za prosvetni i knjizevni rad u
Bosni i Hercegovini, zahvaljujuéi nameri osmanske vlade “Bosnu u tanzimat
dotierati.”

Osnove principa za izmenu modela vizuelnog identiteta u Bosni i Her-
cegovini lezale su u iskustvu, koje su ve¢ od kraja tre¢e decenije postojale
u pojedinim evropskim delovima Osmanskog carstva i centralnom balkan-
skom prostoru. U podru¢jima Makedonije, severne Grcke, Bugarske i Srbije
tanzimatske reforme su dovele do izmene slike javnog prostora i vidljivosti
hri¢anskih zajednica. To se najjasnije ogledalo u podizanju i ukragavanju mo-
numentalnih gradskih pravoslavnih hramova.® Medusobna etnicka i verska
povezanost muslimanskog, hris¢anskog i jevrejskog stanovnistva u Bosni i
Hercegovini, Crnoj Gori, Makedoniji, Bugarskoj i Srbiji uslovili su da se to-
kovi reformi odvijaju na slican nacin. Uz kontakte verskih struktura islamske,

3 Tlber Ortajli, Najduzi vek imperije, Beograd, 2004.

* Hannes Grandits, Herrschaft und Loyalitit in der spitosmanischen Gesellschaft: Das Beispiel
der multikonfessionellen Herzegowina, Wien-Koln-Weimar: Bohlau Verlag 2008, 108-122.

(sa starijom literaturom o Omer-pasi Latasu i njegovoj upravi u Bosni i Hercegovini)
> Ivan Frano Jukig, Predgovor, Bosanski prijatelj, sv. 1, Zagreb, 1850.

6 Jedan od primera novih i monumentalnih pravoslavnih hramova XIX veka pokazuju
crkvene gradevine, koje je podigao Andreja Damjanov. Vidi: J. Hadzieva - E. Kasapova,
Arbhitekt Andreja Damjanov 1813-1878, Skopje, 2001.
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pravoslavne, sefardsko-jevrejske i katolicke zajednice, istovetne ideale u kre-
iranju javnog vizuelnog identiteta prenosili su balkanski trgovci, pa je trgo-
vacka mreza izmedu Sarajeva, Mostara, Bijelog Polja, Nisa, Vranja, Skoplja i
Soluna predstavljala liniju transfera kulture. Ovakav vid kulturne povezanosti
bio je utemeljen jos u ranijim vremenima,’ tako da su po ve¢ izgradenom
mehanizmu bili transferisani i novi ideali tanzimatskog drustva na podruc-
je Bosne i Hercegovine. Vezu sa razli¢itim osmanskim krajevima potvrduje
i Ivan Frano Juki¢, koji kao znacajnu posledicu tanzimatskih reformi istice
uspon obrazovanja i pismenosti kod Bugara.® To jasno potvrduje upuéenost
bosanskohercegovackog stanovnistva u stanje kulture obrazovanja u drugim
balkansko-osmanskim oblastima.

Navazniji simbolic¢ki ¢in uobli¢avanja javnog identiteta Bosne i Hercego-
vine odvijao se na podrucju Sarajeva. Sarajevo je sredinom XIX veka, 1850,
ponovo postalo sediste bosanskog vezira.” Time je napravljen jasan diskonti-
nuitet u poziciji vlasti u Bosni. Umesto dotadasnjeg sedista vezira u Travniku,
centar politicke moéi prenet je u Sarajevo, najrazvijeniji trgovacko-zanatski
grad, mesto karakteristi¢no po bogatstvu njegovih gradana, ali i suzivotu mu-
slimanskog, hris¢anskog i jevrejskog stanovnistva.

Politicka promena u Sarajevu i novo uredenje Bosanskog elajeta ozva-
ni¢ene su tokom javne svecanosti 13. VIII 1850. Tada je, prema izvestaju
Omer-pase Latasa i valije Hafiz-pase, u prisustvu vojske, civilnih i vojnih
dostojanstvenika javno procitan ferman, praéen molitvom muftije i svecanim
plotunima. Sutradan je odrzan vatromet.’” Na taj nacin javnim efemernim
spektaklom obelezen je pocetak novog politickog doba Bosne i Hercegovine.

70 znacaju trgovaca u osmanskom drustvu: T. Stoianovich, Berween East and West: The The
Balkan and the Mediterranean Worlds, vol. 2: Economies and Societies: Traders, Towns and

Households, new Rochelle 1992, 1-77.
8 Ivan Frano Jukig, Predgovor, Bosanski prijatelj, sv. 1, Zagreb, 1850.

? Vladislav Skari¢, Sarajevo i njegova okolina od najstarijib vremena do Austro-Ugarske okupa-
cije, Sarajevo, 1937, 201.

10 Hans-Juergen Kornrumpf, Osmanische Dokumente zum Aufenthalt vom Omer Lutfi Pasha
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Promena vlasti i dolazak tanzimatskih ¢inovnika uslovili su i promene
u izgledu i opremi osmanskih javnih i privatnih institucija. Skari¢ navodi da
je Omer-pasa Latas svoj konak opremio evropskim namestajem, $to se nije
dopadalo sarajevskim stanovnicima, kao ni pasinoj blizoj okolini.’ Time je
Omer-pasa jasno demonstrirao novi kulturni obrazac u Bosni i Hercegovini.
On je raskinuo sa dotadasnjom praksom u opremi osmanskih javnih prostora i
primenio savremeni evropski koncept reprezentacije vlasti. Primer Omer-pase
sledili su i drugi visoki dostojanstvenici u Bosni. Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski
opisuje da je 1857. “dvorana” za prijem kajmakamovog konaka u Travniku
“njesto po europejski uredjena.”? Za potrebe bosanskog valije Topal Serif
Osman-age, koji svakako predstavlja jednu od znacajnijih tanzimatskih lic-
nosti, izgraduje se tokom sedme decenije XIX veka novi konak. Konak je za-
vrsen 1869, a graditelji konaka su Splicani Franjo Linardovi¢ i Franjo Moise."
Arhitektura novog konaka odgovara najaktuelnijim tokovima u arhitekturi
Osmanske imperije. Tanzimatska modernizacija vizuelno je bila obelezena
prihvatanjem savremenih evropskih arhitektonskih stilova, o ¢emu jasno sve-
doce istrazivanja Zejnep Celik. U skladu sa ovim tendencijama gradi se i
novi konak u Sarajevu. Podignut kao reprezentativno istoristicko zdanje na
tri sprata, od ¢vrstog materijala, on je jasno obelezio novo politicko i kulturno
stanje Bosne i Hercegovine.

Prihvatanje tanzimata uticalo je i na delimi¢nu promenu unutrasnjeg pro-
stora kod uticajnijih i uglednijih pripadnika bosanskog drustva. Kukuljevi¢
Sakeinski u Travniku poseéuje Dervis-bega Teskeredzi¢a, rodom iz Duvna,
koji podrzava reforme i protiv je progona hri§¢ana. Njegov privatno-javni
prostor namenjen prijemu gostiju bio je potpuno ureden prema evropskim
konceptima:”"Dvorana, u koju nas povede, uredjena je sasvim po europejski,

(Latas) in Bosnien 1850-1852, Suedost-forschungen, Bd 49, (1990), 195-196.
1y, Skari¢, Sarajevo i njegova okolina..., 203.
12 Tvan Kukuljevi¢ Sakcinski, Putovanje po Bosni, Zagreb, 1858, 95.

13 O novom konaku vidi dokumentaciju Komisije za o¢uvanje nacionalnih spomenika Bosne
i Hercegovine: http://www.kons.gov.ba/main.phprid_struct=6&lang=1&action=view&
id=2982

Y Zeynep Celik, The Remarking of Istanbul. Portrait of an Ottoman City in the Nineteenth
Century, University of Washington Press 1986.
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tu ima i kanapeah i foutellah i stolicah i stola, na kom stoji ura i posidje s cvi-
etjem. Na stieni visi i veliko zercalo.”"

Sredinom XIX veka zapocinje i transformacija Sarajeva. Formiraju se nove
kulturne institucije, a dolazi i do pojave Stampe, najznacajnijeg instrumenta
javnosti. Posle pozara 1852. dolazi i do prvih zahteva i pokusaja promene ur-
banistickog izgleda i javnog identiteta grada. Na zahtev Veli-pase, a prema sa-
vremenim evropskim urbanisti¢kim pravilima, inZinjer Efrem-efendija pravi
novu urbanizaciju ¢arsije u Sarajevu. Tada se prosiruju ulice, odreduje polozaj
kuéa i donosi odluka da se krovovi kué¢a ne dodiruju.’® Njegovom intervenci-
jom menja se i dotadasnji izgled sarajevske trgovacke Carsije.

Promene u gradu i posttanzimatski izgled Sarajeva opisuje ruski konzul
Aleksandar Giljferding: “Tu je pravoslavna i katoli¢ka crkva i nekoliko pri-
li¢no 8irokih i pravih ulica sa hris¢anskim, djelimi¢no i jevrejskim kuéama.
Tu se leprsa ruska, francuska i engleska zastava, dok se austrijska vije nad
turskim dijelom grada, na padinama Trebevica... Izgled grada je vrlo lijep:
bijele okrecene kuce u zelenilu na padinama uzvisenja, a vise njih bezbrojno
mnostvo minareta.”"’

Ideologiju tanzimatskih reformi reprezentuje i gradenje nove kasarne —
Medzidija krsla, koju projektuje i podize protomajstor Andrija Damjanov. Za
ovu gradevinu, tipi¢no delo nove osmanske vojne arhitekture, ruski konzul
Giljferding piSe da je bila “najsolidnija gradjevina” u Sarajevu.' Podizanje
kasarne preduzeo je bosanski vezir Hursid-pasa, posle 1852. Prema se¢anjima
Hadzi Stake Skenderove, Hursid-pasa je dosledno sprovodio reforme. Zato
su hris¢ani, po njenim recima, “toliko voljeli Hursid-pasu da su mnogi po-
zvali da se sakupi od naroda novac za podizanje u Sarajevu vojnicke kasarne.
Hursid pasa je prvi dao 100 000 grosa. Toliko su sakupili para da su kasarnu

podigli za jednu godinu, pa je jos ostalo na pretek.””” Prema zapisanim poro-

15 Tvan Kukuljevi¢ Sakcinski, Putovanje po Bosni, Zagreb, 1858, 96.

16 Prokopije Cokorilo - Joanikije Pamué¢ina - Staka Skenderova, Ljefopisi, Sarajevo, 1976,
226.

17 Aleksandar Giljferding, Putovanje po Hercegovini, Bosni i Stargj Srbiji, Sarajevo, 1972, 77.
18 Isto, 81.

19p Cokorilo - J.Pamucina - S.Skenderova, Ljetopisi, Sarajevo, 1976, 230.
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di¢nim kazivanjima, Andrija Damjanov je u Sarajevu radio i popravku sahat-
kule, a njegov angazman oko kasarne bio je posebno primecen i nagraden:
“Kasarna je mnogo stala tursku drzavnu kasu, pa je sarajevski pasa optuzen
i uzet na odgovor. On pozove Andreju, koji nacini od drveta model kasarne,
pa obojica podju u Carigrad o ponesu taj model. Pasa se je potpuno obradovao
i bio nagradjen, a sultan je nagradio i Andreju, koji je dobio orden i pravo da
nosi sablju.”*

Tanzimatske promene dovele su i do pobolj$anja polozaja nemusliman-
skih zajednica i moguénosti isticanja razli¢itih veroispovesti u javnom prosto-
ru Bosne i Hercegovine. Verski Zivot bio je od velikog znac¢aja za ljude XIX
veka, §to je uticalo na podizanje i odrzavanje bogomolja. Versko stanje u Bosni
bilo je do 1850. veoma nepovoljno po hris¢anske zajednice. Ono je bilo u
skladu sa visevekovnom osmanskom tradicijom, koja je dopustala egzistenciju
razli¢itih verskih zajednica, ali je istovremeno ogranicavala njihovo prisustvo
u javnom prostoru i strogo kontrolisala podizanje i obnovu bogomolja.

Bogosluzbene potrebe katolicke zajednice, koja je brojala oko 150 000
vernika, obavljane su u svega pet crkava do 1850. godine (u samostanima u
Fojnici, Kresevu i Sutjesci, i crkvama u Varesu i Podmilacju).?' Fra Ivan Fra-
no Juki¢ pise “Zelje i molbe kristjana” sultanu Abdul-Medzidu 1850. U ovom
pismu on moli: “Slobodno opsluZivanje svog vjerozakona; usljed toga da nam
je slobodno: stare crkve i manastire popravljati, rasirivati i gdje je potrebito
iznova graditi; zvona i zvonike imati i javno nase obrede obdrzavati,” i istice
da “nema primjera u cijelom turskom carstvu, da kristjani tako su ste$njeni u
opsluzivanju svoga vjerozakona kao u Bosni.”*?

Uvodenje tanzimatskih odredbi dovelo je do intenzivnih kontakata
osmanskih vlasti i predstavnika hris¢anskih zajednica, $to je svakako po-

20 Milenko S. Filipovi¢, “Neimari crkve Sv. Bogorodice u Skoplju. Proslost roda Zografskih
u Velesu”, u: Spomenica srpsko-pravoslavnog sabornog hrama Svete Bogorodice u Skoplju 1835-
1935, Skoplje, 1935, 308.

21 “Lietopis katolicke crkve u Bosni”, Bosanski prijatelj, sv. 1, Zagreb, 1850, 135.
221, F. Jukig, Putopisi i istorisko-etnografski radovi, Sarajevo: Svjetlost, 1953, 318.
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moglo izgradnji novih crkvenih gradevina. Izvori beleze susrete katolickog
i pravoslavnog klera sa Omer-pasom, kao i njihove molbe za poboljsanje po-
lozaja i podizanje crkava.” Podizanje crkava bila je vazna delatnost, koja se
nije odvijala bez drzavne kontrole, pa je uloga bosanskih valija bila izuzetno
vazna. Njihova opredeljenost za sprovodenje tanzimatskih reformi i stabilnost
njihovog polozaja u Bosni i Hercegovini uticali su na odnos prema hris¢ani-
ma. To je uslovilo i kreiranje pozitivnhe memorije na pojedine bosanske pase,
§to potvrduju i se¢anja Hadzi Stake Skenderove. Ona isti¢e da je Hursid-pasa
“besplatno dao ferman za desetinu crkava, a jos vise za latinske crkve.”** U
tanzimatskoj Bosni vaznu ulogu u kontroli arhitektonskih delatnosti imao je
Esref-pasa, inZinjer “carske inzinjerske $kole,” koji je tokom 1853. napravio
spisak crkava koje su trebale da se obnove i podignu.?®

Novostecena prava hris¢anskog stanovnistva dovela su do podizanja mo-
numentalnih pravoslavnih hramova u Mostaru (1873), Sarajevu (1863-1868) i
Cajni¢u (1857-1863).26 Monumentalne crkve u navedenim gradovima bile su
u znacajnoj meri vece i prostranije od starijih hramova iz prethodnih vekova.
Sve do podizanja nove crkve sarajevski pravoslavni hris¢ani su se molili u sta-
roj crkvi, koja je bila izgradivana od 16. do 19. veka. U Mostaru i Cajni¢u cr-
kve su bile s kraja 18. ili pocetka 19. veka. Stare pravoslavne crkve u Sarajevu,?”
Mostaru?® i Cajnicu bile su skromnijih dimenzija, a njihova arhitektonska for-
ma nije se isticala u gradskom prostoru. Izgled i polozaj starijih crkava sigurno
su delimi¢no bili odredeni teznjom da se prikrije njihovo prisustvo u javnom
okruzenju. Zato je izgradnja novih pravoslavnih hramova izmenila dotadasnji

23 Hans-Juergen Kornrumpf, Einige osmanische Dokumente zum Neubau von Kirchen in Bos-

nien, Suedost-forschungen, Bd 53 (1994), 151-152.
24P, Cokorilo - J. Pamucina - S. Skenderova, Ljetopisi, Sarajevo, 1976, 227.
= H-J. Kornrumpf, Einige osmanische Dokumente..., 153-154.

26 O arhitekturi novih crkava u Mostaru, Sarajevu i Cajniéu vidi: A. Kadijevi¢, Jedan vek
tragenja nacionalnog stila u srpskoj arhitekturi (sredina XIX-sredina XX veka), Beograd, 1997,
21-23.

27 Vladislav Skari¢, Srpski pravoslavni narod i crkva u Sarajevu u 17. i 18. wvijeku, Sarajevo,
1928.

28 Vladimir Corovié, “Srpska pravoslavna opstina Mostar”, u: Vladimir Corovig, Srpski ma-
nastiri u Hercegovini, priredio D. O. Piljevi¢, Beograd, 1999, 201-204.
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izgled javnog prostora Bosne i Hercegovine. U panoramama Mostara i Saraje-
va naru$ena je dotadasnja apsolutna dominacija islamskih bogomolja i vizuel-
no je potvrdena multikonfesionalnost ovih gradova. To je uslovilo i probleme
prilikom izgradnje pojedinih crkava. Podizanje zvonika nove crkve u Sarajevu
bilo je zaustavljano i dovodilo do problema izmedu lokalnog muslimanskog
stanovnistva i osmanskih vlasti. Zato je izgradnja sarajevske crkve zavisila i
od odluka sarajevskog valije. To se isti¢e i u jednom pismu sarajevskog “cr-
kvenog racunovoditelja” Sime Sokolovi¢a majstoru Andreji Damjanovu od
25.IX 1867: “...To nam je sadasnji Valija i n, Komandant Bosanskog Vilajeta
Preuzviseni Gospodar Safet Pasa dozvolio podpuno da zidamo i po planu
dovrsimo toranj u nase crkve.””

Arhitekta pravoslavnih crkava u Mostaru i Sarajevu bio je majstor An-
dreja Damjanov iz Velesa.*® Damjanov je bio najugledniji balkanski graditel]
sredine i druge polovine 19. veka. On i pripadnici njegove radionice, tajfe,
izgradili su pravoslavne crkve u Skoplju, Velesu, Kumanovu, Nisu, Vranju i
Smederevu. Umeée Andreje Damjanova priznali su predstavnici osmanskih
vlasti, koji su mu poverili izgradnju vojnog objekta u Sarajevu. Arhitektonske

2 M. S. Milosavljevi¢, “Na sarajevskoj crkvi je radio i Andreja Damnjanovi¢ Zografski”,
Politika, br. 11787 (Beograd, 27. I11 1941), 9.

390 Andreji Damjanovu vidi: M. S. Filipovi¢, “Neimari crkve Svete Bogorodice u Velesu”,
u: Spomenica srpsko-pravoslavnog sabornog hrama Sv. Bogorodice u Skoplju 1835-1935, 299-
314; M. S. Filipovi¢, Andreja Damjanovic iz Velesa, zograf i neimar (oko 1813-1878), Muzeji
2, (Beograd, 1949), 33-40; A. BacunueB, bvazapcku 6v3poxcoencku maiicmopu, Cocusi,
1965, 151-176; A. Kadijevié, Jedan vek trazenja nacionalnog stila u srpskoj arbitekturi (sredina
XIX-sredina XX veka), Beograd, 1997, 14-23; A. Kadijevi¢, Echoes of Medieval Architecture
in the Work of the Master-Builder Andreja Damjanov, 3orpad 27, (Beorpaz, 1998-1999), 167-
176; J. Hadzieva - E. Kasapova, Arbitekt Andreja Damjanov 1813-1878, Skopje, 2001; A.
Kadijevi¢, “Saborna crkva Sv. Trojice u Mostaru”, u: 876 u Mostaru, ur. B. Pistalo, Beograd,
2001, 453-463; A. Kadijevi¢, “O arhitekturi niske Saborne crkve Silaska Svetog Duha na
apostole”, u: Vis I Vizantija I, Ni§, 2003, 125-139;.A. Kadjjevi¢, “O arhitekturi crkve Svetih
Apostola u Turekoveu”, Leskovacki zbornik XLIII, (Leskovac, 2003), 129-137; A. Kadjjevi¢,
“Graditeljska delatnost Andreje Damjanova: pravci istrazivanja i zastite”, Glasnik Drustva
konzervatora Srbije 31, (Beograd, 2007), 134-137; N. Makuljevi¢, “Crkva Svete Trojice”, u:
Saborni hram Svete Trojice u Vranju 1858-2008, prir. N. Makuljevi¢, Vranje, 2008, 23-41; A.
Kadijevi¢, “Mixture of Styles and Civilisations in the Ecclestiastical Architecture of Andre-
ja Damjanov in Balkanic Regions under Turkish Rule”, in: XV Turk Tarih Kurumu Kongresi,
Ankara, 2010, 377-394.
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koncepcije Damjanovljevih hramova zasnivale su se na istoristickom korisce-
nju neobaroknih i neovizantijskih resenja i odgovarale su savremenim toko-
vima pravoslavne arhitekture na prostoru Osmanske imperije. Zato izgrad-
nja pravoslavnih hramova u Sarajevu i Mostaru ne samo da je izmenila javni
identitet tih gradova ve¢ ih je i vizuelno priblizila izgledu drugih balkanskih
urbanih centara.

Povoljne posledice tanzimatskih reformi odrazile su se i na druge verske
zajednice. Obimni proces obnove i izgradnje novih crkava sprovela je kato-
licka zajednica. Prema pismu Esref-efendije, katolici su 1853. trazili i dobili
fermane za devet crkava — u Kresevu, Dolcu, Guéjoj gori, Gorici i Vidosi kod
Livna, Sutjesci, Visokom, Zoviku i Plehanu.*® Ovo svedo¢i i fra Jako Balti¢,
koji belezi da je bosanski vezir po sultanovoj naredbi tokom 1853 poslao inzi-
njera Edref-efendiju da “vidi koliko trjeba naciniti fratrim i katolicima u Bosni
crkava. Otci su jur odredili da se nacini jedan manastir u Livnu, na Gorci,
drugi u Gucoj Gori kod Travnika, dva u Posavini jedan na Plehanu a drugi u
Zvorniku.” Uz ove manastire odredeno je da se nacini i vise crkava, a prva je
zavrsena katolicka crkva u Docu.

Sredinom XIX veka, 1853, obnavlja se stara Crkva svetog Ante Pado-
vanskog u Sarajevu, pa tako katolici u tom gradu posle vise od jednog veka
dobijaju svoju bogomolju. Kratki opis ove crkve donosi A. Giljferding, koji
isti¢e da je ona “vrlo prostrana i lepa”.** Od velike vaznosti je i to §to je pri-
likom gradnje ove crkve, uz priloge austro-ugarskih vlasti, finansijska sred-
stva (20 dukata) prilozio i bosanski valija Husrid-pasa. Tim ¢inom je jasno
potvrdeno tanzimatsko-reformsko opredeljenje osmanskih vlasti. Dovrsenje
Crkve svetog Ante, to jest podizanje svoda, bilo je povereno majstoru Andreji
Damjanovu,* sto pokazuje da je najznacije graditeljske radove Sarajeva tan-
zimatskog doba — kasarnu, pravoslavnu i katolicku crkvu, izveo isti graditel;.

31 Hans-Juergen Kornrumpf, Einige osmanische Dokumente zum Neubau von Kirchen in Bosni-

en, Suedost-forschungen, Bd 53 (1994), 153-154.
32 Aleksandar Giljferding, Putovanje po Hercegovini, Bosni i Staroj Srbiji, 81.

33 U literaturi se sreée i pogresno identifikovanje arhitekte koji je dovréio Crkvu svetog
Ante 1854. Umesto Andrije Damjanova kao graditelj kasarne i crkve imenuje se “Sto-
jan Vazenkovié¢.” To se navodi i u obrazlozenju odluke o proglasenju graditeljske celine —
Franjevackog samostana i Crkve sv. Ante u Sarajevu za nacionalni spomenik Bosne i Her-
cegovine: http://www.aneks8komisija.com.ba/main.phprid_ struct=6&lang=1&action=vie
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U Gucoj gori crkvu je gradio majstor iz Trogira Ante Sicilian. On je tu
napravio crkvu bazilikalne osnove, po ugledu na trogirsku Stolnu crkvu. Opis
ove crkve, u vreme njene izgradnje, donosi Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, koji
istie da ¢e ona “biti najljepsa u svoj Bosni”. Kukuljevi¢ Sakcinski govori i da
je unutras$nji ukras ove crkve trebao da bude reprezentativan, pa naglasava da
graditelj .. .Zeli sve stupove izgladiti, da izgledaju na mramor, i naciniti veliki
oltar i predikaonicu onaku, kakva je u trogirskoj stolnoj cerkvi.”**

Promene su obuhvatile i jevrejsku sefardsku zajednicu u Bosni i Herce-
govini i pre tanzimatskih reformi. U Sarajevu dolazi do obnove i nadgradnje
stare sinagoge. Ova jevrejska bogomolja, podignuta krajem X VI veka, stradala
je u pozaru krajem XVIII veka. Njena obnova se odvila uprkos dotadasnjim
pravilima da se nemuslimanski verski objekti mogu podiéi isklju¢ivo prema
dimenzijama starijih gradevina. Obnova sinagoge bila je zavrsena 1821, kada
je na njoj bio nadgraden ¢itav sprat.®

Pravo slobodnijeg isticanja nemuslimanskih veroispovesti u javnom pro-
storu obuhvatilo je i ¢in oblikovanja pogreba. Hris¢ani su, po odobrenju Veli-
pase, prvi put u Sarajevu javno proneli krst pred sprovodom. O tome svedo¢i
i Ljetopis Bosne Stake Skenderove. Ona pise da je Veli-pasa “..naredio da se
pred hris¢anskim sprovodima nosi krst i ide litija i da se na groblju ¢ita molitva:

- Vidio sam u hri§¢ana takav obicaj-govorio je on. Zasto ga vi narusavate?
Hri$¢ani su mu odgovorili:

- Gospodaru, po nasem zakonu takav je obic¢aj, kao $to vi govorite, ali mi
nismo smjeli zbog turskog nasilja.

On im je rekao:

- Evo ja vam dajem dozvolu, i neka moj kavaz prati vase sprovode. Hoc¢u da
i posljedneg siromaha tako sahranite. A ako nema od ¢ega da se sahrani, ja
¢u troskove platiti iz svog dzepa, samo neka svakoga nose na groblje kako
sljeduje.”®

Ovo je bila izuzetna promena, jer ne samo da do tada hris¢ani nisu sahra-
njivani sa krstom na javnim sprovodu nego je i znamenje krsta na grobljima

w&id=2898 (16. X1 2009).

34 Tvan Kukuljevi¢ Sakcinski, Putovanje po Bosni, Zagreb, 1858, 89-90.

35 Moric Levi, Sefardi u Bosni, Sarajevo, 1969, 106.

36 P, Cokorilo - J. Pamucina - S. Skenderova, Ljetopisi, Sarajevo, 1976, 226.
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Cesto bilo prikrivano. Na starom sarajevskom groblju na Carini nalazio se
vedi broj “trokrakih” krstova iz XVIII veka. Njihov oblik je karakteristi¢an
po tome $to je Cetvrti krak krsta potpuno ukopan u zemlju.’” Ovakva forma
krsta ocigledno je bila zasnovana na teznji za prikrivanjem i mimikrijom u
dominantno osmansko-islamsko okruzenje. Do promene izgleda hris¢anskih
nadgrobnika dolazi tek u prvim decenijama XIX veka. Zato je javno no$enje
krsta u Sarajevu od sredine XIX veka bilo od velikog znacaja.

Tanzimat je na prostoru Osmanske imperije, kao i u Bosni i Hercegovi-
ni doveo do novih strategija u prezentaciji linosti u javnosti. Znacaj javnog
prostora i njegova demokratizacija uslovili su potrebu da se odanost i privr-
Zenost reformama manifestuje ponasanjem, obladenjem i strategijskim (samo)
prikazivanjem. To je dovelo do upotrebe novih formi vizuelne kulture, kao i
koris¢enja starih obrazaca u nove svrhe.

Jedan od vaznih vidova u prezentaciji javnih li¢nosti bila je izrada njiho-
vih portreta. Portreti nisu bili novina u kulturi Osmanske imperije, kao ni
Bosne i Hercegovine. Oni su nastajali za potrebe sultana, kao i visokih do-
stojanstvenika razli¢itih verskih i etni¢kih zajednica. Jedan od takvih portreta
bio je onaj sarajevskog episkopa Pajsija, koji je u XVIII veku naslikao zograf
Simeon Lazovi¢.*®

U tanzimatskoj Bosni uvodenje savremenog nacina portretisanja uvodi
hrvatski slikar i privrzenik ilirskog pokreta Vjekoslav Karas. On je dosao u
Travnik da naslika Omer-pasu Latasa. Boravak Karasa kod Omer-pase pri-
belezen je i u putopisnim izvorima, gde se navodi i da je on slikao i njegovu
kéi Eminu u “isto¢njackoj” odeéi.* Karas je slikao i potom litografisao portret

37 Leontije Pavlovi¢, “Staro sarajevsko groblje na Carini”, u: Leontije Pavlovi¢, Neki spo-
menici kulture, osvrti i zapazanja I, Smederevo, 1962, 45-46, sl. 15-24.

3% Poko Mazali¢, “Portret sarajevskog mitropolita Paisija iz godine 1805. i njegov slikar”,
Glasnik zemaljskog muzeja XLIV, (Sarajevo, 1932), 93-102.

39 James Henry Skene, The Danubian Principalities, the Frontier Lands of the Christian and the
Turk, vol. 11, London, 1854, 316. Prevedeno i u: Omer HadzZiselimovi¢, Na vratima istoka:
engleski putnici o Bosni i Hercegovini od 16. do 20. vijeka, Sarajevo, 1989, 321-322.
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Omer-pase u sto primeraka. Navodi se da je za ove usluge dobio dve stotine
dukata.*

Karasovo portretisanje Omer-pase Latasa i litografisanje njegovog por-
treta pokazuje novi pristup predstavnika osmanske vlasti. Portreti su sigurno
bili namenjeni i oficijelnoj prezentaciji novog bosanskog vojnog zapovednika,*
kao i propagandi njegove li¢nosti. To potvrduje i narucivanje umnozenih gra-
fickih portreta. Tokom XIX veka graficke predstave sa portretima vladara,
vojskovoda i istaknutih politi¢kih li¢nosti bile su veoma Ceste. One su imale
prvenstveno propagandnu funkciju i bile su u sluzbi repezentacije vlasti. Ova-
kvi portreti drzani su u javnim drzavnim institucijama, ali i drugim javnim
objektima, kao i privatnim domovima.

Tanzimatske reforme uslovile su i promene u pravilima oblacenja. Prve
izmene pravila oblacenja u Bosni i Hercegovini pokazivali su osmanski vojnici
i ¢inovnici. Skari¢ navodi da je izmena obla¢enja u vojsci dovela do potrebe za
evropskim cipelama. Zbog toga su u Sarajevo dosli cipelari iz Dalmacije, po
kojima je njihova ulica za rad dobila naziv Kundurdziluk.*?

Sve do Tanzimata bila su primenjivana osmanska pravila oblacenja, prema
kojima zimijama nije bilo dozvoljeno no$enje skupocenih kostima, ukrasa i
zelene boje.® Tanzimat uvodi gradansku ravnopravnost i dolazi do osavre-
menjavanja muskog i Zenskog gradanskog kostima. Do Tanzimata hris¢ani-
ma i Jevrejima bilo je zabranjeno oblacenje sli¢no pripadnicima muslimanske
zajednice. Oni su morali da se vizuelno razlikuju od vodeéeg drustvenog i
verskog sloja. Hris¢ani i Jevreji nisu smeli da na glavi nose turban, niti da nose
zelenu boju. O pravilima oblac¢enja u Bosni i Hercegovini svedo¢i i Moric

0 Poko Mazali¢, Skikarska umjetnost u Bosni i Hercegovini u tursko doba (1500-1878), Sara-
jevo, 1965, 159.

! Vige grafickih portreta Omer-pase Latasa ¢uva se u zbirci Hrvatskog povijesnog muzeja
u Zagrebu: Marina Bregovac Pisk, Portreti u zbirci grafika Hrvatskog povijesnog muzeja, Za-
greb, 2008, 307-310.

*2V. Skari¢, Sarajevo i njegova okolina, 203.

# Vidi: Donald Quataert, “Clothing Laws, State and Society in the Ottoman Empire 1720-
1829”, International Journal of Middle East Studies 29, (1997), 403-425; A. Foti¢, “Izmedu
zakona i njegove primen” i Nenad Makuljevi¢, “Vizuelna kultura i privatni identitet pra-
voslavnih hri§¢ana u 18. Veku”, u: Privarni Zivot u srpskim zemljama u osvit modernog doba,

priredio A. Foti¢, Beograd, 2005, 64-71; 98-102.
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Levi: “U Bosni su Zidovi i kri¢ani morali nositi neku osebujnu crnu kapu zva-
nu ‘¢ita), koja je slicila kapucinskim i franjevackim kapama, samo sto je lezala
dublje na glavi. Kod rabina, kojima je turban bio znak njihovog dostojanstva,
nije taj smio biti od bijele vune ili lana, ve¢ iz obojenog platna (osim zelenog),
nadalje nije smio biti ni visok niti $irok. Stoga su oni nosili jedan uzak i nizak
platneni trak oko kape. Obuca se nije razlikovala po svojoj vrsti, nego samo
po boji. Glede te razlike bili su muskarci ravnopravni Zenama. Muslimani
su nosili crne cipele (mestve) i preko njih tzv. ‘firale’ crvene boje, do¢im su
kricani i Zidovi smjeli nositi samo crne firale. Turkinje su nosile visoke, Zute
¢izme (Celike) s papucama, do¢im su Zidovke smjele nositi samo crnu obucu.”*

Tanzimat unosi promenu u recepciji kostima. U albumu za svetsku izloz-
bu u Becu 1873. oblacenje razli¢itih zajednica u imperiji ne predstavlja vise
vizuelni znak, koji govori o mestu pojedinca u religijskoj strukturi drustva,
ve¢ se tumaci kao varijacija u okviru osmanske kulture. Za razliku od lokalnih
kostima, javlja se i gradanski kostim. On se tumaci kao posledica mode, ali i
simbol novog osmanskog gradanskog jedinstva.® Jedan od najznacajnijih po-
kazatelja nove tanzimatske realnosti i gradanskog statusa postaje fes. Fes za-
uzima istaknuto mesto u kostimu dela muskog stanovnistva i predstavlja vid-
liivo svedocanstvo gradanske ravnopravnosti, bez obzira na versku i etnicku
pripadnost. Fes nose muslimani, hricani i Jevreji i on postaje reprezentativan
deo muskog kostima, koji se sasvim ne odbacuje ni po dolasku austrougarske
vlasti u Bosnu i Hercegovinu 1878.

Uz promene muskog oblacenja, tanzimat donosi i drugaciju javnu pre-
zentaciju Zena u Bosni i Hercegovini. Vlasti menjaju odnos prema Zenama i
dozvoljavaju njihovo obrazovanje, o ¢emu najbolje svedo¢i delatnost Adeline
Pauline Irby i Georgine Muir Mackenzie. One su u ime hris¢anske solidarno-
sti obisle i opisale deo balkanskog prostora,*® a potom u Sarajevu organizovale
sopstvenu prosvetnu aktivnost.*’

# Moric Levi, Sefardi u Bosni, 50.
4 Ahmet Ersoy, 4 Sartorial Tribute to Late Tanzimat Ottomanism, 195-196.

46 Trena Zari¢, “U sluzbi politickog argumenta: Predstava balkanske Zene u putopisu Ade-
line Poline Irbi i DZordzine Mjur Mekenzi”, u: Evropska slika Balkanske Zene, Liceum 12,
urednik Porde S. Kosti¢, Kragujevac, 2009, 64-83.

477, V. Vukovi¢, Adelina P. Mis Irbi, u: Spomenica povodom osamdesetogodisnjice okupacije
Bosne i Hercegovine (1878-1958), pedesetogodisnjice aneksije (1908-1958) i cetrdesetogodisnjice
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Jedno od svedocanstava recepcije zenskog kostima u tanzimatskoj Bosni
donosi Sefardkinja Laura Bohoreta Papo. Ona idealizuje “stara dobra vreme-
na” i jasno istice prednost starog kostima iz osmanskog doba:

“Bile smo kraljice u tim nasim ugodnim anterijama. One kosulje od beza
osvjezavale su nam tijelo tokom ljeta. Anterija se $irila i suzavala poput ela-
stine gume. Ako nas je stezala, §irile bismo je (svake godine ili svake druge
godine trebalo je §iriti haljine i porodicu). Ako bismo smrsale, onda bismo
to suzavale. Nije se trebala Stedjeti tkanina, lijepa presavijanja, nabori, lijepi
Siriti...”*8

Tanzimatske reforme uslovile su velike promene u javnom identitetu Bo-
sne i Hercegovine. Promene u arhitekturi Sarajeva, slobodno podizanje hri-
$¢anskih bogomolja i napustanje dotadasnjih pravila oblacenja javno su repre-
zentovali novo kulturno i politicko stanje. Posttanzimatsko kreiranje javnog
identiteta Bosne i Hercegovine bilo je prekinuto austrougarskom okupacijom.
Ovaj relativno kratak, ali veoma znacajan kulturno-istorijski period bio je u
istoriografiji donekle potisnut. Na osnovu stereotipnih slika ¢esto se govorilo
o devetnaestovekovnoj kulturi Osmanske imperije, pa i Bosne i Hercegovine,
kao o periodu opadanja i dekadencije. Arhitektura pravoslavnih crkava u Sa-
rajevu, Mostaru i Cajni¢u tumacila se izvan konteksta tanzimatskih reformi,
dok je fes dobio epitet “turske” nosnje.

Naslede tanzimata je visestruko. Administrativna promena nastala u ovo
doba odredila je Sarajevo kao administrativno sediste i centar politicke mod¢i
Bosne i Hercegovine. Novopodignute katolicke i pravoslavne crkve ostale su
do danas u verskoj upotrebi, a fes je postao jedan od simbola osmanskih vre-
mena.

oslobodenja i ujedinjenja (1918-1958), Beograd, 1959, 87-89.
48 Laura Papo Bohoreta, Sefardska Zena u Bosni, Sarajevo, 2005, 51.
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THE TANZIMAT AND THE VISUAL CREATION OF PUBLIC IDENTITY
IN BOSNIA AND HERZEGOVINA

(Summary)

'The Tanzimat reforms, carried out during 1850-1851, conditioned great
changes in the public identity of Bosnia and Herzegovina. The changes in ar-
chitecture of Sarajevo, the free building of Christian churches and the aban-
donment of rules of dressing publicly represented a new cultural and political
state. Sarajevo became the centre of the Bosnian vizier, the old town was
urbanised and a new residence for the Pasha was built, shaped according to
the guidelines of European historistic architecture.

'The Tanzimat changes brought about an improvement in the position of
non-Muslim communities and the possibility of emphasizing different reli-
gious beliefs in the public spaces of Bosnia and Herzegovina. New Catholic
and Orthodox Churches were built and monumental churches in Sarajevo
and Mostar significantly influenced the change of appearance of those towns.

'The Post-Tanzimat creation of public identity of Bosnia and Herzegovina
was interrupted by the Austro-Hungarian occupation in 1878. The heritage of
the Tanzimat in the visual identity of Bosnia and Herzegovina is diverse. The
administrative changes established in this period determined Sarajevo as the
administrative and political centre of Bosnia and Herzegovina, and the newly
built Catholic and Orthodox churches serve even today as religious objects.

IDENTITET BOSNE | HERCEGOVINE KROZ HISTORIJU 2 227






Amra Custo

SPOMENICI I IDENTITETI NA PRIMJERU SARAJEVSKOG TRGA
OSLOBODENJA “ALIJA IZETBEGOVIC”

POMENICI SU VAZNI INTEGRATIVNI SIMBOLI koji specificno oblikuju

sadrzaj svakog drustva. Cesto nesvjesni njihove prisutnosti, prolazeci

gotovo svakodnevno pored njih, ¢itamo njihove znakove, usvajamo nji-
hove poruke koje utjecu na formiranje nasih identiteta.

Ustanovljena i iskazana kroz spomenike, memorijalna kultura jasan je
primjer odnosa izmedu sjecanja i kolektivnog identiteta.! I dok se individual-
no sjecanje veze iskljucivo za nase licno iskustvo, kolektivno sjecanje je drus-
tveni fenomen koji je selektivan i u sluzbi odredene ideologije. U sirokoj lepezi
“mjesta sje¢anja” ? koje gradi svako drustvo poseban znacaj imaju spomenici.
Zauzimajudi vanjski prostor svojim simbolizmom i monumentalnoséu, oni su
mozda i najbolji primjeri kako se otvoreno manifestira kolektivno sjecanje.
Podizanje spomenika javan je ¢in voden kroz institucije vlasti, a u drustvima
gdje su Ceste promjene reZima spomenici nam ocigledno sugeriraju vezu izme-
du memorije, identiteta i ideologije, te je za histori¢are posebno interesantno
pratiti interpretaciju i poruke koje nam svako drustvo kroz njih zeli uputi-
ti. Oni predstavljaju “objektivizaciju” ideje i ¢itljive simbole za javnost, stoga
svaki novi rezim gradi nove spomenike. Medutim, novi rezimi ¢esto znace

1 Vidjeti: Gillis John, Pamdenje i identitet, povijest jednog odnosa, Kultura paméenja i historija.
/priredile Maja Brklja¢i¢ — Sanda Prlenda/, Zagreb: 2006.

% “Mjesta sjecanja” je pojam vezan za francuskog histori¢ara Pierre Nora, koji je ostavio ka-
pitalna djela o temi sjecanja i identiteta. Realms of memory. Columbia University Press: 1997.
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devastaciju i rusenje starih spomenika koji su manifestirali prethodno sje¢anje
drustva, te uporedo sa izgradnjom tece proces redefiniranja i uspostavljanja
novog odnosa prema memoriji prethodnog drustva. Historija nudi niz primje-
ra o tome, a najsvjezije i jako ilustrativne primjere kako promijenjeni politicki
kontekst donosi novi odnos prema starim identitetima i spomenicima moze-
mo posmatrati kroz slucajeve ruSenja, premjestanja, skrnavljenja, zapustanja
ili pak novog tumacenja spomenika antifasizma i socijalizma na prostorima
nekadasnje Jugoslavije.

Proslost nastaje tek kada uspostavimo odnos prema njoj, tvrdi J. Assma-
nn, a da bismo taj odnos uspostavili, moraju postojati “dokazi” o proslosti.?
Ako bismo tu misao prenijeli na spomenike, onda i njih mozemo razumijevati
kao dio simbolickih dokaza o proslosti koji se izgraduju i utemeljuju da bi
formirali kolektivno paméenje. Podignuti na javnim prostorima, ¢esto na re-
prezentativnim i veoma frekventnim gradskim mjestima, spomenici su dobar
indikator vrijednosti koje drustvo Zeli slijediti. Postavljeni na postamentima,
viSe ili manje monumentalni, imaju izuzetno simboli¢ko znacenje. Govore
nam o snazi javnog prostora i odgovaraju na pitanje: “Ciji je javni prostor?”
Zbog toga je izgradnja spomenika viSeslojan problem i ne predstavlja samo
kulturno, ve¢ je znacajno i politicko pitanje. Primjeri izgradnje spomenika
mogu potvrditi kako se manifestira sluzbeno misljenje o proslosti, te kako je
moguce oblikovati ili poticati odredeno sjecanje, stoga se u memorijalnoj slici
pojedinih zemalja ogleda uspostava i trajanje razli¢itih rezima i sistema. Kod
radikalnih promjena drustva kao $to su revolucije, prevrati i sli¢no potreba
za izradnjom novog identiteta je neophodna, pa tako u procesu “izgradnje
tradicija” * spomenici dobijaju posebnu vaznost. Vrsi se pisanje nove historije i
preoblikovanje stare memorije. Na scenu izlazi nova simbolika, naravno “sta-

3 “Da bismo s prosloiéu mogli uspostaviti odnos, ona mora kao takva stupiti u svijest. To
pretpostavlja dvije stvari: a) proslost ne smije potpuno nestati, moraju postojati “dokazi”, b)
ti dokazi moraju posjedovati karakteristi¢nu razlicitost u odnosu prema danas.” J. Assman,
Kultura sjecanja, Kultura pamcenja i historija. /priredile Maja Brkljac¢i¢ — Sanda Prlenda/ Za-
greb: 2006, 49.

* Lzmisljene tradicije je sintagma vezana za britanskog histori¢ara Erica Hobsbawma. Izum
tradicija predstavlja splet praksi obredne ili simbolic¢ke prirode kojima se nastoje utvrditi
neke vrijednosti i norme ponasanja, $to automatski pretpostavlja kontinuitet sa prosloscéu.
Vidjeti: Invention of tradition. Cambrige University Press: 1983.
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rija” od prethodne. Angaziranje novouspostavljene politicke elite ide u pravcu
javnog manifestiranja i obiljezavanja dogadaja koji se trebaju pamtiti, pa tako
spomenici sa svojom znacajnom mogucénoséu “komunikacije sa promovira-
nom prosloséu” sluze i za izrazavanje identitetskih vrijednosti drustva. Oni
postaju pogodan prostor za manifestiranje drustvenog i idejnog jedinstva,
samo se mijenjaju spomenicke slike koje dolaze s novim politickim miljeom
koji onda svoj prostor zaokruzuje svojim spomenicima. Tako spomenici imaju
znacaj medija koji sluze da osvjeze sje¢anje i da osiguraju identitetski sadrzaj
drustva. Ceremonije, sluzbene posjete na najvisem nivou, posebni programi
oko spomenika, mjesta su oko kojih svaka nova generacija politicke elite gradi
svoj odnos prema proslosti. Kakav je to odnos i prema kojoj proslosti, to ovi-
si od sadasnjeg politickog vremena. Pazljivo osmisljeni programi kolektivnih
posjeta spomenicima, spomen-parkovima i drugim memorijalima zahtijevaju
masovno ucestvovanje stanovni$tva kako bi se realizirala obaveza uspostav-
ljanja Zeljene kulture sje¢anja. Posebnu vaznost spomenici dobijaju u vrijeme
kada se konstituiraju nacije i drzave, jer oblikovanje i tumacenje proslosti kroz
vizuelno predocavanje postaje bitna snaga u homogenizaciji zajednice. Stoga,
nije ¢udno da je intenzivnija izgradnja spomenika u uskoj vezi sa jacanjem
i stvaranjem novih drzava. Novi rezimi Cesto na temelju antagonizirajuceg
odnosa prema prethodnom rezimu grade svoju ideologiju, $to se odrazava i na
nove spomenike Ciji sadrzaj i simbolizam treba biti prepoznatljivo drugaciji
od “starih” spomenika. Grade¢i stav prema proslosti, drzava gradi spomenike
koji nas upucuju $ta kao zajednica trebamo pamtiti, dok u isto vrijeme izgra-
duje odnos zaborava prema spomenicima prethodnog drustva.’ Perspektiva
savremenosti ogleda se u odnosima prema spomenicima, a javni diskurs slika
je koja ilustrira svako novo tumacenje dogadaja iz proslosti.

U Bosni i Hercegovini na najnovije preoblikovanje politike sjecanja utje-
calo je novo drustvo stvarano u ratnim uvjetima devedesetih godina proslog
stoljeca. Nova simbolizacija javnih prostora rezultat je potrage za novim ko-
lektivnim idetitetom.

> Vlast kao poticaj za sjecanje i zaborav, tj. izgradnja “alijanse vladavine i paméenja, te alijan-
se vladavine i zaborava” - vidjeti djelo J. Assmann, Kulturno pamdcenje, Zenica: 2005, 83-87.
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Spomenici na prostoru Trga oslobodenja
“Alija Izetbegovic¢” u Sarajevu

Prostori trgova u gradskim sredistima veoma su pogodni za lociranje spo-
menika i prezentiranje kolektivnih identiteta. Stoga ¢e i primjer sarajevskog
Trga oslobodenja “Alija Izetbegovi¢” posluziti kao primjer sagledavanja nasta-
janja razli¢itih memorijalnih sadrzaja. Smjesten u centru grada, ovaj trg je Ce-
sto u skladu sa promjenom memorijalne kulture mijenjao svoj naziv. Njegovo
razli¢ito imenovanje pokazuje nam uvjetovanost kulture sjecanja o svim drus-
tvenim promjenama. Prvobitno je bio Oficirski trg (nastao izgradnjom Ofi-
cirske kasine 1880. godine), potom Trg Klemansa Zorza Benjamina (manji
dio trga pred Oficirskim domom od 1919. godine nosio naziv po francuskom
drzavniku i politicaru), Trg Petra I Oslobodioca, po srpskom kralju iz dinasti-
je Karadordevi¢, (naziv nosio od 1934. do 1941, odnosi se na glavninu prostora
danasnjeg trga izmedu Ulice Ferhadija i Ulice zelenih beretki), Trg Stjepana
Tomasevica (ve¢i dio trga za vrijeme NDH nosio naziv po posljednjem bosan-
skom kralju, dok je manji dio trga pred Oficirskim domom tada nosio naziv po
hercegu Stjepanu Vuk¢ic¢u Kosaci, bosanskom plemicu iz perioda srednjovie-
kovne bosanske drzave), Trg slobode (od 1946. do 1948), Trg oslobodenja (od
1948. godine), dok danasnji naziv Trg oslobodenja “Alija Izetbegovi¢” nosi od
oktobra 2005. godine.® Kao javni gradski prostor spomenuti trg reflektira sva
drustvena kretanja i veoma slikovito prezentira kontinuirane akcije zvani¢nih,
sluzbenih krugova koji su u razli¢itim vremenima od 1918. godine nastojali
kroz izgradnju spomenika konstruirati razlicite identitete i kulturu sjecanja.

Prvo juznoslavensko ujedinjenje ostvareno nakon 1918. godine donijelo
rijom, te u isto vrijeme potrebu za izgradnjom nove simbolike. Za novi faktor
jedinstva prezentirana je dinastija Karadordevi¢, pa se njeni vodeéi ¢lanovi
pojavljuju kao simbol predstava ujedinjenja u nizu podignutih spomenika na
razli¢itim prostorima Kraljevine Jugoslavije. Tako je i u Sarajevu bila predvi-
dena izgradnja spomenika kralju Petru I Karadordevicu. lako je prvobitni pri-
jedlog za lokaciju spomenika bila dominantna pozicija, brdo Hrid, koje sa
juzne strane zatvara ulaz iz Sarajevske kotline u kanjon Miljacke, ipak je,

6 Vidjeti: Alija Bejtic, Ulice i trgovi Sarajeva. Sarajevo: 1973, 364; Sarajevo, ulice, trgovi, mo-
stovi, parkovi i spomenici. Sarajevo: Opéina Stari Grad, 2006, 117.
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konac¢no, za spomenik izabrana lokacija na trgu ispred Doma Armije.” Uz
dugogodisnje rasprave kako treba izgledati centralni sarajevski trg, te nakon
ru$enja gradske stanice i carinarnice na tom prostoru (izvrsene pred pocetak
Drugog svjetskog rata), ocjenjivacki sud u kojem je bio i kipar Ivan Mestrovi¢
odlucio je 1938. godine da prvu nagradu na konkursu za spomenik Petru I
dodjjeli zagrebac¢kom kiparu Frani Kr$nicu. Krajem 1940. i pocetkom 1941.
godine svi dijelovi za konjanicku figuru Petra I bili su dopremljeni u Saraje-
vo, zapocela je izgradnja postamenta, ali pocetak rata osujetio je realizaciju
postavljanja spomenika kao i uredenja cijelog trga.® Iako spomenik nije podi-
gnut, bit e to pocetak nastojanja da se taj prostor i u vremenu koje bude uslije-
dilo obiljezi memorijalnom kulturom ¢iji se sadrzaj ¢esto smjenjivao. Nedugo
nakon pocetka Drugog svjetskog rata i okupacije na trgu je bio postavljen
njemacki spomenik sa prepoznatljivim znakom V (victory). Zapaljen i srusen
1945. godine, bio je kratkog vijeka.’

Konstituirana nova komunisticka vlast od 1945. donijela je nove spome-
nike sa novim ideologkim i simbolickim sadrzajem, pa tako i konkretne akcije
da se prostor trga obiljezi “svojom” simboli¢ckom predstavom. Zapocinje obli-
kovanje identiteta i obiljeZavanje prostora sa spomenicima posveé¢enim NOR-
u, tradiciji revolucije i socijalizma.

Sa prepoznatljivim koristenjem terminologije slavljenickog tona jugosla-
venskog socijalizma, te nezaobilaznim spominjanjem imena Tita, najprije je
1977. godine postavljen spomenik koji ima namjeru da ...0biljezi epohu koju su
zapoceli radni ljudi i gradani na datum Titovog rodendana, u zastiti covjekove
okoline sa Zeljom da se i buducim narastajima obezbjede Sto bolji uslovi za Zivot
i rad u socijalistickoj samoupravnoj zajednici’® Danas se gotovo ¢ini zatudna
ekoloska poruka ovog socrealistickog spomenika podignutog na prostoru
glavnog grada socijalisticke Bosne i Hercegovine, u kojoj je najveé¢im dijelom
bila skoncentrirana teska, odnosno crna industrija. Cesta praksa podizanja
spomen-bista narodnim herojima, revolucionarima ili drugim li¢nostima od

"P. V. Milosevi¢, Arhitektura u Kraljevini Jugosiaviji (Sarajevo 1918-1941). Srbinje: 1997, 235.
8 Prilog o Josipu Pi¢manu, Covjek i prostor, br. 4-5, Zagreb: 1981, 337-338.

9 Fotodokumentacija Kantonalnog zavoda za zastitu kulturno-historijskog i prirodnog na-
slijeda Sarajevo.

10 Tekst na spomeniku.
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sredine osamdesetih godina proslog stoljeca realizirana je na ovom prostoru
kroz postavljanje spomen-bisti bosanskohercegovackim knjizevnicima: Vese/i-
nu Maslesi, Ivi Andricu, Rodoljubu Colakovicu, Branku Capic’u, Maku Dizdaru,
Skenderu Kulenovicu, Mesi Selimovicu i Isaku Samokovlifi, afirmiranih u vri-
jeme socijalizma."! Postavljene u neposrednoj blizini zgrade nekada respek-
tabilne i najvece izdavacke jugoslavenske kuée Swjerlost iz Sarajeva, ¢inile su
simbolicku vezu i sa spomen-plocom koja se nalazi na fasadi spomenute zgra-
de, postavljene u vrijeme proslave cetrdeset godina od ustanaka, a posvecenoj
palim borcima piscima u toku Narodnooslobodilackog rata.'? Proslava dana
ustanka predstavljala je znacajan datum iz socijalistickog kalendara praznika,
pa je svecano otkrivanje spomenika bilo ¢esto uprili¢eno upravo na datume iz
hronologije dogadaja NOR-a. Takvi datumi bili su zgodna prilika za prokla-
miranje komunistickih tradicija i za “integraciju preko datuma”.'*
Devedesete godine proslog stoljeca, rat i opsada grada 1992-1995. godine
donijeli su novi odnos prema partizanskom naslijedu i spomenicima socijaliz-
ma. Nestankom Jugoslavije prestao je znacaj njene kolektivne memorije, a do-
gadaji koji su uslijedili donijeli su novi pogled i tumacenje antifasisticke pros-
losti, pa su tako u toku opsade Sarajeva spomen-biste na Trgu oslobodenja bile
uklonjene.” Nakon okon¢anja opsade ostali prazni postamenti podsjecali su
na postojanje spomen-bisti, pa tako nakon 1995. godine zapocinje nastojanje

n Spomen-biste imaju umjetnicku vrijednost i djela su nekadasnjih jugoslavenskih kipara.

12 Spomen-plocu je postavilo Udruzenje knizevnika BiH i IP “Svjetlost” 4. jula 1981. godi-
ne. Tekst na spomen-plo¢i glasi: Pisci Bosne i Hercegovine pali u narodnooslobodilackom ratu:
Kalmi Barub, Ilija Grbic, Jovan Krsié, Dzemo Krvavac, Veselin Maslesa, Ognjen Prica, Marcel
gnajzz’er, Zija Dizdarevié, Hasan Kikic, Safet Krupic, Velimir Kovacevic, Vasilije Medan, Huso
Salcic i Branko Zagorac.

130 socijalistickom kalendaru praznika, o ritmiziranju slavlja koja usmjeravaju sjecanje
drustva, vidjeti radove Dunje Rihtman Augustin: Metamorfoza socijalistickih praznika i O
konstrukeiji tradicije u nase dane, rituali, simboli i konotacije vremena, koji su objavljeni u Go-
didnjaku “Narodna umjetnost” Instituta za etnologiju i folkloristiku Zagreb, u brojevima 27.

iz 1990. godine i 29. iz 1992. godine.

40O ulozi praznika u integraciji zajednice vidjeti rad Todora Kulji¢a, Integracija preko da-
tuma. Helsinska povelja, (glasilo Helsinskog odbora za ljudska prava u Srbiji), broj 87-88,
septembar-oktobar 2005.

15 Spomen-biste bile su ostavljene u depou Narodnog pozorista Sarajevo.
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da se one vrate na svoje pozicije. Duge polemike u javnosti i objavljeni brojni
novinski ¢lanci o znacaju li¢nosti i djela bosanskohercegovackih knjizevnika
i njihovih spomen-bista pokazali su svu sloZenost pitanja odnosa prema spo-
menicima i memoriji. Pri tome su bile uo¢ljive neiskrene namjere sluzbenih
organa vlasti u Sarajevu da nakon rata vrate spomen-biste. To se ogledalo u
njihovim kontradiktornim odlukama. Naime, samo mjesec dana od objavlji-
vanja rezultata konkursa kojim je trebalo dati novi memorijalni sadrzaj trgu u
kojem nije bilo predvideno vra¢anje bista, Skupstina Kantona Sarajevo donosi
zakljucke na jednoj od svojih sjednica u kojima valorizira kao znacajne i vraéa
spomen-biste na prostor tog trga.'®

I pored toga sto sluzbene institucije imaju moguénost da kroz podiza-
nje ili uklanjanje spomenika oblikuju kolektivno sje¢anje, spomenici ponekad
imaju i svoj vlastiti Zivot neovisan o volji politicke elite, pa ih gradani nekada
dozivljavaju drugacije nego §to to drzava zeli ili namjerava. To se pokaza-
lo u interesu i angaziranju $ire javnosti u Sarajevu, koja je svojim aktivnim
ucestvovanjem u raspravama oko bista bosanskohercegovackim knjizevnicima
doprinijela njthovom kona¢nom vracanju na prvobitna mjesta, pri tome zorno
ilustriraju¢i da gradani ne dozivljavaju sve tzv. partizanske spomenike kao ne-
pozeljne tragove komunisticke proslosti. Put lutanja spomen-biste su okoncale
2001. godine, kada su sve osim biste Veselina Maslese vracene na ovaj trg.
Protivljenjem uprave Izdavacke kuce Svjetlost, pod izgovorom da se postament
biste Veselina Masle$e nalazi na njihovom privatnom zemljiStu, te da na to
mjesto zele postaviti spomen-bistu jednom od svojih nekadasnjih direktora,
bista Veselina Maslese nije vracena.”

U raspravama o partizanskim spomenicima kao i o bistama bosanskoher-
cegovackih knjizevnika prepoznajemo namjeru da se uklanjanjem spomenika

16 Arhivska dokumentacija Kantonalnog zavoda za zastitu kulturno-historijskog i prirodnog
naslijeda, inv. br. 138. sign. 2102, tom IV, Rezultati Konkursa za izradu idejnog rjesenja
poginulim braniocima Sarajeva i prostorne organizacije Trga oslobodenja, od 26. 9. 2000.
i Zakljuéci Skupstine Kantona Sarajevo sa sjednice od 9. 11. 2000. o valorizaciji i vracanju
spomen-bista na Trg oslobodenja, br. 01-05-314/00 od 11. 12. 2000. Takoder vidjeti: Sepa-
rat zastite kulturno-historijskog i prirodnog naslijeda za Urbanisticki projekat Trga Oslobodenja
—A. Izetbegovic, septembar 2007.

17 A Beéirevi¢, O givotu spomenika u Sarajevu, http://www.aimpress (pristup 9. 4. 2009).
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koje je izgradilo prethodno drustvo konacno porazi nekadasnja vladajuca ide-
ologija i njen identitet.

Novo oblikovanje pamdenja i stvaranje novog zvanic¢nog sjecanja u Sara-
jevu ponovno je zapocelo nakon 1995. godine i izvedeno je u vrijeme velike
transformacije drustva. Ispraznjeni simbolicki sadrzaj prethodnog drustva uz
rat i opsadu otvorio je mjesta za nova spomen-obiljezja u Sarajevu. Iako od
devedesetih godina na bosanskohercegovackoj sceni dominira pluralitet iden-
titeta u kojem je vodeca nacionalna i vjerska odrednica, ipak od 1997. godine
centralno mjesto na Trgu oslobodenja zauzima skulptura Multikulturalni co-
vjek. Dijelo je italijanskog umjetnika Franceska Perillia, koji je spomenik po-
klonio gradu. Na postamentu koji podsje¢a na rep granate stoji muska figura
koja sa podignutim rukama drzi loptu koja asocira na Zemlju. Na krajevima
su meridijani i paralele sa pticama rasirenih krila.’® Iako simbolika spomenika
upucuje na otpor Sarajlija agresiji, sa porukom da ée multikulturalni covjek
izgradivati svijet, takoder kroz njegov sadrzaj is¢itavamo poruku iz “vanjskog
svijeta” o potrebi o¢uvanja i izgradnje multikulturalnosti, dok novi identitet-
ski sadrzaj, kreiran pak iznutra, od strane politicke elite grada, danas na trgu
pod nazivom Tig oslobodenja ‘Alija Izetbegovic” sagledavamo u postavljanju
spomenika Prvoj policijskoj brigadi.”” Dominantno koristen simbol ljiljana u
svim vojnim formacijama Armije BiH tokom 1992-1995. iskoristen je u u
Spomeniku Prvoj policijskoj brigadi. Na postamentu je ljiljan u ¢ijem se sre-
distu nalazi policijska znacka takoder sa ljiljanima.

I dok jos traju rasprave o uredenju novog spomenika na prostoru trga, od
2000. godine traje inicijativa za izgradnju spomenika svim poginulim brani-
teljima i gradanima Sarajeva tokom opsade. Cilj je da se izgradnjom spome-
nika izrazi sjeanje na Cetrdeset i Cetiri mjeseca opsade, te sacuva sjecanje na
poginule borce i gradane. lako izabrano rjesenje predvida postojanje zida na
kojem bi bila ispisana sva imena poginulih, predvideni novi memorijalni sadr-
Zaj nastoji zabiljeziti i druge vazne dogadaje iz proslosti Sarajeva. Poplocava-
nje trga bilo bi izvedeno na nacin da predstavlja simboli¢no “sedimentiranje”

18 Evidencijski karton spomenika Multikulturalni covjek, Kantonalni zavod za zasttitu kul-
turno-historijskog i prirodnog naslijeda, Sarajevo.

19 Spomenik je postavljen u povodu petnaeste godi$njice postrojavanja Prve brigade Policije
Stari Grad Sarajevo, u maju 2007. godine.
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historije Sarajeva.*® S namjerom da ostane trajan i vje¢an (uostalom, kao i svi
spomenici kada se grade), novi memorijalni prostor treba, prema konkursnom
zadatku, da na “..primjeren nacin obiljezi ime i djelo prvog Predsjednika BiH
Alije Izetbegovic¢a”.?! Predvideno novo memorijalno rjesenje takoder kona¢no
inkorporira postojece spomen-biste na tom trgu. Na takvu realizaciju koja bi
pomirila razlicita sjecanja i identitete grada jos se ceka.

MONUMENTS AND IDENTITIES ON THE EXAMPLE OF
THE SARAJEVO LIBERATION SQUARE “ALIJA IZETBEGOVIC”

(Summary)

Along with numerous and various ways and mechanisms that the official
authorities use in the process of identity building and collective memory, an
important place belongs to monuments. Placed on public spaces they have a
symbolic “power of speech” in every society. Monuments can often confirm
the official standpoint about the past, and how the identity values of a com-
munity are promoted. The building of monuments represents a significant
political question, particularly in societies similar to Bosnia and Herzegovina
where the frequent changes of regimes caused an alterative character of re-
membrance and identity.

Monuments and memorials on the Sarajevo Liberation Square “Alija
Izetbegovic” offer observational examples of existence of different memori-
als and identity contents built since 1918 until the present day. Every new
constituted government brought new actions to mark this space with its own
symbolic representations. Their analysis shows that building of monuments,

20 Bilten Opéine Centar Sarajevo, juli/srpanj 2008. godine, broj 95, 3.
21 Odluka o pristupu izradi Urbanistickog projekta Trg Oslobodenja — A. Izetbegovié, S/uz-

bene novine Kantona Sarajevo, 5. januar 2007.
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as well as their destruction or removal, is closely connected to every political
change in the society. New regimes often base their ideology and identity on
the grounds of antagonising relations towards the previous society and this
is also reflected on the “old” monuments, so we can notice a rule whereby
a confrontation with old memory can be observed as well as the shaping of
new memory and identity. Fresh examples of this are offered by the so called
monuments of the socialist period placed on the Liberation Square “Alija
Izetbegovi¢”. The public relation to these monuments has changed in the pe-
riod of disappearance of Socialist Yugoslavia, war and siege in Sarajevo. As a
result of forming of a new society from the Nineties, a new policy of remem-
brance is established, together with a new symbolisation of public spaces as
well as the forming of different collective but also individual identities.
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ISLAMSKA KALIGRAFSKA BASTINA U BOSNI | HERCEGOVINI:
HADZI HAFIZ HUSEJIN RAKIM-EFENDIJA ISLAMOVIC
(1839-1895)

AJPREPOZNATLJIVIJI VIZUELNI ISKAZ ISLAMSKE CIVILIZACIJE, pa tako

i umjetnosti jeste islamska kaligrafija koja ima milenijsku tradiciju i

seze do u VII stoljece, gdje se veze za ime ‘Ali ibn Abi Taliba, r.a,’
zacetnika kaligrafije. Okupljanjem grupe ucenika oko ucitelja kaligrafa for-
mirale su se $kole kaligrafije. Kaligrafsko znanje uvijek se prenosilo sa ucitelja
na ulenike, ¢ineéi neprekinuti lanac, povezan sa samim ‘Ali ibn Abi Talibom,
ra.

Institucija $kole kaligrafije ima veliki znacaj u islamskoj umjetnosti, jer je
doprinijela o¢uvanju preno$enja kaligrafije u njenom nepromijenjenom obli-
ku. Prema predaji Yaqat al-Musta’simi,” istaknuti kaligraf XIII stolje¢a po-
Ceo je izdavati kaligrafske diplome za svakog svrsenika skole kaligrafije.* Od

1 “Nije slucajno da se za kufski stil, najstariji i najznacajniji stil kur'anske kaligrafije, kaze da
ga je kreirao ‘Ali (...).” [Seyyed Hossein Nasr, Islamska umjetnost i duhovnost. Preveo: Edin
Kukavica. Sarajevo: Lingua Patria, 2005, 34]

2 Calligraphers and Painters: A Treatise by Qadi Ahmad, Son of Mir-Munshi (circa A.H.
1015/4.D. 1606). Preveo: V. Minorsky. uvod B. N. Zakhoder, prijevod uvoda s ruskog T.
Minorsky. Washington: Freer Gallery of Art, 1959, 26, 57; Islam Art and Architecture. Ured-
nici: Hattestein Markus i Peter Delius. Kénemann, 2004, 402.

3 Muhamed Zdralovi¢. Bosansko-hercegovacki prepisivaci djela u arabickim rukopisima, 1 tom,
Sarajevo: Svjetlost, 1988, 95.
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tog vremena diploma postaje obavezni dio kaligrafskog ispita, ¢ime ucenik
dobija dozvolu za dalje preno$enje znanja. Tim ¢inom on postaje jednom od
karika visestoljetnoga lanca.

U Bosni i Hercegovini postojale su $kole kaligrafije, premda broj objav-
ljene pisane grade nije veliki.* Prisustvo ovih $kola pokazatelj je da Bosna kao
provincija Osmanskog carstva nije imala provincijsku kaligrafiju, ve¢ skole
koje su davale vrsne kaligrafe. Najbolji pregled velikog naslijeda bosanskoher-
cegovackih prepisivaca dao je Muhamed Zdralovic u studiji Bosansko-hercego-
vacki prepisivaci djela u arabickim rukopisima.’ U obimnom pregledu Zdralovi-
¢evog djela nalaze se i brojna imena kaligrafa. Za historiju umjetnosti Bosne i
Hercegovine vazni su oni koji su se formirali u domacim $kolama kaligrafije.
Prisutnost ovakvih institucija obogacuje sliku o osmanskodobnoj Bosni kao
ravnopravnom centru za odgajanje kaligrafa kao §to su to bili i drugi dijelovi
islamskog svijeta, §to dokazuje da kaligrafska tradicija na ovom tlu ima jake
korijene, a njihovo postojanje mijenja cijelu sliku o bosanskohercegovackoj ka-
ligrafskoj bastini.

Domace skole kaligrafije iznjedrile su vrsne kaligrafe i one stavljaju na
znanje da su pored profesionalnih pisara rukopise prepisivali i istinski umjet-
nici, kaligrafi. U prilog ovome idu i zbirke arabickih rukopisa ovdasnjih pre-
pisivaca.

Treba napomenuti da prepisivanje rukopisa nije bio uvjetovano posebnim
kriterijem, tako da se njime mogao baviti svako ko je znao pisati. Ipak, razlike
u kvaliteti prepisanog teksta daju za pravo da se naprave dvije grupe prepisiva-
Ca: 1) pisari (katibi) i 2) kaligrafi (hattati).®

Ponudena podjela dosta je gruba. Kaligraf je umjetnik lijepog pisanja. On
se moze baviti prepisivackim radom i biti prepisiva¢, ali rad jednog kaligrafa
znatno se razlikuje od rada pisara. U radu pisara se ne moze govoriti o umjet-
nickim kvalitetama.

*Ismet Bugatli¢, Jedna sarajevska skola kaligrafije. Sarajevo: Tukvim za 2002, Rijaset islam-
ske zajednice u Bosni i Hercegovini, 2002, 279-286.

® Muhamed Zdralovié, Bosansko-hercegovacki prepisivaci djela u arabickim rukopisima, 1111
tom, Sarajevo: Svjetlost, 1988.

6 Muhamed Zdralovi¢, I, 234.
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Kako bi se dobilo zvanje kaligrafa (hattata), morala se pro¢i odredena
skola kroz koju su se savladavala kaligrafska pravila. “Obi¢ni prepisivac” ili
“pisar” moglo je biti zanimanje u sluzbi drzavne administracije. Pored ovih
bio je znatan broj pisara izvan drzavne funkcije koji su prepisivali knjige, sa-
stavljali dopise, molbe.”

Ako je poznato da je jedan kaligraf prosao skolu kaligrafije, i savladao sva
pravila odredenog pisma, a uz to posjeduje diplomu, njegovo mjesto u islam-
skoj umjetnosti biva osigurano.

Izdavanje kaligrafskih diploma nije nepoznato na nasem prostoru, o ¢emu
svjedoce diplome bosanskohercegovackih kaligrafa. O diplomama domacéih
kaligrafa nije publikovan ve¢i broj radova.® Za prouc¢avanje kaligrafske bastine
u Bosni i Hercegovini postojanje diploma za kaligrafiju od iznimne je vazno-
sti, iz tog razloga $to se potvrduje ¢injenica da je na ovom tlu postojala skola
kaligrafije. Jednu takvu $kolu osnovao je hadzi hafiz Husejin Rakim-efendija
Islamovi¢, sarajevski kaligraf XIX stoljeca.

Ranije objavljeni tekstovi
o hadzi hafizu Husejinu Rakim-efendiji Islamovi¢u

Prvi poznati objavljeni rad posvecen hadzi hafizu Husejinu Rakim-ef.
Islamovicu jeste tekst hadzi Mehmeda Handzi¢a u Novom Beharu iz 1939.
godine.” Hand7i¢ se, kako navodi, za podatke o kaligrafu Islamovicu najvise
oslonio na biljeznicu Esada-ef. Uzunic¢a. Tekstom hadzi Mehmeda Handzi¢a
posluzit ée se svi naredni autori, koji su pisali o Islamovicu, kao $to je u¢inio
Doko Mazali¢, prvo u paragratu za Enciklopediju likovnih umjetnosti,'® a za-

7 Poznati sarajevski ljetopisac Mula Mustafa Baseskija ubraja se u skupinu slobodnih pisa-
ra i kaligrafa. [Mustafa Mula Baseskija. Ljetopis: (1746-1804). Prijevod, uvod i komentar:
Mehmed Mujezinovié. Sarajevo: Veselin Maslesa, 1987]

8 Ismet Busatli¢, 279-286; Mehmed Mujezinovi¢, Diplome kaligrafa Islamovica u Gazi
Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu. Sarajevo: Anali Gazi Husrev-begove biblioteke, Gazi
Husrev-begova biblioteka, 1972, 1, 91-94.

’ H. Mehmed Handzi¢, “H. Hfz. Husein Rakim ef. Islamovi¢ (glasoviti kaligraf arapskog
pisma)”, Sarajevo: Novi Behar, 1938/39, 20/21, 237-238.

10 ISLAMOVIC, Hadzi hafiz Husein Rakim. / Doko Mazali¢. Enciklopedija likovnik
umjetnosti, 1. izd. Zagreb: Leksikografski zavod FNRJ, 1959-1966, sv. 3, 1964, 10.
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tim u Leksikonu umjetnika.'* Ugledni istrazivac i nau¢nik Mehmed Mujezino-
vi¢ takoder je uvidio znacaj hadzi hafiza Husejina Rakim-efendije Islamovica,
posvecujuéi mu tekst u prvom broju Anala Gazi Husrev-begove biblioteke,
predstavivsi njegove dvije kaligrafske diplome,'* a za biografske podatke oslo-
nio se takoder na rad hadzi Mehmeda Handzic¢a. U poglavlju “Osvrt na nase
kaligrafe” u knjizi Arapsko pismo Teufik Mufti¢ spominje i Rakima Islamovi-
¢a, a u podnoznoj zabiljesci kao izvor navodi Mehmeda Handzi¢a." Istrazu-
juéi o diplomama u rukopisima Gazi Husrev-begove biblioteke, Haso Popara
analizirao je i Cetiri kaligrafske diplome Rakim-efendije.™*

Hadzi hafiz Husejin Rakim-efendija Islamovi¢

Hadzi hafiz Husejin Rakim-efendija Islamovi¢ roden je 1839. godine u
Sarajevu, i ubraja se medu najpoznatije bosanskohercegovacke kaligrafe XIX
stolje¢a. Prva znanja iz islamskih znanosti dobiva kod muderisa Tahir-efendi-
je. Po dolasku u Gazi Husrev-begovu medresu znanje stjece pred sarajevskim
muftijom Mustafom Hilmi-ef. HadZiomeroviéem. Zanimanje za kaligrafiju
dovelo ga je do uglednog sarajevskog kaligrafa Abdulaha Ajni-ef. Hasagi-
¢a (?-1872)," koji mu vjerovatno prvi daje ¢asove islamske kaligrafije. Od-
laskom u Istanbul Rakim-efendija Islamovi¢ nastavlja usavrsavanje i 1867. g.
dobija Cetiri diplome kaligrafije za thuluth, nesh i ta’liq pismo.'® Zahvaljujuéi
diplomama, koje se danas ¢uvaju u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sara-
jevu, poznati su nam njegovi istanbulski uditelji, a to su: as-Sayyid Muham-

1 Poko Mazali¢, Leksikon umjetnika: slikara, vajara, graditelja, zlatara, kaligrafa i drugib koji
su radili u Bosni i Hercegovini, Sarajevo: Veselin Maslesa, 1967, 60.

12 Mehmed Mujezinovié, Diplome kaligrafa Islamovica u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sa-
rajevu, 91-94.

13 Teufik Mufti¢, Arapsko pismo (razvoj, karakteristike, problematika), Sarajevo: Orijentalni
institut u Sarajevu, 1982, 145.

4 Haso Popara, “IdZazetname u rukopisima Gazi Husrev-begove biblioteke — Prilog pro-
ucavanju historije obrazovanja u Bill”, Sarajevo: Anali Gazi Husrev-begove biblioteke, Gazi

Husrev-begova biblioteka, 2007, XXV/XXV], 21-23.
15 Teufik Mufti¢, 144.

16 Mehmed Mujezinovi¢, Diplome kaligrafa Islamovica u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sa-
rajevu, 91-94.
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mad Hulisi, as-Sayyid Muhammad Sawqj, as-Sayyid Muhammad Tawfiq,
Yahya Hilmi, Haqi Zaki-dede, Muhammad ‘Arif, Sami, ‘Ali Haydar i Hafid
Malak-pasa.” Nakon 1867. godine Islamovi¢ se vraca u Sarajevo, gdje oko
sebe okuplja nekolicinu uc¢enika kaligrafije.

Najvedi kaligrafski poduhvat Rakim-ef. Islamovica jeste kaligrafija za
Gazi Husrev-begovu dZamiju u Sarajevu, nastalu tokom restauracije dZamije
1884/1885. g. Manje se zna da se ovaj kaligraf bavio natpisima na ni$anima,
kao sto je onaj za Mustaj-bega Dzeneti¢a u haremu Ali-pasine dZamije u
Sarajevu.

Hafiz Husejin Rakim-efendija Islamovi¢ umro je 1895. g. u Anadoliji na
povratku sa hadza.

Skola kaligrafije Hadzi hafiza
Husejina Rakim-efendije Islamovica

Tekst Mehmeda Handzi¢a “H. Hfz. Husein Rakim ef. Islamovi¢ (glaso-
viti kaligraf arapskog pisma)”*® iz 1939. godine osnovni je izvor o onima koji
su uc¢ili kaligrafiju kod Rakim-ef. Islamovica. Kroz skolu kaligrafije Rakima-
ef. Islamovica prosli su: Behaudin-ef. Sikiri¢, Akif-ef. HadZihusejinovi¢ Mu-
vekit, hafiz Sulejman-ef. Cucak, hadzi hafiz Mustafa-ef. Cadordiija, te zna-
meniti alim hafiz Abdulah Ajni-ef. Busatli¢.” U Fondu rukopisa Gazi Hu-
srev-begove biblioteke u Sarajevu nalaze se sauvani prijepisi rukopisa trojice
Islamovicevih ucenika.?’ Tako nije poznato da je Islamovi¢ izdavao diplome
iz kaligrafije, vaznost ove skupine je velika. HandZi¢ u svom tekstu navodi da
su neki od Islamovicevih ucenika i sami poducavali kaligrafiji, $to govori da
su nastavili kaligrafski lanac koji je iz Istanbula donio Rakim-ef. Islamovi¢.

7 Haso Popara, 21-23; Mehmed Mujezinovié, Diplome kaligrafa Islamovica u Gazi Husrev-
begovoj biblioteci u Sarajevu, 91-94.

18 H. Mehmed Handzi¢, 237-238.

Y H. Mehmed Handzi¢. Isto; Azra Kasumovi¢, “Hafiz Abdullah Ajni ef. Busatli¢”, Saraje-
vo: Anali Gazi Husrev-begove biblioteke, Gazi Husrev-begova biblioteka, 1996, XVII/XVIII,
323-333.

20 Akif ef. Hadii}lusejinovic' Muvekit (Gazi Husrev-begova biblioteka: R-3194); Hadzi
hafiz Mustafa-ef. Cadordzija (GHbb: R-8947), Hfz. Abdulah Ajni-ef. Busatli¢ (GHbb:
R-2187, R-2675, R-7578)
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Gazi Husrev-begova dZzamija
i kaligrafija Rakim-efendije

Jedan od najveéih pozara §to je zahvatio Sarajevo desio se augusta 1879.
godine. Pozar nije zaobi$ao ni Gazi Husrev-begovu dZamiju, koja je tom pri-
likom pretrpjela znatna ostecenja. Kada su izvodene popravke i novo ukrasa-
vanje dzamije 1884/85. godine, kaligrafski radovi povjereni su hafizu Huseji-
nu Rakim-efendiji Islamovi¢u.?! Od spomenutog ciklusa, jednog od najveéih
imena bosanskohercegovacke kaligrafije XIX stoljeca, satuvane su samo dvi-
je kaligrafije na portalu dzamije.?® Obje su ispisane thuluth pismom unutar
kruznog okvira; desna sadrzi tekst bismille - ol o il gy (U i1me Allabra,
Milostivog, Samilosnog), a druga tekst Kur’ana Casnog - ekl Jls o &1 5
(Allah poziva u kucu mira; X, 25).**

Konzervatorsko-restauratorskim radovima na dzamiji tokom 2001/2002.
godine ova dva kaligafska rada zasti¢ena su od daljeg propadanja. O raskosi
izgubljene kaligrafije koja se nalazila na zidovima dZamije moze se naslutiti
uz pomo¢ vizuelnog materijala i kaligrafskih nacrta.

Mehmed Mujezinovi¢ u svome tekstu o diplomama Rakim-ef. spominje
kaligrafske nacrte Islamovica za Gazi Husrev-begovu dzamiju, stavljaju¢i ih
kao prilog tekstu.” On objavljuje dva lista nacrta, sa kaligrafskim ispisom

21 H. Mehmed Handzi¢, 237-238; Nihad Cengic’, Begova dzamija kao djelo umjetnosti: estet-
ska metamorfoza kroz stoljeca i posijednje konzervacije originaliteta. Sarajevo: Sarajevo Publis-
hing, 2008, 52, 87; Mehmed Mujezinovi¢, Diplome kaligrafa Islamovica u Gazi Husrev-be-
govoj biblioteci u Sarajevu, 93.

22 Graditeljska cjelina — Gazi Husrev-begova (Begova) dZamija u Sarajevu, http://www.
aneks8komisija.com.ba (30.8.2009)

23 Napominjem da sam radi lakse ¢itljivosti izostavio vokale u arapskom tekstu.

24 Prijevod ajeta Kur'ana Casnog preuzet iz: Besim Korkut — prevodilac. A/-Quran al-Ka-
rim: wa targamatu ma'nihi = Kuran s prevodom. Medina: Kompleks Hadimu-1-Haremejni-3-

Serifejni-1-Melik Fahd za stampanje Mushafi Serifa, 1991-1993.

25 Mehmed Mujezinovié, Diplome kaligrafa Islamoviéa u Gazi Husrev-begovoj biblioteci
u Sarajevu, 91-94. [Mujezinovi¢ navodi da su se nacrti nalazili u arhivu Vakufske uprave
Bosne i Hercegovine, ali ih nisam uspio pronaéi. Vjerujem da se oni danas nalaze u Gazi
Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu. U ovom radu sam se oslonio na nacrte koje je objavio
Mujezinovi¢. Takoder, skre¢em paznju da Mehmed Mujezinovi¢ ne navodi zasto ove nacrte
pripisuje hadzi hafizu Husejinu Rakim-ef. Islamovicu.]
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arapskog teksta planiranog za dzamiju i pored, na osmanskom turskom,?
podatak mjesta kaligrafije u dzamiji.

Vrijedan izvor za prouc¢avanje kaligrafije Rakim-ef. svakako su fotografije
i razglednice dzamije. Fotografije ovog znamenitog objekta prije restauracije
2001/2002. g. nisu rijetke, ali najéesée su to fotografije eksterijera, dok se
enterijer vrlo rijetko pojavljuje. Iako se Gazi Husrev-begova dzamija ubraja
medu centralne objekte islamske arhitekture u Bosni i Hercegovini, nije po-
znata bogatija arhiva fotografija.

Najbolja zbirka vizuelnog materijala na kojima su vidljivi kaligrafski ra-
dovi je u posjedu Gazi Husrev-begovog vakufa u Sarajevu, a ¢ine je fotografije
i razglednice dZzamije. U vise navrata prethodnog stolje¢a ovaj vakuf publikuje
razglednice, a medu njima i razglednice trijema, te unutragnjosti ovog zdanja.?”
Unutar zbirke su i fotografije nacinjene u periodu restauracije 2001/2002. g.
sa vidljivim ostacima kaligrafije.

U Zbirci vizuelnog materijala Fondacije “Aga Khan” pri Univerzitetu
Massachusetts Institute of Technology nalazi se vjerovatno najve¢a meduna-
rodna zbirka fotografija islamske arhitektonske bastine. Dio vizuelnog ma-
terijala dostupan je na internetu, a ponudene su takoder i fotografije Gazi

26 Svesrdnu zahvalnost dugujem mr. Fahdu Kasumovi¢u (visem asistentu na Odsjeku za
historiju Filozofskog fakulteta u Sarajevu), i to naro¢ito za razumijevanje osmanskog dijela
teksta.

27 Zbirka Gazi Husrev-begovog vakufa u Sarajevu: Razglednica trijema Gazi Husrev-be-
gove dzamije sa Sadrvanom, vjerovatno iz druge polovine XX st. (dimenzije: 10 cm x 15
cm); Razglednica trijema Gazi Husrev-begove dzamije, vjerovatno iz druge polovine XX st.
(dimenzije: 10 cm x 15 c¢m); Razglednica unutrasnjosti Gazi Husrev-begove dZamije prema
jugozapadu, vjerovatno iz druge polovine XX st. (dimenzije: 10 cm x 15 cm); Razglednice
sa minberom Gazi Husrev-begove dzamije u izdanju Uprave Gazi Husrev-begova vakufa
— Sarajevo, fotograf Cveto Ros, vjerovatno iz druge polovine XX st. (§tampao: CZP »Pri-
morski tiske, Koper) (dimenzije: 10,5 cm x 14,5 cm); Razglednica sa mihrabom i ¢ursom na
jugoistoku Gazi Husrev-begove dzamije u izdanju Uprave Gazi Husrev-begova vakufa — Sa-
rajevo, fotograf Cveto Ros, vjerovatno iz druge polovine XX st. (§tampao: CZP »Primorski
tisk, Koper) (dimenzije: 10,3 cm x 14,3 cm); Razglednica unutradnjosti Gazi Husrev-bego-
ve dzamije u izdanju Uprave Gazi Husrev-begova vakufa — Sarajevo, godina nepoznata, koja
je koristena kao ulaznica (§tampao: Turistkomerc: biro za turisticku propagandu — Zagreb)
(dimenzije: 10 cm x 14,5 cm); Razglednica unutrasnjosti Gazi Husrev-begove dzamije u
izdanju Gazi Husrev-begova vakufa. godina nepoznata (Stampao: Gorenjski tisk, Kranj)
(dimenzije: 17 cm x 23 cm).
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Husrev-begove dzamije iz 1981. godine,* na kojima je vidljiva kaligrafija Ra-
kim-ef. Islamovica.

Tokom rata 1992-1995. godine veliki dio dokumentacije institucija kul-
ture Bosne i Hercegovine je izgubljen i unisten, $to je jedan od razloga ne-
postojanja bolje arhive i zbirke vizuelnog materijala bosanskohercegovackog
naslijeda. U Arhivu Zavoda za zastitu spomenika Federacije Bosne i Herce-
govine pri Ministarstvu kulture i sporta Federacije Bosne i Hercegovine ¢uva
se unikatna fotografija enterijera dzamije, ¢ija je vrijednost u tome veca §to
otkriva vrlo zanimljive detalje unutrasnjosti spomenutog objekta.?’

Sarajevo je 1983. godine privuklo fotografa “National Geographica” De-
ana Congera. Objektivom svoga fotaparata nacinio je nekoliko snimaka na-
maza u Gazi Husrev-begovoj dZzamiji.*

Stanje dzamije prije restauracije 2001/2002. vidljivo je i u brojnim publi-
kacijama, ali kao $to je ranije re¢eno, najcesée su to prikazi eksterijera dzami-
je'Sl

Na osnovu kaligrafskih nacrta, fotografija i razglednica dolazi se do za-
klju¢ka da se kaligrafski ciklus hadzi hafiza Islamovi¢a u Gazi Husrev-be-
govoj dzamiji sastojao od Cetrdeset osam kaligrafskih radova. Kaligrafija se
nalazila na centralnoj kupoli, kupolama obje tetime, pandatifima centralne
kupole, pandatifima obje tetime, potom zidovima centralnog prostora, iznad
nadvratnika trojih vrata, unutar i iznad mihraba centralnog molitvenog pro-
stora, te na vanjskim mihrabima, i iznad jedanaest prozora.

8 Main entrance fagade at the Gazi Husrev Bey Mosque, Painted dome of portico at the
Gazi Husrev Bey Mosque, Dome over porch at Gazi Husrev Bey Mosque, Main entrance of
the mosque, Portico and balconies at the front of the mosque, Entrance to the mosque from
the portico, View of mosque entrance from the interior, fotograf William Remsen, iz 1981.
godine, preuzete sa www.archnet.com (30.8.2009).

29 Digitalizovana fotografija iz nepoznate godine Arhiva Zavoda za zastitu spomenika Fe-
deracije BiH, Ministarstvo kulture i sporta Federacije BiH.

30 Cetiri fotografije “Muslims Pray at Bey Mosque”, fotograf Dean Conger, iz 1983. godina,
preuzete sa www.corbisimages.com (30.8.2009) [Dean Conger bio je jedan od urednika
fotografije u “National Geographic”.].

31 Fotografija unutrasnjosti, Husref Redzi¢. Islamska umjetnost. Beograd: Jugoslavija, 1982,
123.
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Uz koristenje vizuelnog materijala iz razlicitih izvora i arhiva uvida se
obimnost kaligrafskog ciklusa Rakim-ef. Islamovi¢a za dzamiju.

Islamovic i natpisi

Na mjestu danasnjeg vakufskog nebodera u Ulici Ferhadija nalazilo se
mezarje uz Cemalusu dZamiju. Medu niSanima je bio i nisan Mustaj-bega
Dzenetiéa, ¢iji je natpis datiran 8. V 1874. godine, ispisan vjerovatno od stra-
ne Rakim-ef. Islamovica.*

Zaista ce strpljivi biti nagradeni. Ovaj poznati DZenetic pripadao je esrafi,
ime mu je hadZi Mustafa-beg, sin Fejzulah-age, unuk Ismail-bega, neka im svima
ide lijepa molitva. Njegov davni predak borio se pri osvojenju Bosne, a postovani
Mustafa-beg presao je sedamdeset godina. Postupao je po nauci islama i zasluZio
milost BoZiju. Rakim mu u pjesmi izrece smrini kronogram: “Raj Firdevs neka je
utociste Mustafi.” 21. rebiul-evel 1291. (8. V. 1874)

Nakon §to je DZamija Cemalusa srusena nisan Mustaj-bega DzZenetica
prenesen je u Harem Ali-pasine dZamije u Sarajevu, gdje se i danas nalazi.”
Drugi tarih iz 1891/92. godine ovdje se ¢ini zanimljivim, iji autor se potpi-
suje kao Rakim. To je natpis za Sagrdzijan dzamiju u Tuzli, ali Mujezinovi¢
iznosi sumnju da se radi o hadzi hafizu Husejinu Rakim-ef. Islamovi¢u.**

Zakljucak
Hadzi hafiz Husejin Rakim-efendija Islamovi¢ (1839-1895) bosanskoher-

cegovacki je kaligraf XIX stoljeca. Svoje kaligrafsko obrazovanje zapoceo je u
Sarajevu, a usavrsio u Istanbulu, o ¢emu svjedoce i Cetiri diplome iz kaligrafije
koje se danas nalaze u Gazi Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu. Nakon sto
se vratio u Sarajevo, oko sebe okuplja znatan broj uenika, formirajuéi skolu

32 Mehmed Mujezinovi¢. Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine. Knj.1. Sarajevo: Veselin
Maslesa, 1974, 189.

33 Graditeljska cjelina — Ali-pasina dZamija sa haremom u Sarajevu, http://www.aneks8ko-
misija.com.ba (30.8.2009), (danas, www.kons.gov.ba) (12.9.2011.)

34 4(...) Ovu lijepu Sagrdzijan dZamiju je obnovio, u svrhu da se u njoj obavlja molitva sku-

pno. Za njezinu obnovu Rakim napisa potpuni kronogram(...).” [Mehmed Mujezinovié.
Islamska epigrafika Bosne i Hercegovine. Knj. 2, 2. izdanje. Sarajevo: Sarajevo Publishing,
1998, 155, 503]
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kaligrafije. Vrsnost Rakim-efendije potvrduje ¢injenica da je bio odabran da
svojom kaligrafijom ukrasi Gazi Husrev-begovu dZamiju prilikom restauraci-
je 1884/1885. godine. Od cjelokupnog kaligrafskog ciklusa za dZamiju ovog
znamenitog umjetnika sa¢uvana su jedino dva rada na portalu dZamije. Skre-
nuta je paznja na nisan u Haremu Ali-pasine dzamije, gdje se autor tariha
potpisuje kao Rakim, i vrlo je mogucée da je rijec¢ o hadzi hafizu Islamovicu.

HERITAGE OF ISLAMIC CALLIGRAPHY IN BOSNIA AND HERZEGOVINA:
HADZI HAFIZ HUSEJIN RAKIM-EFENDI ISLAMOVIC (1839-1895)

(Summary)

Hadzi hafiz Husejin Rakim-efendi Islamovi¢ (1839-1895) was a nine-
teenth century Bosnian calligrapher. He attended his first classes on callig-
raphy in Sarajevo, continued specialization in Istanbul and his four diplomas
in calligraphy are now in the collection of Gazi Husrev-bey library (Sarajevo).
Upon arrival to Sarajevo, Islamovi¢ established a school of calligraphy teach-
ing a small group of students. In 1884/1885 he was chosen to decorate Gazi
Husrev-bey mosque (Sarajevo) with calligraphy. Today only two of his works
survived, on the mosque’s portal. It is very likely that Islamovic¢ also did the
calligraphy on the grave marker (niSan) of Mustaj-bey DzZeneti¢, located in
the graveyard of the Ali-pasha mosque complex (Sarajevo).

(Translated by author)
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BOSANSKI JEZIK | BOSNJACI U PJESMI STIHOVI ZAHVALE NA
BOSANSKOM JEZIKU OMERA HUME

MER Hazim Humo,! (1808-1880) najcesce se spominje kao autor

prve Stampane knjige na bosanskom jeziku arapskim pismom. Nje-

govo ime ostat ¢e zabiljezeno kao ime jednog od prvih i najznacaj-
nijih reformatora arapskog pisma za biljeZenje bosanskog jezika (arebice), a
Humo je bio i veliki zagovara¢ i borac za o¢uvanje bosanskoga kao svog ma-
ternjeg jezika. Nastojao je svoja djela pisati na maternjem jeziku ”...kako bi se
bolje prosirila i narodu pristupacnija bila”.? Moglo bi se reéi da se ¢itavo stva-
ralastvo i prosvijetiteljski rad Omera Hume mogu posmatrati u okrilju borbe
za bolji polozaj bosanskog jezika. Za tu je svoju ideju uglavnom pisao i stva-
rao, a dio tog stvarala$tva jeste i pjesma Stihovi zahvale na bosanskom jezikuu:

Berlejisi miftah lugat bosnevi,
Anamo su tri lugata cetiri:
Turski, furski, arabski,

Znaces furski, ne da lugat lagati.
Turéijatu zihun dobro otvori,

! Dr. Hazim Sabanovi¢, Knjigevnost Muslimana BiH na orijentalnim jezicima. Sarajevo: Svjet-
lost, 1973, 661; Mehmed Handzi¢, Rad bosanskohercegovackih muslimana na knjizevnom
polju. Teme iz knjizevne historije, Ogledalo, Sarajevo: 1999, 407-408, 423-424; Ibrahim Ke-
mura, Prva $tampana knjiga arebicom na nasem jeziku (Omer efendija Humo i njegov pros-
vjetni rad). Glasnik VIS-a u SFR], XV, br. 5-6, Sarajevo: 1969, 208-223.

2 M. Handzi¢, Rad bosanskohercegovackih muslimana na knjizevnom polju, 407.
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Tutkun Omer zibhni ovim bi.
Prez subbe je babin jezik najlasni,
Svako njime vama vikom besidi.
Slatka braco Bosnjaci!

Hak vam Omer govori.

Pazljivijim is¢itavanjem nekih stihova ove pjesme mogu se uociti dvije ve-
oma interesantne ¢injenice vezane uz identitet bosnjackog naroda u njegovoj
proslosti, koje zavreduju da budu elaborirane kako bismo u tom polju prosirili
i obogatili svoja saznanja. Svakako treba napomenuti da pjesma Stihovi za-
hvale na bosanskom jeziku lingvistima pruza i mnogo vise materijala za istrazi-
vanje, ali to bi ve¢ bilo u domenu lingvistickog skupa o sli¢noj temi.

Ono §to se mozda prvo da primijetiti u ovoj pjesmi jeste spominjanje dru-
gih jezika pored bosanskog. Bosanski se jezik u ovoj pjesmi poredi s arapskim,
perzijskim i turskim. U tom smislu S#ihovi... su interesantni jer su pohvala
maternjemu jeziku na nacin da ga stavljaju u ravan s tri cuvena orijentalna je-
zika, pa ga ¢ak njima i pretpostavljaju: U njemu (bosanskom jeziku) su tri lugata,
cetiri. Ako se stvar sagleda iz perspektive vremena kad je pjesma nastala, a
ne samo iz danasnje perspektive, poredenje i pretpostavljanje bosanskog ori-
jentalnim jezicima jo$§ dobija na znacaju, jer su ti jezici na jezickoj pozornici
svijeta bili viSe cijenjeni nego danas, a narocito su bili cijenjeni u Bosni i Her-
cegovini, koja je jo$ uvijek bila pod osmanskom vladavinom.’

U ovim stihovima Omera Hume kao zanimljive za promisljanje naroc¢ito
se isticu dvije pojave.

I. Buduéi da su u pjesmi pobrojani orijentalni jezici, valja napomenuti
da je ona okrenuta orijentalno-islamskoj tradiciji i da bi ju prije svega trebalo
posmatrati u okviru te tradicije, iako je 19. stoljece, kad je pjesma nastala,
bilo vrijeme obiljezeno jezickim nacionalizmom i borbom za jezicka prava u

3'S tim u vezi, Humin rad nije uvijek nailazio na bezrezervno odobravanije i Humo je neri-
jetko nailazio na kritike zbog svoje ideje pisanja na bosanskom i o bosanskom jeziku. Osim
toga, njegovo djelovanje bilo je ograniceno na uze podrudje i jednu sredinu (Hercegovinu),
koja je nekako bila manje konzervativna i vise prilagodljiva novim idejama. Vidi: I. Kemura,
Prva $tampana knjiga arebicom na nasem jeziku (Omer efendija Humo i njegov prosvjetni
rad), 213.
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Evropi takoder.* Ta tvrdnja dodatno se moze argumentirati ¢injenicom da je
u orijentalno-islamskoj knjizevnoj tradiciji stolje¢ima prije moguce pronadi
stihove sli¢nog karaktera i sadrzaja. Jos od 8. stolje¢a primjetan je animozitet
izmedu arapskog i perzijskog jezika, a zabiljeZene su i brojne rasprave o vrijed-
nostima i prednostima jednoga nad drugim. To je pogodovalo i nastanku sti-
hova u odbranu maternjeg odnosno kao pokuda stranom jeziku, s obzirom na
to da je poezija vazila kao medij koji je medu Arapima i Irancima najsnaznije
djelovao na $ire mase, ali i na vi§e krugove drustva.’ Perzijski, koji je dotad
bio “vrjedniji” od arapskog, odjednom dolazi u podredeni polozaj, iz ¢ega se
rada animozitet spram arapskog. S druge strane, arapski kao jezik vjere i jezik
Knjige pocinje figurirati kao superiorniji, te drugi jezici dolaze u opasnost
od potpune marginalizacije. Takav slijed dogadaja narocito je smetao Iran-
cima kao jezicki i kulturno osvijestenom narodu, $to je rezultiralo radanjem
pokreta za oCuvanje stare tradicije i kulture. Kao vrhunac borbe za isticanje
perzijskog kao maternjeg jezika u 10. stoljecu javljaju se stihovi znamenitog
iranskog epskog pjesnika Firdusija, koji je nakon $to je spjevao svoj veliki ep
Sabnamu, izrecitirao sljedeée stihove:

Mnogo sam truda u ovib trideset godina ulozio
Kako bib iranstvo ovim perzijskim oZivio.

Postoji mnostvo sli¢nih stihova u klasi¢noj perzijskoj knjizevnosti, a vri-

jedi izdvojiti one ¢iji je autor u 13. stolje¢u bio veliki sufijski pjesnik Dzelalud-

din Rumi. On pjeva:

4 Dejvid Kristal, Kembricka enciklopedija jezika. Beograd: NOLIT, 1995, 34.

> Klasi¢na enciklopedijska djela na arapskom jeziku puna su takvih rasprava. S obzirom na
to da je to bilo vrijeme snaznog uspona islama, vrlo su bitni u tim raspravama bili argumenti
koji se vezu za same izvore islama. Tako enciklopedijska djela biljeze ¢itav niz apokrifnih
predaja vezanih za poslanika Muhammeda o vrijednostima jednog, odnosno drugog jezi-
ka, predaja u kojima se govornici jednog jezika etiketiraju kao stanovnici Raja, a govornici
drugoga kao stanovnici Pakla. Azartas Azarnas, Cales miyan-e firsi wa'arabi, Nasr-e Nei,
Teheran: 2006. To navodi na zaklju¢ak da su zaceci jezickog nacionalizma bili mnogo prije
prisutni na tom podrucju nego u Evropi, gdje se jezicki nacionalizam, kao §to je ve¢ navede-
no, u snaznoj mjeri javlja u 18. i 19. stoljecu.
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Govori perzifski, iako je ljepsi arapski
Ljubav se jos na stotinu jezika moZe kazati.

Rumi ovaj stih nije pisao u naletu nacionalnog osjecaja kao $to je bio
slucaj s Firdusijem, buduéi da je Mesnevija sufijski spjev, a ne nacionalni ep,
ali je zanimljiv i Humi blizi zato $to direktno suprotstavlja dva jezika: svoj
maternji i u to vrijeme vladajudi arapski, dajuéi potporu perzijskom kao svome
maternjem.® Rumijevi stihovi blizi su Stibovima zahvale na bosanskom jeziku
i zanimljiviji iz perspektive ove teme buducéi da se u njima pojavljuju naznake
ideje visejezicnosti spominjanjem dva jezika konkretno, a u drugom polustihu
i “stotinu jezika” opcenito.

Ideja potpore maternjem jeziku kroz poeziju prisutna je i u turskoj knji-
zevnosti. Kao dobar primjer moze posluziti znameniti turski pjesnik Fuzuli,
jedan od najznacajnijih autora klasi¢ne turske divanske poezije.” Fuzuli je pi-
sao na sva tri orijentalna jezika, a svi su govornici turskog jezika ponosni na

sljedeci distih:

Najbojli je izraz koji Arapi sroce,
Perzijski je secer, a turski umijece.

Gornji distih veoma je poznat medu govornicima turskog jezika jos i da-
nas. Cinjenica da Fuzuli spominje tri jezika, a ne vise samo dva, bila je znak
da polahko izrasta i tre¢i veliki orijentalni jezik na kojem e najveca djela
biti ispisana tek u nadolazeéim stolje¢ima. Ovi su stihovi bili snazan poticaj
kasnijim autorima, kao i svojevrsno budenje svijesti o vlastitom nacionalnom
identitetu, razli¢itom od identiteta tada kulturno superiornijih naroda. Na

6 Ovi su Rumijevi stihovi toliko znacajni da bi ga trebalo uvrstiti u preglede historije nauke o
jeziku, ali s obzirom na to da ova tema zahtijeva $iri pristup i uvr§tavanje ¢itavog niza drugih
¢injenica - §to nije primarni predmet ovoga ¢lanka — bolje ju je ostaviti po strani.

7 Fuzuli je najveéi lirski pjesnik na turskom azeri jeziku, a mnogo je pisao i na arapskom
i perzijskom jeziku. O Fuzuliju vise vidi: Andrews, Walter G., Ottoman Lyric Poetry: An
Anthology, University of Washington Press, Seattle:2006, 235-237; Abdalkadir Karahan,
“Fudali, Muhammad b. Sulayman”, Enciclopaedia of Islam, CD Edition, Brill, Leiden, II:
937a; H. Javadi, K. Burill, “Azerbaijan x. Azeri Literature”, Encyclopaedia Iranica, Online
Edition, http://www.iranica.com/articles/azerbaijan-x.
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svim ovim primjerima lijepo se pokazuje i kako ideja visejezi¢nosti viemenom
sazrijeva i sve vise dobija na znacaju. Postoji, medutim, jedna bitna razlika
izmedu Fuzulijevih i Huminih stihova, a to je ¢injenica da je Fuzuli svoje
stihove potpore turskom jeziku napisao na perzijskom, dakle na stranom, dok
je to Humo uéinio na svome maternjem, bosanskom jeziku.

Dakako, Huminu pjesmu Stibovi zahvale na bosanskom jeziku valja po-
smatrati u okviru orijentalno-islamske tradicije i tokova o kojima je upravo
bilo rijeci, te treba naglasiti kako ju je on u tom smislu jo$ viSe obogatio. Na-
ime, njegovi znameniti prethodnici pisali su o dva ili o tri jezika, dok Humo
spominje Cetiri jezika: on ih sve ¢itko pobrojava i na kraju izabire svoj mater-
nji. To je znacajno istaknuti posebno zbog jezickog bogatstva i upuéenosti u
viSe jezika, $to je fenomen snazno gajen i pomno ¢uvan na prostoru Bosne i
Hercegovine kroz minula stoljeca.

Bas kao sto su Firdusijeva Sahnama u 10. stoljecu i Fuzulijevi stihovi u 15.
stoljecu oznacili budenje perzijskog, odnosno turskog jezika, Humini Stibo-
vi... nastaju u vrijeme budenja nacionalne svijesti kod Bosnjaka i okretanja bo-
sanskom jeziku kao mediju za pisanje djela, a sve manje orijentalnim jezicima
na kojima se uglavnom stvaralo ranije. Upravo iz tog razloga Humine Stiho-
ve... treba posmatrati u okviru orijentalno-islamske tradicije i u vezi s Cuvenim
stihovima velikih pjesnika iz te tradicije. Budu¢i da se Humo direktno ne
poziva ni na jednog od svojih prethodnika, ne moze se sa sigurnos¢u ustvrditi
da je neki od ove trojice pjesnika ili mozda neko Cetvrti bio uzor Humi za
pisanje ovih stihova, ali je — kao $to se vidi — mogucée povudi paralelu medu
njima i pratiti razvoj ideje visejezi¢nosti i njeno sazrijevanje medu pripadnici-
ma razli¢itih naroda, sve kroz poeziju. Osim toga, vidi se da je poezija medu
Bosnjacima i polovinom 19. stolje¢a jo$ uvijek bila snazan medij iskazivanja
ideja, $to je jos jedna potvrda oslonjenosti ove pjesme na orijentalno-islamsku
tradiciju gdje je poezija stolje¢ima bila glavni medij za iskazivanje velikih i
avangardnih ideja i stavova. Kao takva, ova pjesma dala je i znacajan doprinos
toj tradiciji, $to svakako treba potcrtati.

II. Jedan stih u ovoj pjesmi posebno je zanimljiv i preko njega ne treba

olahko prijeéi. To je posljednji stih pjesme:
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Slatka braco Bosnjaci, hak vam Omer govori.

Na prvi se pogled mozda i ne ¢ini posebno znacajnim jer ostaje izvan
okvira osnovne teme pjesme, ali je vrlo bitan zbog specifi¢ne upotrebe termina
Bosnjaci u njemu. Ne treba zaboraviti kako je znacenje termina Bosnjaci u 19.
stoljecu — a jos i vise u njegovoj prvoj polovini — u dobroj mjeri zamagljeno,
a najcesce se koristi kao odrednica za ljude koji Zive na podrucju Bosne i
Hercegovine, bez obzira na religijsku pripadnost, ¢ega su sviedocanstvo mno-
gobrojni domadi i strani dokumenti iz tog vremena. Ponekad ona referira i
na ljude koji Zive na podrucju Bosne, naspram onih koji Zive u Hercegovini.
Medutim, kako se da razumjeti iz same pjesme, ali i iz Sireg konteksta i iz
danasnje perspektive, oslanjajuci se na kriterije koje prihvata nauka o jeziku,
rije¢ Bosnjaci u ovoj pjesmi denotira upravo ono §to se danas podrazumijeva
pod njenim znacenjem, to jest nacionalnu pripadnost, a postoje i argumenti
za ovu tvrdnju.

Naime, najznacajnija odrednica nacionalnog identiteta jedne etnicke sku-
pine jeste upravo njen jezik, a iz danasnje perspektive posmatrano, osnovna
odrednica nacionalnog identiteta Bo$njaka jeste bosanski jezik. Kao $to se
iz teksta pjesme vidi, bosanski jezik pretpostavljen je arapskom, perzijskom
i turskom, §to pokazuje da autor, koriste¢i upravo jezike kao odrednice naci-
onalnog identiteta, zeli istadi razli¢itost Bosnjaka u odnosu na ta tri naroda.
Primjera radi, kad govori o susjednim narodima, u svome opusu Humo ih od
Bosnjaka odvaja, prije svega, prema religijskoj pripadnosti, a ne prema jezic-
kom kriteriju. Shodno tome, i u samome tekstu pjesme neizbjezZno su poveza-
ni leksemi Bosnjaci i bosanski. Medutim, kako bih ovo dodatno argumentirao,
posegnut ¢u i za drugim Huminim tekstovima, kako bi stvar bila dovoljno
jasna. U knjizi Sebletul-vusul® zbog njene vijerske tematike vrlo je Cesta upo-
treba rijeci kao $to su: zurcin, turkovange, turska vjera, turkinja isl. S tim u vezi,
samo se namece pitanje da li to onda znaci da je upotreba termina Bosnjaci i

8 Munir Drki¢, Alen Kalajdzija, Omer Hazim Humo: Sebletul-vusul. Grafija i leksika Sehle-
tul-vusula, Muzej Hercegovine, Mostar: 2010. Rukopis djela Sehletul-vusul nalazi se u Gazi
Husrev-begovoj biblioteci u Sarajevu. Vidjeti: Omer Hazim Humo, I/m-i hal — Sahla al-
wusiil, Gazi Husrev-begova biblioteka, Katalog islamskih rukopisa, CD ROM, Sign. 4711,
Kat. br. 5807, Vol. 9.
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turci u opusu Omera Hume nasumicna i slucajna. Odgovor je negativan, i to
na osnovu sljede¢ih argumenata:

- Vjerski identitet njegovih recipijenata ne razlikuje se od turskog’ (i per-
zijskog i arapskog), te zato Humo ne vidi nikakav problem u upotrebi termina
turci, pod kojim podrazumijeva iskljucivo vjerski identitet muslimana s ovih
prostora.'” Nacionalni identiteti — ¢ije su najznacajnije odrednice jezici — jesu
razli¢iti, i upravo je to Humo smatrao potrebnim za naglasiti. Doda li se jos
i da su na orijentalnim jezicima u najvecoj mjeri pisali preci onih koji se da-
nas nazivaju Bo$njacima (a ne svih onih koji su tada nazivani tim imenom),
vidljivo je da termin Bosnjaci u ovoj pjesmi ima “dana$nje”, a ne “tadasnje”
uobicajeno znalenje.

- Zna se da je Omer Humo porijeklom Mostarac, te da je ve¢i dio Zivota
proveo u Konjicu, $to znaci da je Hercegovac od glave do pete. Bez obzira
na tu ¢injenicu, on kaze “Slatka braco Bosnjaci”, ne spominjuéi Hercegovce.
Zanimljivo je napomenuti da ¢e nesto kasnije (godine 1910) drugi Hercego-
vac — Safvet-beg Basagi¢ svoju doktorsku disertaciju nasloviti Bosnjaci i Her-
cegovci u islamskoj knjizevnosti. Iz naslova Basagiceve disertacije vidi se da se
termin Hercegovci ve¢ bio udomadio i to $to ga Humo nije spomenuo u pjesmi
samo po sebi nesto govori. Istina je da je Basagi¢ Zivio malo nakon Hume,
te da su termini Hercegovina i Hercegouci u njegovo vrijeme dobili i politicke
konotacije, ali kako bih pokazao da je i Humo istoga bio svjestan, ponovo se

? Zanimljiv je podatak da je u jednom tursko-bosanskom rje¢niku iz 18. stolje¢a od
nepoznatog autora turska rije¢ maisii/man (musliman) prevedena rije¢ju furcin, §to jasno po-
kazuje da se pod rije¢ju zur¢in u bosanskom jeziku i prije 19. stolje¢a podrazumijevao vjerski
identitet. Vidjeti: Fehim Nametak, Salih Trako, Katalog arapskib, perzijskih, turskib i bosan-
skih rukopisa iz zbirke Bosnjackog instituta, Bosnjacki institut, Ziirich: 1997, str. 377.

10 Ovdje bi se mogla dovesti u pitanje adekvatnost samog termina zurci kao vjerske odred-
nice. S tim u vezi, ako bismo na termine gledali samo na osnovu njihove etimologije — a ne
i svakodnevne upotrebe koja se vremenom Cesto sve vise udaljava od etimoloskoga znacenja
—tad bi i sam termin mus/iman mogao biti doveden u pitanje. Naime, ova rije¢ vodi porijeklo
od arapskoga oblika musalmin posve pogrdnoga znalenja, a njome su se od strane arapskih
nacionalista u prvim stolje¢ima islama oznacavali muslimani nearapskog porijekla. Ta je
rije¢ kasnije imala veoma zanimljiv put kroz vise jezika sve dok se kona¢no u postojeem
obliku nije udomacila u bosanskom. Vidi: Munir Drki¢, O etimologiji rije¢i musliman. Pi-
smo, IV/1, Sarajevo: 2006, 43-53. Mnostvo je rije¢i u svim jezicima svijeta koja danas imaju
znacenja koja nisu bas adekvatna njihovoj etimologiji.
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vra¢am na knjigu Sebletul-vusul. U toj knjizi Humo upotrebljava isti termin
kao i Basagi¢, dakle Bosnjaci i Hercegovci, i nije zabiljeZena upotreba termina
Bosnjacibez Hercegovei. To znadi da su termini Bosnjaci i Hercegovei geografske
odrednice. Upotreba obje rije¢i zajedno od strane Omera Hume podrazumi-
jeva da Bosnjaci i Hercegovci za njega tek zajedno ¢ine jednu cjelinu i da su
pripadali jednome narodu, te da ih on smatra jednim entitetom. Taj narod u
piesmi Stihovi zahvale na bosanskom jeziku Omer Humo naziva Bo$njacima.

kK sk

Na osnovu svega navedenog moze se izvesti zakljucak da termin Bosnjaci
u pjesmi Stihovi zahvale na bosanskom jeziku nije upotrijebljen slucajno ili na-
sumice, ve¢ da je Humo duboko bio svjestan znacenja tog termina kao i ¢inje-
nice da se njime obuhvata ono §to su drugi, pa i on sam na drugim mjestima,
uglavnom nazivali Bosnjacima i Hercegovcima kao geografskim odrednicama.
Na taj je nacin unutar pjesme uspostavljena direktna veza medu terminima
bosanski jezik 1 Bosnjaci. Treba naglasiti i to da se filoloskom analizom moze
do¢i do zaklju¢ka da u Huminom opusu, kao i kod jo$ nekih autora, sintagma
Bosnjaci i Hercegouci obuhvata jedan entitet i da ima sasvim jasno odredeno
znacenje, a ta sintagma u ovoj pjesmi zamijenjena je rije¢ju Bosnjaci.

Vrijedi istaéi i to da se ovakva upotreba termina Bosnjaci razlikuje i od
ostatka Huminog opusa, ali je to ¢ini samo zanimljivijom.

Vazno je potcrtati jo§ jednom da ¢emo, ako pjesmu sagledamo iz perspek-
tive vremena u kojem je nastala, uvidjeti da je njezin znacaj zaista golem, te
da taj znacaj nije adekvatno prepoznat i naglasen, $to je, isto tako, ¢injenica
koja moze biti vazan podatak u istrazivanju nacionalnog identiteta Bosnjaka
kroz historiju.
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BOSNIAN LANGUAGE AND BOSNIAKS IN THE POEM VERSES OF GRATITUDE TO
THE BOSNIAN LANGUAGE BY OMER HUMO

(Summary)

The issue of the term Bosniaks and its specific meaning, as well as the
use of the name Bosnian language in the second half of the 19* century is
extremely important from the perspective of study of Bosniak identity. The
author’s intention, in that sense, is to show that the poem Verses of Gratitude
to the Bosnian Language, written by Omer Hazim Humo, may serve as an
important contribution to that kind of research. That is why this poem is
subjected to philological analysis and the aim of the analysis is to establish a
direct relation between the terms Bosnian language and Bosniaks. 'The poem
gives support to the Bosnian language which is confronted with three major
Oriental languages. In that way Humo emphasizes language as a distinctive
determinant of Bosniak identity compared to the identity of other peoples. It
is also noticeable that Humo had predecessors who supported their mother
tongue through poetry, and the author considers important those poets who
wrote about the Arabic, Persian and Turkish language. It is not, however,
possible to determine if any of those authors were Humo’s role models. Fi-
nally, the author hints at the specific use of the term Bosniaks in the last verse
of the poem. Namely, the term Bosniaks in this poem is used as a determinant
of national identity, as is confirmed by a number of examples.
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BOSNJACKA OTVORENOST ZA DRUGO | DRUGACIJE — BITNA
KARAKTERISTIKA BOSANSKOG IDENTITETA

Nek je djedovska velika kuca
uvijek i Sirom

otvorena

Za sve pod nebom dobre ljude
i za sve dobre

Bosnjane

(Mehmedalija Mak Dizdar)

Uvod

OVORITI O IDENTITETU UOPCE pretpostavlja interdisciplinaran pri-
Gstup, jer je identitet kao drustveni i znanstveni fenomen transdis-

ciplinaran pojam. Bosanski identitet je, uz pojedinac¢na ideoloska
zamagljivanja i osporavanja, te stereotipna iskrivljivanja, neupitna drustve-
no-historijska ¢injenica sui generis. Multilateralna sadrzajnost je osnovna ka-
rakteristika bosanskog identiteta. Upravo ta multilaterarna sloZenost, ta duga
boja bosanskog identiteta zahtijeva precizno znanstveno objasnjenje, iz svih
aspekata znanstvenog misljenja, kako bi se onemogucila manipulacija ovim
drustveno-povijesnim identitetom, ponajprije u politicke svrhe. Ovim radom
mi upravo Zelimo dati doprinos znanstvenom razumijevanju bosanskog iden-
titeta isticuci, primarno iz sociolosko-historijske perspektive, da je bitna, ne
jedina, karakteristika bosanskog identiteta bosnjacka otvorenost za drugo i
drugacije. Ova otvorenost izrazava se u svim sadrzajnostima bosanskoherce-
govackog identiteta: drustvu, etni¢nosti, religiji, kulturi, multikulturi, arhi-
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tekturi, stilovima Zivljenja po mjeri bosanskog covjeka, moralu, jeziku, du-
hovnosti, politi¢koj organizaciji Zivota. Zelimo ovim radom jasno pokazati da
bosnjacka otvorenost za drugo i drugacije nije samo zasebnost sama po sebi,
veé naprotiv, ona predstavlja vezivno tkivo, sam nacin egzistencije i postojanja
bosanskog identiteta kao autonomnog i autohtonog drustveno-historijskog i
nadasve civilizacijskog subjekta.

I. Bosanski identitet u dominiraju¢im matricama misljenja

Fenomenom identiteta bave se gotovo sve drustvene i humanisticke zna-
nosti. Nacelo identiteta je dio biti svake pojave ponaosob. Zato mi i mozemo
govoriti o raznovrsnim tipovima identiteta. Tako, npr., postoje individualni i
kolektivni identiteti. Od kolektivnih identiteta ovom prilikom istaknimo: na-
cionalni, drzavni i religijski. Bosanski identitet je jedan od kolektivnih svjet-
skopovijesnih identiteta neodvojivo odreden zemljom Bosnom, drzavom Bo-
snom, bosanskim duhom i ukupnom sadrzajno$¢u i dinamizmom bosanskog
drustva. Upravo sa razumijevanjem bo$njacke otvorenosti za drugo i drugacije
kao stila Zivota, a ne samo kao jedne etnicke karakteristike, omoguéavamo
razumijevanje bosanskog identiteta kao autenti¢nog svijetskopovijesnog su-
bjekta. Da bi se potpuno, iz socioloske perspektive, razumjela fenomenolo-
gija bosnjacke otvorenosti za drugo i drugacije, neophodno je ista¢i da ona
nije identi¢na Cesto upotrebljavanom pojmu moderne demokratije, odnosno
fenomenu zastite manjina.! Logi¢no se postavlja pitanje: Da li je evropski,
demokratski, pojam zastite manjina razli¢it od fenomena bosnjacke otvore-
nosti za drugo i drugacije? Najkrace receno, ovo su dva sasvim razli¢ita drus-
tveno-civilizacijska i politicka fenomena. U Bosni bo$njacka otvorenost za
drugo i drugacije jeste nacin, princip same egzistencije bosanskog drustva

! Upotreba termina “manjina”, misli se na “nacionalnu manjinu”, neadekvatna je matrici i
logici misljenja bosanskog duha, odnosno logici bosanske samosvijesti. Na politickom ni-
vou Bosna nikad, pa ni danas nije ostvarivana kao nacionalna drzava jednog naroda, jedne
religije, jedne kulture, ve¢ naprotiv, bosansko jedinstvo, razumijevano iz same Bosne, jeste
jedinstvo razli¢ja, koje ne prihvaca pojmove niti pozicije vecine ili manjine, za bilo koji od
bosanskih subidentiteta. Pojam “manjina” je nebosanski, i logi¢an je, nazalost, vladaju¢im
politi¢kim organizacijama (drzavama) organiziranim po formuli — jedna nacija, jedna drza-
va. Bosanskom drustvu, bosanskoj matrici Zivljenja i misljenja, koja izvire iz bosanskog duha
kao pojave sui generis, odgovara pojam “drugi i drugaciji”.
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kao autohtonog, autonomnog i autenti¢nog drustvenog, historijskog, kultur-
nog i duhovno-idejnog identiteta,? dok je obaveza zastite manjina u ovovre-
menim evropskim drustvima jedno od demokratskih dostignuc¢a evropskog
politickog misljenja 19. i 20. stolje¢a. Bosanski identitet je neodvojivo odreden
Bosnom kao drustveno-povijesnom sadrzajnoscu, a $ta je Bosna?® Evropska
zemlja (drzava) koja objedinjava povijesne razlicitosti.* Iz objedinjavanja po-

2“U Bosni i Hercegovini je tokom vremena nastalo i oblikovalo se autohtono i autonomno
bosansko drustvo. Ono vlastitom cjelinom povezuje razlidite obicaje, tradicije, kulture, mul-
tikulture i religije. Bez obzira na to §to bosansko drustvo u sebi sazima razli¢ite kulturne,
duhovne, ideoloske, religijske i tradicijske pojedinacnosti, ono, upravo pod uticajem ovog
spleta ‘jedinstva razli¢ja’, posjeduje, istovremeno, i vlastitu sadrzajnost sui generis, prepo-
znatljivu i izrazenu u multilateralnosti i sinkretizmu. Sadrzajnost ‘spleta razli¢ja’ bosan-
skog drustva ne izrazava se samo u sloZenosti kulturnih i religijskih elemeneta Zivota, veé¢
u multilateralnosti ukupnog drustveno-povijesnog Zivljenja”. S pravom Ivo Banac istice da
“Bosna i Hercegovina predstavlja zasebno drustvo, zaseban kulturni prostor. Tri bosanske
zajednice nikada nisu Zivjele u potpunoj izolaciji. Odvojeni obicaji, mentaliteti prozimali su
se (a smatram da se jo$ uvijek prozimaju) u drustvu razli¢itom od onog Hrvatske i Srbije.
Jedinstveni bosanski kulturni prostor najlakse se moze otkriti u onome $to bosanske Hrvate
i Srbe odvaja od njihovih sunarodnika u Hrvatskoj i Srbiji. Razliku ¢ine povijest suzivota
Bosanaca s islamom i nazo¢nost, makar i sublimirana, zasebne drzavne tradicije. Iz toga su
proizisli slozeni identiteti, koji nisu tipi¢ni za homogena drustva. Upravo zato §to je Bosna
bila integralni kulturni prostor sa zasebnim povijesnim identitetom, ona se ne moze upore-
diti sa Jugoslavijom. Jugoslavija je bila drzava, ne drustvo.” (Ivo Banac, Cijena Bosne, Zagreb:

Evropa danas, 1994, 108)

3 Pod pojmom Bosna u radu podrazumijevamo prostor i druitvenu sadrzajnost koji obuhva-
taju granice drzave Bosne i Hercegovine. U daljem tekstu sloZenicu bosanskohercegovacko
drustvo i bosanskohercegovacka drzava oznacavat ¢emo sintagmom “bosansko drustvo” i
“bosanska drzava” iz razloga $to se milenijska sadrzajnost Bosne i Hercegovine i imenom
i sadrzajem sve do 1878. godine nazivala samo bosanskim imenom. Dvoimeni naziv za
jedinstvenu bosansku drzavu, jedinstveno bosansko drustvo, jedinstvenu bosansku kulturu
i tradiciju uvodi se tek okupacijom Bosne od strane Austro-Ugarske monarhije 1878. god.

* “Bosna i Hercegovina je mogla afirmirati kulturu na razini zajednicke duhovne samo-
bitnosti. Uticaji koji ipak prodiru ovako, uz ono $to je donijela crkva bosanska i hrvatska
glagoljaska tradicija, mijeSaju se u srednjovjekovnoj bosanskoj drzavi s naslijedem autohto-
ne tradicije i stvaraju jedinstvene oblike: bosansku ¢irilicu u pismu, domace graditeljstvo,
umjetnost ukrasavanja rukopisa, umjetnicko zanatstvo, umjetnost stec¢aka, karakteristi¢nu
crkvenu liturgiju. Islamska kultura neosporno je u Bosni i Hercegovini dala neka znacajna
ostvarenja u sakralnoj i profanoj arhitekturi ¢iji se dometi ¢esto usporeduju s dometima eu-
ropske sakralne renesansne arhitekture.” (Franjo Topi¢, “Jedinstvo u razli¢itosti”, u: Bosanski
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vijesnih razli¢itosti, razmeda svjetova i spajanja granica naroda’ izrasla je bos-
njacka otvorenost prema drugom i drugacijem, kao izraz vlastitosti koja traje
preko 1000 godina. “Bosna je ime zemlje, povijesti i kulture koji neprekidno
traju dulje od tisu¢u godina. Od srednjovjekovne banovine i kraljevine, preko
administrativne zasebnosti u Osmanskom i Austro-Ugarskom carstvu, fede-
ralne republike u Jugoslaviji do obnovljene drzavne neovisnosti, shvacen je
integristicki smisao tog imena, iako mu je u novije doba u zamjenskom i zva-
ni¢nom obliku dodjjeljena inaica Bosna i Hercegovina.”® Od svog nastanka do
danas bosansko drustvo’ je skup zasebnosti, svjesnih vlastitih identiteta, ¢ija
svjesnost o sebi izvire iz otvorenosti prema drugom i drugacijem. Priznanje
drugom da postoji tu pored tebe istovremeno je odredivanje sebe kao identi-
teta, ne nasuprot drugom, ve¢ kao zasebnosti koje se raspoznaju, prepoznaju
i uvazavaju. Zasebnosti koje Zive zajedno. U bosanskoj povijesti i kulturi, na
zemlji bosanskoj, egzistirali su i danas egzistiraju osnovni povijesno-civiliza-
cijski identiteti, sa svojom ukupnom dinami¢noséu. Materijalizacija tih povi-
jesnih i civilizacijskih subjektiviteta vidljiva je, izmedu ostalog, u dZzamijama,
crkvama, katedralama, sinagogama i drugim sakralnim objektima. Nakon
kratkog odredenja pojma Bosna neophodno je da ukratko kazemo $ta jeste
bosanski identitet.

Znanstveno odgovoriti, tj. objektivno i istinito, na postavljeno pitanje pri-
marno podrazumijeva izadi iz okvira matrica (modela) misljenja koje stereo-
tipno promatraju fenomenologiju egzistencije bosanskog identiteta. Dvije su

dub. Zbornik radova. gl. ur. Sadudin Musabegovi¢, Sarajevo: Odbor savjetovanja Bosna i
Hercegovina — mogucnosti i perspektive razvoja, 1999, 85)

> “Mi zivimo na razmedu svjetova na granici naroda svakome na udaru, uvijek krivi nekome,
na nama se lome talasi historije, kao na grebenu.” (Mesa Selimovi¢, Dervis i smrt, Tuzla:

Univerzal, 1986, 241)

® Rusmir Mahmutéehaji¢, “Bosansko pitanje o svijetu”, u: Tolerancija i tradicija, Zbornik ra-
dova, (Uredili: Adam B. Seligman, Rusmir Mahmutéehajic), Sarajevo: Medunarodni forum
Bosna, 2000, 186.

7 “Bosanskohercegovacko drustvo je autonomna i autohtona drustveno-historijska, kultur-
no-civilizacijska i duhovno-idejna sadrzajnost sa hiljadugodi$njim kontinuitetom. Bit nje-
gove sadrzajnosti jeste multilateralnost, koja se realizira u tri uzro¢no-posljedi¢ne drustve-
no-historijske konkretnosti: multireligioznosti, multieti¢nosti i multikulturalnosti.” (Jusuf
Ziga, Adib Dozi¢, Socioligija, Tuzla: OFF-SET, 2007, 356)
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dominantne matrice misljenja o bosanskom identitetu. Jedna matrica ukori-
jenjena je, odnosno odredena je ideologijom — jedna nacija, jedna drzava, $to
je, priznat Cete, dominirajué¢a matrica evropskog politickog misljenja.®* Druga
matrica jeste autenti¢no bosanska. Njezina esencijalna utemeljenost ne izvodi
se iz ideje nacija-drzava, ve¢ naprotiv, ona se suprotstavlja toj ideologiji koja
je suprotna bosanskoj “formuli” Zivljenja “jedinstva razlicja”. Bosnjacka otvo-
renost za drugo i drugacije nije samo jedna od etnickih i etickih karakteri-
stika bosanskog drustva, ve¢ prije svega, pravilo Zivljenja, bitna karakteristika
bosanskog identiteta. Prema bosanskoj matrici misljenja bosanske drustvene
zbilje, bosanski identitet nije ni srpski, ni hrvatski, ni bo$njacki, ve¢ pripada
svim svojim bi¢em, svakim svojim dijelom, podjednako svakom od svojih na-
roda (nacija) bez obzira na njihov broj i mjesto stanovanja. Bosanski identitet
izrazen u bosanskoj drzavi je opée (javno) dobro i ne moze pripadati na jed-
nom mjestu (politickom subidentitetu) vise jednom etni¢kom identitetu, a na
drugom mjestu drugom ili tre¢em identitetu. Nazalost, Bosna i Hercegovina
je Dejtonskim mirovnim sporazumom upravo konstruirana na diskriminira-
juéim politickim osnovama, sasvim suprotnim karakterologiji bosanskog iden-
titeta. Razumijevan iz perspektive ideologije nacija-drzava, bosanski identitet
se svojata, prisvaja, dijeli, negira kao visestoljetna cjelina “jedinstva razli¢ja”.
Iz te matrice misljenja proizisla su prakti¢na politicka ponasanja iskazivana
najprije kroz ideoloske poruke, kao npr.: “ovo je Srbija” ili “ovo je Hrvatska”.
To su bile politicke parole velikodrzavnih ideologija koje su Zeljele uspostav-
ljanje novih granica u Bosni, razaraju¢i bosanski identitet nasiljem, kako bi
politicki realizirale ideologiju — jedna nacija, jedna drzava. Poznata je poli-
ticka krilatica te ideologije: “Svi Srbi u jednoj drzavi”. Nakon toga je slijedilo
organiziranje Srpskih autonomnih oblasti (SAO)’ i uspostava Hrvatske zajed-

8 Nacija je ideologija evropskog prosvietiteljstva koja se epidemi¢no prosirila planetom u
posljednja dva stoljec¢a. Nacija se na politi¢koj ravni zeljela realizirati kao drzava. Historija
svjedo¢i da je u realizaciji ideologije — jedna nacija, jedna drzava ubijeno vise ljudi nego $to
su to uradile ideologije fasizma i komunizma pojedina¢no. Posmatrana iz tog aspekta, ova
ideologija je vise zlo¢inacka od mnogih drugih destruktivnih ideologija 19. i 20. stoljeca.

? Od aprila do kraja novembra 1991. godine na teritoriji BiH, medunarodno priznate drzave,
paradrzavni organi formirani od strane SDS-a formirali su pet autonomnih regija i oblasti
i to:1) Autonomna regija Krajina, 2) Srpska autonomna oblast Hercegovina, 3) Srpska au-
tonomna oblast Romanijsko-bir¢anska, 4) Srpska autonomna oblast Semberija i 5) Srpska
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nice “Herceg-Bosna” po “uzoru na srpska autonomna podrudja.“’ Nasilnim
procesom “saoizacije” i “haoizacije” drzavni teritorij Bosne i Hercegovine bio
je potpuno podijeljen.” Podrudja koja su bila obuhvaéena “saoizacijom” obu-
hvatala su 62,94% teritorija Bosne i Hercegovine. Hrvatske zajednice obuhva-
¢ale su 20,88% bosanskog teritorija, preklapanje izmedu “sao” i “hao” oblasti
iznosilo je 12,63% bosanskog teritorija. Podrucja Bosne i Hercegovine koja
nisu obuhvacena “saoizacijom” i “haoizacijom” iznosila su svega 3,52% bo-
sanskog teritorija.’? U realizaciji ovih fasisoidnih projekata vr$ena su: ubijanja,
progoni, razaranje materijalnih i kulturnih dobara i ¢injeni su i drugi oblici
ratnog zlo¢ina i zlo¢ina protiv ¢ovje¢nosti, medu kojima i najtezi — etnicko ¢i-
$¢enje i zlo¢in genocida.® Da bi se unistio bosanski identitet, odnosno njegova
esencijalna bit, bosansko “jedinstvo razli¢ja” i obiljezilo etnickim, odnosno da
bi se ubila Bosna u Bosni, nije bilo dovoljno odistiti teritoriju od drugog, ve¢ se
pristupalo i nemoralnoj, nehistorijskoj i nebosanskoj promjeni imena gradova,
ulica i javnih institucija. Tako danas imamo “srpske sume”, “srpske poste” i sl.
Bila su promijenjena i imena gradova, kao npr.: Foce u Srbinje, dijela Sarajeva
u Srpsko Sarajevo (danas Isto¢no Sarajevo), Bosanskog Broda u Srpski Brod,
Bosanskog Novog u Novi Grad, Bosanske Dubice u Kozarsku Dubicu, “Srp-
ska republika Bosna i Hercegovina™* i sl.

autonomna oblast Sjeverna Bosna. Opsirnije pogledati u: Smail Ceki¢, Agresija na Republiku
Bosnu i Hercegovinu, Sarajevo: Institut za istrazivanje zlo¢ina protiv ¢ovjecnosti i meduna-

rodnog prava, 2004, 477-546.
10 Opéirnije u: Isto, 950-970.
1 “Srpske autonomne oblasti” su ve¢ u januaru 1992. obuhvatale 62,94% (ili 32.222 km?2)

drZavne teritorije, a 13. marta 1992. Srpska demokratska stranka Bosne i Hercegovine je, na
osnovu toga, podnijela i “zvani¢nu ponudu” o podjeli Bosne i Hercegovine (61,06% prema

38,4% ili 32.260 km2 prema 18.862 km?2).

12 Opsirnije u: Kasim Begi¢, Bosna i Hercegovina od Vancove misije do Daytonskog sporazuma,

Sarajevo: Bosanska knjiga, 1977, 68-69.

13 Poznato je da je Medunarodni sud u Hagu donio pravomoénu presudu o zlo¢inu genoci-
da nad Bos$njacima u Srebrenici, koji se dogodio jula mjeseca 1995. g. Prema presudi suda,
genocid su pocinili dijelovi Vojske i Policije Republike Srpske. Za genocid je pravomoéno
osuden i Radislav Krsti¢, general Vojske Republike Srpske. Jos uvijek su u bjekstvu optuzeni
za zlo¢in genocida Ratko Mladi¢ i Radovan Karadzic.

14 “Skupstina srpskog naroda u Bosni i Hercegovini, na svom Tre¢em zasjedanju, odrzanom
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Ove dvije matrice misljenja (bosanska, utemeljena u sadrzajnosti bosan-
skog duha'®, &ija je esencijalna bit «jedinstvo razli¢ja», i antibosanska, ute-
meljena u ideologiji nacija — drzava) imaju sasvim suprotstavljene stavove u
poimanju bosanskog identiteta. U viSestoljetnoj egzistenciji bosanskog drus-
tva i drzave mnogobrojni su primjeri suzivota kao stila Zivota i zastite drugog
i drugacijeg, tako da s pravom mozemo govoriti kako je bosnjacka otvore-
nost za drugo i drugacije bitna karakteristika bosanskog identiteta i njegova
kvintesencijalna sadrzajnost. Povijesni primjeri koje ¢emo navesti za to vjerno
svjedoce o navedenome.

Il. Drustveno-historijski primjeri boSnjacke otvorenosti
za drugo i drugacije

Navest ¢emo, po nasem misljenju, samo neke karakteristicne drustveno-
povijesne primjere bosnjacke otvorenosti za drugo i drugacije kao kvintesen-
cijalne karakteristike bosanskog identiteta.

Pocet ¢emo s primjerima iz srednjeg vijeka. Pripadnici Crkve bosanske, u
zapadnoj literaturi poznati kao bosanski heretici, a u historiografijama bosan-
skih susjeda kao “bogumili”, progonjeni od nebosanskih identiteta, i kada su
se odricali vlastite duhovnosti, ¢inili su to da bi prezivijeli s drugim, naviknuti
na drugacije. Tako postupa i bosanski ban Kulin 1203. g. Na pritisak nebo-
sanskog identiteta, Rimske crkve, ban Kulin je sa vjerskim poglavarima 1203.
god. promijenio svoj odnos prema “drugom”, ne kao izraz dobre volje, jer bi

21. decembra 1991, donijela je Odluku da se pristupi formiranju Republike Srpske Bosne i Her-
cegovine, kao federalne jedinice u sastavu savezne drzave Jugoslavije. Devetog januara 1992. g.
na podrucjima srpskih autonomnih regija i oblasti proglasena je ‘Srpska republika Bosna i
Hercegovina”. (Opsirnije u: S. Cekié, Agresija na republiku Bosnu i Hercegovinu, 547-553)

15 “Bosanski duh je otvoren, tolerantan, multidimenzionalan. On nema niSta zavr§eno,
dato, zadato, kona¢no. Nema mitova, otvoren je prema Istoku i Zapadu.(...) Bosanski duh
se ispoljava na intelektualnom, kulturnom, moralnom podrudju. On je prepoznatljiv gotovo
jednako kao npr. japanski duh, prepoznatljiv je u kulturi, poeziji, slikarstvu, merhametu,
inatu, toleranciji, suZivotu, spremnosti da se ovaj narod i ova drzava brani do posljednjeg
Covjeka. Prepoznatljiv je po snalazljivosti, adaptibilnosti, upornosti, solidarnosti, radinosti.”
(M. Sabitovi¢, Bosanski dub u pitanju u: Bosanski dub, Zbornik radova (gl. ur. Sadudin Mu-
sabegovic), Sarajevo: Odbor savjetovanja Bosna i Hercegovina — moguénosti i perspektive
razvoja, 1997, 8)
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to uradio sam, bez prisustva papskog kapelana i izaslanika Ivana Casamarisa,
veé, prije svega, kao izraz spremnosti bosanskih ljudi i bosanskog drustva da
Zivi sa drugacijim. I ovaj primjer ukazuje na razliku izmedu otvorenosti bo-
sanskog drustva prema drugom i drugacijem i zatvorenosti drugih duhovno-
idejnih krugova prema bosanskom drustvu. I dok zatvoreni identitet Rimske
crkve imperativno uvjetuje bana Kulina, “za koga bismo sa sigurnos¢u znali
da je mahinejac ili neki drugi heretik, ne¢emo primiti da s nama stanuje™®,
otvorenost bosanskog identiteta realizirana kroz bosansko drustvo prihvata
drugo ne samo kao drugacije ve¢ i kao dio vlastitog Zivljenja i time pokazu-
je jednu od bitnih karakteristika svog identiteta. Nasuprot brojnim vanjskim
nebosanskim nasrtajima na bosanski identitet, on je uspio, upravo snagom
svoje otvorenosti, sacuvati svoj identitet, kroz ofuvanje bosanskog drustva i
drzave. Sadrzajnost bosanskog identiteta nije izrastala iz zatvaranja u vlastitu
zasebnost, nego iz medusobne otvorenosti i postovanja, kako unutar bosanske
zasebnosti tako i prema onima koji su dolazili izvan Bosne. O tome zorno
svjedo¢i Povelja bana Kulina, izdata Dubrov¢anima 1189. god.”” Ona ne svje-
do¢i samo o drzavno-pravnom subjektivitetu bosanske drzave, kao konstitui-
ranog politickog identiteta, nego izrazava dostignutu svijest o slobodi, pravdi,
zabrani zla i prihvatanja drugog kao prijatelja, kao razvijenih karakteristika
bosanskog drustva. Bosnjaci, oni srednjovijekovni i ovi danasnji, unutar svog
zasebnog nacionalnog bi¢a sazimaju zajednicka ishodista vlastite otvoreno-
sti. Otvorenost za drugo i drugacije ¢ini samu srz, osnovnu karakteristiku
bosnjackog identiteta. Ta otvorenost prisutna je u svim strukturalnim sadr-
Zajnostima bosanskog drustva: kulturi, arhitekturi, umjetnosti, pismenosti,

16 Franjo Sanjek, Bosansko-humski krstjani i katarsko-dualisticki pokret u srednjem vijeku, Za-
greb, 1975, 61.

17 “Ta, ban bosanski Kulin, zaklinjem se tebi, kneze Krvasu, i svim gradanima dubrovackim,
da ¢u vam biti od sada pravi prijatelj i dovijeka pravi mir drzati, s vama dok budem ziv. Svi
Dubrov¢ani koji budu isli po mojoj drzavi trgujudi, gdje god budu htjeli odsjesti, kud god
budu isli, s pravom vjerom i s pravim srcem, nece im niko nanijeti nikakvo zlo, osim $to im
ko da svojom voljom na poklon. A od mojih carinika neée biti nasilja. I dok kod mene budu
davacu im savjet i pomo¢, kao i sebi, koliko budem mogao, bez ikakve zle misli.

Ja Radoje, dijak banov, pisah ovu povelju po naredenju bana godine 1189., na dan 29. mje-
seca augusta.” (Prijevod Povelje preuzet iz: Omer Ibrahimagi¢, Driavno-pravni razvitak
Bosne i Hercegovine, Sarajevo, Centrala Stranke demokratske akeije, 1997, 11)
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religioznosti, obicajnosti, tradiciji i sl. Srednjovjekovna bosanska duhovnost,
kr$¢anstvo, islam i autenti¢na bosanska narodna obi¢ajnost kroz nerazdvoji-
vu sedimentiranu isprepletenost tvore jedinstveno bi¢e bosanskog identiteta.
Bic¢e bosanskog identiteta, kao rezultat bosnjacke otvorenosti, u sebi sazima
jedinstvo razli¢ja. Bosnjaci”, s obzirom na posebnosti, pripadaju istodobno
evropskom kulturno-historijskom krugu i politickom okviru, mediteranskom
krugu uzajamnosti kultura i vjerskih predanja, svijetu kr$¢anstva i svijetu
islama.”® Prakti¢no ozbiljenje svih ovih dimenzija otvorenosti susre¢emo u
simbolima nadgrobnih obiljezja: kriz, polumjesec i zvijezda, jabuka, loza i
otvorena ruka zorno svjedo¢e o univerzalnosti otvorenog bosnjackog kruga.
Bosnjaci svoju otvorenost, svoju sposobnost sazimanja razlika nisu ispoljavali
samo u znakovima i simbolima, nego i u prakti¢nom Zivotu. Samo iz otvore-
nog kruga bosanske duhovnosti moze se objasniti vjersko ponasanje vojvode
Sandalja Hranica i hercega Stjepana Vukcica Kosace.” Oni su istovremeno
ispovijedali po dvije, pa i tri religije. Herceg Stjepan Vuk¢i¢ Kosaca bio je i
pripadnik Crkve bosanske i pravoslavac, ali je istovremeno zbog politickih
prilika porucivao Papi da je spreman prijeéi na katolicku vjeru. Nije mu bilo
teSko da umjesto domace vlastelinske titule ban, koja je avarskog porijekla,
ili susjednih vlastelinskih titula (zZupan), za sebe uzme titulu hercega®, po
kojoj je 1 danasnji toponim za Hercegovinu, Hercegovu zemlju. Nasljedujuci
i nastavljajuéi povijesni tok bosanske otvorenosti za drugo i drugacije, njego-
vim stopama ide i sin Stjepan, koji, prihvatajuéi islam, uze ime Ahmed?*, ali
vezanost za rod i rodnu grudu uputi ga da prezime imenuje rodom i zavic¢ajem.
Bosnjacka otvorenost za drugo i drugacije ne samo da je priznavala drugome

18 Rusmir Mahmutéehaji¢, Ziva Bosna, Ljubljana: Oslobodenje International, 1994, 139.

19 Herceg Stjepan Vuk¢i¢ Kosaca, vojvoda hercegovacki, gospodar Huma, Primorja i veliki
vojvoda Podrinja, zbog pritiska katoli¢anstva i pripadnosti, u religijskom pogledu, Crkvi
bosanskoj, saradivao je s Osmanlijama. Placao im je danak (porez) i svog sina Stjepana po-
slao na dvor sultanu. Stitio je izbjegle pripadnike vjere bosanske koje je rimska (katolicka)
inkvizicija progonila po Bosni.

20 Enver Imamovi¢, Korijeni Bosne i bosanstva, Sarajevo, Medunarodni centar za mir, 1995,

28.

21 Safvet Basagi¢-Redzepasi¢, Kratka uputa u proslost Bosne i Hercegovine, Sarajevo: Vlastita
naklada, 1900, 20.
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drugost ve¢ je podrazumijevala i zastitu drugog od eventualnih nepravdi i na-
silja, omoguéavanje dostojanstvenog Zivota, ne kao formalne paznje, ve¢, prije
svega, kao pravila i na¢ina ispoljavanja Zivota kao takvog.

Otvorenost za drugo i drugacije, kao sustinski izraz egzistencije bosan-
skog identiteta, susre¢emo kao neprekinuti tok dogadanja, ali o njegovom zna-
¢aju i sustini tek mozemo suditi ako tu bosansku autenti¢nost uporedimo sa
izvanbosanskim isklju¢ivostima i jednodimenzionalnim uokvirenostima dru-
Stava i drzava koje dodiruju Bosnu. I dok bosansko srednjovjekovno drustvo,
kulturno i religijski nehomogeno, povezuje u cjelinu, bosanski nacin Zivota
(bosanski duh), “potrebu slusanja drugog, bez obzira §ta odreduje njegovu
drugost”™ u njegovom susjedstvu, u srpskom drustvu Stefana Dusana, dru-
gaciji iskaz vierske duhovnosti biva sankcioniran drzavnim zakonom.? U srp-
skom drustvu toga vremena kaznjava se i samo izricanje drugacijeg religijskog
misljenja (“ko rekne babunsku re¢”). Dotle se u Bosni susrecu razlicite religije
i civilizacijske tradicije, prepoznaju se jedna pomocu druge, slijedeéi vlastite
puteve, ¢ije ukrstanje i preplitanje ¢ine bosansko drustvo otvorenim krugom,
unutar koga opca isprepletenost ucvrscuje razlicitosti, kao nacin tvorbe bo-
sanskog identiteta. Zato se i moglo desiti da Andel Zvizdi¢, ¢ovjek Bosne,
Bosnjak, izade pred sultana Mehmeda Fatiha II 1463. god. i dostojanstveno
zatrazi slobodu ispovijedanja krs¢anske vjere za sve one u Bosni koji to Zele.
“Mi bosanski franjevci, prihvatamo tursku drzavu i ono $to ona sa sobom nosi
i drugi vierozakon i drugaciju kulturu i ponasanje. To je poruka izlaska fra-
njevaca pred sultana, ali istovremeno trazimo da ostanemo zasebnost. Razu-
mijevajuéi drugog i uvazavajuéi drugost kao dokaz vlastitog identiteta, Sultan
Fatih II izdaje Ahd-namu bosanskim franjevcima*!, ne osporavajuéi im pravo

2R. Mahmutéehaji¢, Ziva Bosna, 190.

23 «C1.10. O jeretiku. T ako se ko nade da kao jeretik zivi medu hris¢anima, neka se opali po
obrazu i neka se izagna; a ako ¢e ga neko tajiti i taj da se opali.”

“Cl. 85. 0 babunskoj re¢i. Ko rekne babunsku re¢, ako bude vlastelin, da plati 100 perpera,
ako li ne bude vlastelin da plati 12 perpera i da se bije Stapovima.” (Dusanov zakonik, Matica
srpska, Novi Sad, 1950, 51)

24 “Ja sam Sultan Mehmed han, neka je poznato svima uopée od prostog puka kao i odlié-
nijima ova moja vlastodrzacka povelja previsnja, kojom bosanskim svecenicima ukazujem
veliku paznju, te zapovijedam spomenutim i njihovim bogomoljama ne smije biti smetnje
ni pritiska, neka se smjeste u svojim bogomoljama, te kako od uzvisene moje strane tako od
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“drugog” i drugacijeg, da zajedno sa drugim vjerozakonima, kao izrazima ziv-
ljenja i kao pojedina¢nostima, ¢ine jedinstvenu cjelinu — jedinstvo razlicitosti.
Ovaj susret dva civilizacijska kruga, jednog duhovnog (Abrahamovskog) sta-
bla, na bosanskom tlu odlucujuée je uticao na dalji razvoj bosanskog identiteta
kao «jedinstva razli¢ja». Opstojanje takvog obrasca moguce je pratiti na cijeloj
bosanskoj teritoriji kroz tisuéu godina.”* Nisu samo visoki drzavni ¢inovnici
davali garancije na slobodu Zivljenja ,rada i vjerovanja, ve¢ su to radili i lokalni
Cinovnici. Jedan takav primjer je i hudzet (dokument) koji je izdao imotski
kadija (sudija) Hadzi-Sulejman Mehmedov 1622. godine o zastiti katolika u
Hercegovini.

Povijesni primjer bosnjacke otvorenosti prema drugom i drugacijem jeste
i prijem Sefarda®, spanskih Jevreja izgnanih iz Spanije krajem XV stoljeca.
Uporedimo dogadanja u dva povijesno-civilizacijska kruga toga vremena. Se-
fardi su zivjeli i u jednom i u drugom. Iz jednog, $pansko-katolickog, protje-
rani su kao nepozeljni zato $to su drugaciji, a u drugom, bosansko-islamskom,
primljeni su sa dobrodoslicom, upravo zato §to su drugaciji od svojih novih
domacina. U zatvorenom krugu $panske inkvizicije nije bilo mjesta za neka-
tolike. Svi oni koji nisu uvazavali volju i pravila velikog inkvizitora Tomasa
Torkvemade proglasavani su krivim, Zivi spaljivani ili dobijali rok da se isele
iz Spanije?’, da izadu iz kruga koji nije bio otvoren za drugog.

Na meti diskriminacije bili su ne samo Jevreji ve¢ i Mauri, muslimani
Spanije. Da bi ih obiljezili kao druge i drugadije, bila je propisana obaveza
da nose oznake na gornjim dijelovima odje¢e. Nasilno su pokrstavani, mal-
tretirani, ubijani i progonjeni, jer zakon zatvorenog kruga “nalaze da u jednoj

mojih vezira, niti od mojih podanika, raje, niti od svega stanovnistva cjelokupne moje drza-
ve spomenuti niko se ne smije mijesati u njihove stvari niti ih napadati ni vrijedati ni njih, ni
njihov Zivot, njihov imetak (imovina), ni njihove bogomolje. Takode iz tudine u moju drzavu
dovoditi ljude dozvoljava im se.” (citirano prema: Hamid Dizdar, Muslimani i krséani pod

turskom vlaséu u BiH, Sarajevo, H. Ahmed Kujundzi¢, 1944, 13)
B R. Mahmutéehaji¢, Ziva Bosna, 191.

26 Sefard je naziv za Spanske Jevreje doseljene u Bosnu krajem XV vijeka i na hebrejskom
jeziku znadi Spanija.

27 Opsirnije w: Enver Campara, Muslimani i Jevreji na primjerima iz Spanije i Bosne, Sarajevo:

Svijetlost, 1994.
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drzavi vlada jedna vjera, jedna rasa, jedna boja koze, jedna politicka doktrina,
kao da je imao strah od neceg drugacijeg nego $to je on sam.”*®

Dolazak Jevreja u Sarajevo bio je omogucen otvorenos¢u bosanskog
drustva, koje se tada razvijalo u okviru Osmanskog carstva i njegove drzavne
uprave.”” U Sarajevu i drugim bosanskim gradovima za njih nisu bila formira-
na geta. U pocetku su Zivjeli zajedno sa Bosnjacima, dok nisu formirali svoju
etvrt, a kasnije i svoje mahale®® i Opéinu.’ Jevreji u Bosni i Hercegovini nisu
bili diskriminirani. Oni su se sasvim slobodno kretali, imali su poslove kao
i ostali gradani, u nekim ¢ak i prednjacili, kao npr. trgovini i lijecenju ljudi.
Bavili su se brojnim zanatima. Govorili su slobodno svoj maternji jezik i orga-
nizirali Zidovsku osnovnu §kolu i mnoge vierske skole, stvarajuéi tako osnovu
za dalji kulturni razvoj svoje posebnosti.

Potvrdujuci sebe kao zasebnost, bosanski identitet u svom neprekinutom
toku, stolje¢ima, u vecoj ili manjoj mjeri izrasta na temeljima Cetiri razlicite
religije: islama, katolicanstva, pravoslavlja i judaizma. U okvirima ta Cetiri
duhovno-idejna kruga formirane su zasebne kulturne tradicije, zasebni men-
taliteti, istovremeno oslonjeni jedni na druge, jedni drugima poznati, ne tudi,
ve¢ drugadiji, kao identiteti koji se odreduju radi prepoznavanja i upoznavanja.
Kao izraz te duhovne samobitnosti i moglo se desiti da Osman-pasa Bosnjak?*
u svom rodnom selu Kazancima u Hercegovini sagradi dzamiju i crkvu, jer
jedna drugoj nisu smetale. Oba sakralna objekta, shvacena kao drustvene in-
stitucije, bila su izraz susretista razli¢itih duhovnih sistema, koji su se raspo-
znavali i prepoznavali. Bili su potrebni jedan drugom da bi sebe prepoznali i
identificirali kao identiteti.

2B E. Campara, Isto, 91.

29 “Turski sultani Bajazit i njegovi nasljednici Selim I'i Sulejman II §irom su otvorili vrata
svoje drzave izbjeglicama iz Spanije. Oni su im dali slobodu i sva gradanska prava.” (Avram
Pinto, Jevreji Sarajeva i Bosne i Hercegovine, Sarajevo: Veselin Maslesa, 1987, 11)

30 Prema Putopisu Evlije Celebije, 1660. godine u Sarajevu su bile dvije jevrejske mahale.
Evlija Celebija, Putopis, Sarajevo: Publishing, 105-106.

31 Jevreji 1565. godine osnivaju svoju Opétinu. Opstina ée biti ona centralna ustanova koja
¢e okupiti sve Jevreje. Ona Ce ih reprezentovati u gradu i pred vlastima. Opstina ¢e usmje-
ravati njihov individualni i kolektivni Zivot.” (A. Pinto, Jevreji Sarajeva i Bosne i Hercegovine,

12)
32 Simeik Antun, Osman-pasa Bosnjak, Novi Behar, V, str. 275.
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Izvore o zastiti drugog i drugacijeg u Bosni nalazimo i u dokumentima
bosanskih franjevaca. Tako biskup Mato Delvi¢ pise 3. 11. 1736. g. da u Trav-
niku ima «2.000 kué¢a Turaka (Bosnjaka, op. A. D.) 1 9 moseja (Jevreja, op. A.
D.), izmedu kojih se nalaze samo 2 mizerne kuce katolika, jer oni borave izvan
grada u poljima i brezuljcima, posto su oni seljaci travnic¢kih Turaka. Ipak,
njima vladaju fino.» U periodu izmedu 1736. i 1777. g. nastala je u Travniku
mahala Dolac, sa iskljucivo katolickim stanovnistvom. I u ovom vremenu na
otvorenost bosanskog drustva nasrtali su nebosanski monoreligijski identiteti
i ideologije. Evo samo jednog primjera. Namjeravajuéi da zauzme Bosnu, au-
strijski car Karlo VI 1737. g. izdao je proglas Bo$njacima u kojima im garan-
tuje zivot i imetak ukoliko napuste islam i prijedu na krs¢anstvo.*

“Godine 1818. planula je u Sarajevu buna protiv Mehmed Ruzdi-pase.
On je bio lakom i u Zelji da nagrabi novca pohvata i zatvori neke krséane i je-
vreje iz sarajevske ¢arsije. Na ovo se dignu sarajevski muslimani i zatraze da se
uhvaceni odmah puste iz stanice. Deputaciju sarajevskih muslimana, koja je
posla po savjetu kadije Hatibovi¢a veziru, radi intervencije, doc¢ekase vezirovi
ljudi pod konakom vatrom iz pusaka. Tek tada planu prava pobuna, pa vezir
morade popustiti i sve uhvacenike pustiti na slobodu. Da sebe opere, htio je
svu krivicu prebaciti na svog ¢ehaju, ali mu Sarajlije, boje¢i se da stvar ne pri-
kaze lazno u Stambolu, ne dadose oti¢i u Travnik, dok pred kadijom nije dao
pismenu izjavu, da je on kriv za pobunu Sarajlija.”** Iste godine, ta¢nije 1. 3.
1818. g., austrijski konzul Simbschen izvje$tava namjesnika Zadra Tomasica
da su u Travniku po nalogu kajmekama zatvoreni Jevreji pod optuzbom da
su zaklali jedno dijete. Travnicki Bosnjaci iskupili su se u jednoj od dZamija i
izabrali delegaciju koja je odnijela kadiji ultimatum da se Jevreji puste na slo-
bodu, jer im krivica nije dokazana. Jevreji su odmah pusteni ku¢ama.

Na prijedlog fra Ilije Star¢evi¢a, Husein-kapetan Gradascevi¢ odobrio je
da se 1823. g. u Tolisi otvori prva katolicka skola. Ovaj podatak dobija na vaz-
nosti ako se zna da je tek naredne godine (1824) sagradena dZzamija Husejnija.
Nisu bili rijetki primjeri da se u Bosni drugi i drugaciji uvazava na nacin da
se nov¢ano pomaze izgradnja vierskih objekata od pripadnika druge religije.

Nakon odobrenja koje je dobio od Visoke porte 1854. g. fra Ante Tuzlan-

33 Proglas je objavljen u Vjestniku Kraljevskog hrvatsko-slovensko-dalmatinskog zemaljskog ar-
hiva u Zagrebu, 11/1900, 250-252.

34 H. Dizdar, Muslimani i kricani pod turskom vlaicu u BiH, 11-12.
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¢i¢ je nov¢anu pomo¢ dobio ‘ne samo od sultana ve¢ i od travnickih begova
Teskeredzi¢a i Vili¢a. Za gradnju pravoslavne crkve i §kole na Babi¢a brdu u
Travniku 1854. g. zemljiste je poklonio Semsi-beg Ibrahimpasi¢.

Isticanje ovih primjera na nivou pojedinacnosti ni u kom slucaju ne znaci
da su to pojedinaéni i izolovani slu¢ajevi. Nasu tvrdnju najupecatljivije potvr-
duje podatak da su se jo§ u osmanskom periodu u Bosni u gotovo svim ve¢im
gradovima Cije je vedinsko stanovni$tvo bilo bosnjacko formirale (izgradile)
pravoslavna ili katolicka varos i da kao takve nikome nisu smetale. Tek od
druge polovine 19. stolje¢a ove varosi se zovu nacionalnim imenom, npr. Srp-
ska varo$. Nakon odluke Berlinskog kongresa 1878. g. da se Bosna preda na
upravljanje Austro-Ugarskoj monarhiji poznato je da su se tome usprotivili
Bosnjaci, ¢ak i oruzjem, ali ne samo oni nego je formirana i Narodna vlada.
“Narodna vlada je postojala dvadeset i dva dana. Za to vrijeme nije niko nikog
ni prstom takao, a isto tako nije se diralo ni u ¢iji privatni imetak. Odli¢niji su
ljudi nocu strazarili po gradu i okolici i nijesu ovu sluzbu povjeravali sumnji-
vim elementima. Osobito su se pazile i Cuvale one mahale i ¢arsija gdje su kr-
§¢ani i Jevreji stanovali i svoje radnje imali, da im ne bi ko $ta nazao ucinio.*®

Bosnjacka otvorenost prema drugom i razumijevanje drugog, uvazavajuéi
njegovo pravo kao svoje, pravo susjeda da bude miran od ruku i jezika susje-
dova, posebno se ispoljavala u trenucima aktiviranja duhovno zatvorenih kru-
gova razli¢itih oblika destrukcije i nasilja. Takvih je slucajeva svuda po Bosni
i Hercegovini. Upecatljiv primjer su antifasisticke rezolucije Bo$njaka o zastiti
Srba od zlo¢ina i nasilja koje su im nanosile ustase poc¢etkom Drugog svjetskog
rata. O ovim rezolucijama, koje predstavljaju najsvjetlije primjere poimanja
humanizma, politicke slobode, prava na Zivot i rad druge religije i druge kul-
ture, druge nacionalne grupe, drugog stila i nacina Zivota u nasoj znanstvenoj,
intelektualnoj i politickoj javnosti zna se vrlo malo.*® Prema istrazivanju M.

35 Hamdija Kresevljakovi¢, Izabrana djela IV, Sarajevo: Veselin Maslesa, 1991, 108.

36 O ovim rezolucijama kao o protestu i osudi zloc¢ina nad Srbima u Drugom svjetskom
ratu opsirnije pogledati u: Muhamed HadzZijahi¢, “Muslimanske rezolucije iz 1941. god.”,
u: 1941. u istoriji naroda Bosne i Hercegovine, Zbornik radova (gl. ur. Enver Redzi¢), Sarajevo:
Veselin Maslesa, 1973, 275-282; Rasim Hurem, “Pokusaj nekih gradanskih muslimanskih
politi¢ara da BiH izdvoje iz okvira NDH”, u: GDI, BiH XVI, Zbornik radova (gl. ur. Mar-
ko Sunjic’), 1965, 191-220; Nijaz Durakovi¢, Prokletstvo Muslimana, Sarajevo, Oslobodenje,
1993, 134-135.
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Hadzijahica, rezolucije su izdate u Prijedoru 23. septembra, u Sarajevu 18.
oktobra, u Mostaru 21. oktobra, u Banjoj Luci 12. novembra, u Bijeljini 2. de-
cembra i u Tuzli 11. decembra 1941. god.; dakle, odmah nakon prvih ustaskih
zlo¢ina nad Srbima. HadZijahi¢ isti¢e da postoje indicije da su iste takve rezo-
lucije izdate jo$ u nekim mjestima Bosne i Hercegovine, a najprije u Bosanskoj
Dubici i Visokom. Pored toga $to rezolucije nedvosmisleno, jasno, zvani¢no
i otvoreno®” osuduju ustasko ubijanje, pljacku i progon Srba, ograduju se i od
zlo¢ina koje ¢ine pojedini Bosnjaci, zavedeni ustaskom ideologijom i uklju-
¢eni u njihov pokret, i osuduju progone samih Bo$njaka. One istovremeno i
prije svega u sebi sadrze potvrdu bosnjacke otvorenosti za drugo i drugacije u
svim segmentima ljudske egzistencije. “Mozemo i treba da Zivimo jedni pored
drugih i jedni s drugim kao braca,” isti¢e se u Bijeljinskoj rezoluciji. Istovre-
meno, u Mostarskoj rezoluciji naglasava se stranost “dusi svakog muslima-
na” ¢injenje zlo¢ina, nanosenje nepravde i nasilnog prevjeravanja i bezakonja.
“Osudujuci sve to, Zelimo da se zavede puna jednakost i jednakopravnost, red i
zakonitost za sve, bez obzira na vjersku i narodnu pripadnost.”*(istaknuo A. D.)
Rezolucije imaju poseban znacaj ako se posmatraju kao akt cjeline bosnjacke
nacije,” a ne samo kao stavovi pojedinih njezinih politickih grupacija. Ne-
osporna je ¢injenica da je inicijator donoSenja ovih rezolucija bilo Udruzenje
ilmije “El-Hidaje”, koje je na svojoj skupstini odrzanoj u Sarajevu 14. 8. 1941.
god. uputilo “ustaskim vlastima” protest protiv njihovih zlo¢ina. Potpisnici re-
zolucija bili su najsiri slojevi bosnjacke inteligencije i javnog Zivota, bez obzira
na to kojem su politickom opredjeljenju pripadali. U odbrani prava drugog da
zivi pored Bosnjaka i sa Bo$njacima u Bosni i Hercegovini, uvazavajudéi reli-

37«Zatou ocjeni ovih rezolucija treba istaci da je to prvi i, koliko znamo, jedini organizirani
i zvani¢no proslijedeni protest i osuda progona i ubijanja Srba. Ta, nadasve humana, soli-
darna i hrabra akcija bosanskohercegovackih Muslimana je, uz osudu koja je dosla iz redova
Komunisticke partije Jugoslavije, bio jedini ¢in osude terora i progona naroda, koji nazalost
nikada nije bio recipro¢no uzvracen u situaciji kada su muslimani bili izloZeni masovnom
teroru i ubjjanju.” (N. Durakovi¢, Isto, 134)

38 Navedeno prema: M. Hadzijahié, Isto, 277.

39 “Na osnovu svih ovih zahtjeva, sudec¢i po masovnosti i odzivu potpisnika, te po tom §to
je taj protest ravnomjerno obuhvatio cijelu BiH, od Mostara, preko Tuzle i Bijeljine, do
Prijedora i Banje Luke, moze se re¢i da ove rezolucije na reprezentativan nacin odrazavaju
politi¢ko raspolozenje cijelog muslimanskog naroda.” (N. Durakovi¢, Isto, 135)
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gijske, nacionalne i kulturne razli¢itosti, a osudujuéi nasilje, pljacku, zloc¢ine,
ubijanje, progone, deportacije i nasilna prevjeravanja, na istoj strani nasli su se
islamski vjerski sluzbenici i komunisti. Ove ¢injenice nedvosmisleno ukazuju
na to da bo$njacka otvorenost za drugo i drugacije nije plod jedne politicke
opcije ili politickog opredjeljenja, nego svoje izvoriste ima u Zilistu bo$njackog
duhovno-kulturnog, drustveno-povijesnog i nacionalnog bica.

nut ¢emo primjer zastite Cigana od njemackih fasista u Drugom svjetskom
ratu u Zenici. Bos$njaci Zenice su 26. maja 1942. godine izdali vlastitu re-
zoluciju koju je potpisalo 27 uglednih Bosnjaka. Rezolucijom se trazi zasti-
ta zenickih Cigana, koje predstavljaju kao dio sebe. “Malo je poznato, a jos
manje priznato, da bosanskim Muslimanima (Bo$njacima, op. A. D.) pripada
u zaslugu i ¢ast da su u teskim danima okupacije spasili od fizickog istreblje-
nja Citavu jednu geneticku skupinu — bosanske Cigane. Da bi realizirali tu
svoju humanitarnu namjeru, Muslimani su na prve nacisticke pokusaje koji
su isli za likvidiranjem Cigana, ¢itavo pitanje predstavili kao atak na islam i
Muslimane.“*® Krugovi bosnjacke otvorenosti nisu od jucer, ve¢ u svojoj kon-
centri¢noj prirodi sezu daleko u proslost, u duhovno-povijesno i kulturno-ci-
vilizacijsko Ziliste. Bo$njacka otvorenost za drugo i drugacije nije slucajnost,
niti historijski i drustveni unikum. Zakon ku¢nog ognjista, praga prvog susje-
da, pravila da je komsija preci od brata rezultat je historijskog toka bosnjacke
zasebnosti, kao jednog od rezultata historijskog razvoja bosanskih posebnosti.
“Bosna jeste posebna zemlja. Postoje posebne zemlje, posebna mjesta, kao
npr. Palestina, Jerusalem, Meka, Rim. To nije nista ¢udno u terminologiji
ljudske povijesnosti. (...) Bosna je jedno takvo mjesto, specifi¢no. Ja sam jed-
nom napisao da je to zemlja postavljena izmedu svjetova, pogodna zemlja,
koja se nalazi izmedu isto¢nog i zapadnog svijeta, mediteranske i panonske
regije, i koja je, na neki nacin, £ao vir koji usisava iz tih prostora sve vrijednosti i
stvara jednu specificnu vrijednost, koja se zove Bosna”* (potcrtao A. D.) Ta spe-

40 Muhamed DzZemaludinovi¢, “Jedno sviedoCanstvo nade humanosti iz ratnih dana”, 7a-
kvim, 1971, 72-77.

4“1 Muhamed Filipovi¢, u: Bosanski dub, Zbornik radova, (gl. ur. Semsudin Musabegovic),
Sarajevo: Odbor savjetovanja Bosna i Hercegovina — moguénosti i perspektive razvoja, 1997,
33.
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cifiéna vrijednost je bosnjacko razumijevanje drugog i drugacijeg, uvazavanje
drugog i vlastito odredenje u odnosu na drugo. Bo$njackom ne smeta drugo i
drugacije. Naprotiv, otvorenost prema njemu otkriva sve vrijednosti bosnjacke
zasebnosti, 1 kao drustva, i kao kulture, i kao duhovnosti.

O otvorenosti bosanskih krugova uvazavanja, koegzistencije, toleran-
cije i razumijevanja svjedo¢i autenti¢ni bosanski fenomen pobratimstva. I u
periodima sukoba i u periodima mira bilo je primjera da se pobratime ljudi
razli¢itih religijskih, kulturnih i politickih identiteta.** I pored svjesnosti svo-
jih zasebnosti i razlika i razlicitih politickih interesa, i muslimani i kr$¢ani
osjecali su zajednicku pripadnost tlu i zajednic¢ku pripadnost istom korijenu
svetog predanja, koje za drugog trazi postupanje kao i prema sebi. Bosanski
covjek je, svaki za sebe, ali i u okviru svog duhovnog kolektiviteta potvrdivao
sebe kao “Ja” 1 “Mi”. Drzao se dostojanstveno i ponosno, braneéi svoj zivot i
Cast, ¢uvajudi svoje simbole i obi¢aje. Istovremeno je gajio svijest o nuznosti i
potrebi Zivota drugog “Ti” i “Oni”, postujuéi Zivot, tradiciju i simbole drugog.
“Moguce je reéi da su ti razlozi tolerancije utemeljeni u pojedina¢nim svetim
predajama. Oni djeluju unutar te unutarnjosti, isklju¢ivosti i potpunosti svake
pojedinacne svete predaje, ali za postojanje drugog i drugacijeg nalaze razloge
u Svetoj Jednosti Boga Koji Se objavljuje razli¢itim oblicima predaje.”* Ne-
ophodno je istaéi da religije nisu uzrok barbarskim nasrtajima na bosansko
drustvo.*

Da bismo napravili poredenje i ukazali na bitne razlike izmedu bosanske
otvorenosti za drugo i drugacije i nebosanske netolerancije prema bosanskoj
multilateralnosti, prije svega prema bo$njackim religijskim sadrzajnostima,
pokazat ¢emo podatke o sruSenim vjerskim objektima Bos$njaka u periodu
1992-1995. g. Pokazatelji unistavanja dzamija, mesdzida, mekteba, tekija,

4 Kako je konkretno izgledao proces usvajanja pobratimstva pogledati u: E. Celebija, Pu-
topis, 147-148.

# R. Mahmutéehaji¢, Ziva Bosna, 193.

4 “Same te religije nisu uzrok suprotnosti koje nastaju medu ¢lanovima tih religija. Uzrok
je naprotiv, u tome $to ti ljudi — i u kr§c¢anstvu i u islamu — ne Zive prakti¢no po duhu tih
religija. Uzrok je, dakle u nesavrsenosti i grijesima ljudi, koji ¢ine protivno od onoga $to im
religija zapovijeda.” (Luka Markesi¢, u: Bosanski dub, Zbornik radova, (gl. ur. Sadudin Mu-
sabegovic), Sarajevo: Odbor savjetovanja Bosna i Hercegovina — moguénosti i perspektive
razvoja, 1997, 29)
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turbeta, mezarja i vakufskih objekata su zastrasujuéi.® Nasuprot velikom de-
struktivizmu agresora, Bosnjaci, rukovodeni svojom otvorenoséu za drugo i
drugadije, nisu unistavali pravoslavne i katolicke vjerske objekte, izuzevsi one
o$teéene neposrednim ratnim djelovanjem. Sve katoli¢ke i pravoslavne crkve
u mjestima gdje su Bo$njaci tokom perioda 1992-1995. god. ¢inili vedinu sta-
novnistva i koja su bila pod kontrolom Armije RBiH ostale su neostecene.
Bosnjaci ne samo da nisu rusili pravoslavne i katolicke vjerske objekte nego
su ih u toku rata, kada su bili izlozeni agresorskim granatiranjem, sanirali,
popravljali i zasti¢ivali.*®

Poslije iznesenih drustveno-povijesnih primjera uvazavanja drugog i dru-
gacijeg, kao autenti¢nih karakteristika drustveno-povijesnog bi¢a bosanskog
identiteta, opravdano se postavlja pitanje uzroka sukoba u Bosni i Hercegovi-
ni. Jesu li oni bosanskog ili izvanbosanskog porijekla? Prelistajmo samo kljuc-
ne momente stranih upada u bosanski otvoreni krug i vidjet ¢emo da su uzroci
destruktivizma bosanskog drustva nebosanskog porijekla.*’

# Opsirnije pogledati u: Muharem Omerdi¢, Prilozi izucavanju genocida nad Bosnjacima.

Sarajevo: El-Kalem, 1999, 476.

46 “Ne samo da Bosnjaci nisu rusili pravoslavne i katolicke crkve nego su, §tavise, ¢inili sve
da ih sacuvaju. Tako, npr., kad su Srbi, granatirajuéi Sarajevo u starom gradu zapalili pravo-
slavnu Mitropoliju, Bo$njaci su, izlazuéi se smrtnoj opasnosti, ugasili pozar. Sli¢no je bilo i
s franjevackim samostanom u Gucoj Gori. Pripadnici HVO-a, naime, teskim su artiljerij-
skim orudima iz neposredne blizine ovog samostana nemilosrdno razarali okolna bo$njacka
sela (Krpelji¢e, Bukovicu, Maline i dr.). Stoga je Armija RBiH bila prisiljena otjerati ih s
tog podrudja. U medusobnoj razmjeni artiljerijske vatre neznatno je oste¢eno zdanje ovog
samostana. Po njegovu zauzec¢u, Bosnjaci su samo sanirali sva o$tecenja. Armijski general
Rasim Deli¢, komadant General§taba Armije R BiH, u jeku najzes¢ih napada HVO-a na
bosnjacka naselja u srednjoj Bosni, naredio je jedinicama Armije na tom podruéju da po-
duzmu sve potrebne mjere kako bi se sacuvali franjevacki samostani u Guéoj Gori, Kraljevoj
Sutjesci, Fojnici i Kresevu. I sa¢uvani su. (Nasuprot tome, dZzamija u KreSevu potpuno je
unistena, a u Fojnici je spaljena tekija i turbe ¢uvenog $ejha i bosnjackog pjesnika Sirri-Ba-
be).” (M. Omerdié, Isto, 23-24)

47 “Nisu bosanski programi zla — bosanski. Prelistajte ovdasnje uzburkane datume od 1875.
do 1992. i vidjecete omjere vanjskog uplitanja.” (Alija Isakovi¢, “Autenti¢nost i autonomnost
bosanskog duha’”, u: Bosanski dub. Zbornik radova (gl. ur. Sadudin Musabegovic), Sarajevo:
Odbor savjetovanja Bosna i Hercegovina — moguénosti i perspektive razvoja, 1997, 14) “Cje-
loviti povijesni uvid potvrduje da su promjene izvornog stanja posljedica vanjskih namjera
protiv Bosne i djelovanja u skladu s njim.” (R. Mahmutéehaji¢, Isto, 191) Opsirnije objas-
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Krstaske pohode protiv “bosanskih heretika” u srednjem vijeku vodili su
ugarski kraljevi, po naredbi Pape i rimskih inkvizitora. Krajem 17. stoljeca
Eugen Savojski je zapalio Sarajevo i, kako sam kaze, “prepustili smo sam grad
i svu okolicu vatri.” I ne samo da je zapalio grad nego je on sa sobom poveo
i krs¢ansko stanovnistvo Bosne (40.000 katolika), jer nije razumijevao da se
bosanski kulturno-civilizacijski krug ne zatvara, jer je izgraden od «jedinstva
razli¢ja». Njemacki fagisti 1941. god. dosli su sa Zapada i u bosanskom otvo-
renom krugu uspostavili Nezavisnu drzavu Hrvatsku.*® Posljednji pokusaji
tasisoidnih ideologija CetnisStva i ustastva 1992-1995. godine takoder su dosli
izvan Bosne, vodeni matricom misljenja ideologije nacija-drzava, da pokusaju
kona¢no zatvoriti bosansku otvorenost za drugo i drugadije.

Primjere bosanske otvorenosti za drugo i drugacije i nebosanske zatvo-
renosti kao razlic¢itih civilizacijskih matrica migljenja susre¢emo u svim se-
gmentima drustvene sadrzajnosti bosanskohercegovackog drustva i nakon
rata protiv bosanskohercegovacke drzave i njezinog drustva od 1992. do 1995.
godine. Navest ¢emo samo dva od mnogobrojnih primjera, a odnose se na
nazive ulica u Banjoj Luci i Tuzli, te broj zaposlenih u organima lokalne sa-
mouprave prema nacionalnim strukturama u opc¢inama Banja Luka, Tuzla,
Bratunac i Srebrenica.

U Banjoj Luci je prije rata protiv bosanskohercegovackog drustva i drzave
1992. godine od ukupno 511 ulica 89 ili cca 18% nosilo naziv li¢nosti bosnjac-
ke nacionalnosti. Danas, dakle, 2009. godine, samo 3 ulice, $to je manje od
1%, nose nazive li¢nosti sa bo$njackim imenima. Nasli su se u imeniku ulica,
najvjerovatnije zato §to su se, deklarativno, u periodu vladavine ideologije so-
cijalizma izjagnjavali u etni¢kom smislu kao Srbi. U Banjoj Luci su ukinuti svi
nazivi ulica koje su nosile imena bosnjackih antifasista iz Drugog svjetskog
rata, te ulice AVNOJ-a 1 ZAVNOBiH-a, a umjesto njih ulicama su dati nazi-
vi li¢nosti iz srpske historije koji sa Bosnom i Hercegovinom nemaju nikakve
veze. Takve su li¢nosti: srbijanski despot Stefan Lazarevi¢, ruska kraljevska

njenje izvanbosanskih uzroka sukoba u Bosni i Hercegovini vidjeti u: Adib Dozi¢, Izvanbo-
sanski programi zla u bosanskobercegovackom drustvu, Sarajevo: Znakovi vremena, 2004, br.

22/23,131-147.

8 Opsirnije o zbivanjima u Drugom svjetskom ratu u Bosni i Hercegovini u: Enver Redzi¢,
Bosna i Hercegovina u Drugom svjetskom ratu, Sarajevo: Oko, 1998.
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porodica Romanovi, crnogorski vladika Petar Petrovi¢ Njegos, mitski junak
sa Kosova Jug Bogdan, osnivac ideologije Velike Srbije Ilija Garasanin i mno-
gi drugi. Prijeratna Ferhat-pasina ulica, nazvana po jednom od osnivaca grada
Banje Luke i jednom od najveéih dobrotvora bosanskih, zamijenjena je ime-
nom patrijarha Makarija Sokolovica, koji nikada nije boravio u Banjoj Luci.
Da paradoks bude §to vedi i $to jasnije i upecatljivije istaknut vulgarni dogma-
tizam nebosanske zatvorenosti, odnosno neotvorenosti za drugo i drugadije,
“izgonitelji Bosne iz Bosne” jednoj od ulica daju ime poznatog terorista, ¢lana
teroristicke grupe Mlada Bosna, Mehmeda Mehmedbasica, koji je sa Gavri-
lom Principom u Sarajevu 1914. godine ucestvovao u teroristickom napadu i
ubistvu austrougarskog prijestolonasljednika princa Ferdinanda i njegove go-
loruke i trudne Zene Sofije. Nasuprot ovom nebosanskom zatvorenom krugu
(matrici) misljenja i djelovanja, u Tuzli, i ne samo u Tuzli, ali nju uzimamo kao
primjer jer je po veli¢ini sli¢na Banjoj Luci, djeluje u punom izrazaju bosanska
otvorenost za drugo i drugacije. Na nivou simboli¢ke sadrzajnosti, izrazene
u nazivima ulica, li¢nosti srpske nacionalnosti nisu prognane. I danas, 2009.
godine, preko 20 ulica u gradu Tuzli nosi nazive li¢nosti srpske nacionalnosti,
kao sto su: Mitar Trifunovi¢ Uco, Slavko Mici¢, Veljko Luki¢ Kurjak, Pavle
Goranin, Aleksa Santi¢, Srpska varos, Petar Ko¢i¢ i drugi. Takoder, iz imeni-
ka ulica nisu protjerani ni nazivi ulica koje nose ime po li¢nostima hrvatske,
jevrejske i drugih nacionalnosti.

Primjeri bosanske otvorenosti za drugo i drugacije i nebosanske primi-
tivne i netolerantne zatvorenosti prisutni su i u manjim bosanskohercegovac-
kim gradovima. Pokazat ¢emo to na primjerima postovanja zakona o lokalnoj
samoupravi, prema broju zaposlenih u organima lokalne (op¢inske) uprave u
Op¢inama Bratunac i Srebrenica. Zasto Bratunac i Srebrenica? Zato $to su
po veli¢ini, broju stanovnika, gotovo iste, geografski su jedna pored druge, te
zbog toga §to su u Bratuncu na vlasti u cijelom poslijeratnom periodu srpske
politicke stranke, a u Srebrenici bosnjacke. Kao rezultat vladavine zatvorene,
nebosanske matrice misljenja danas, 2009. godine, u Bratuncu u organima
lokalne (op¢inske) uprave zaposlena su samo dva Bosnjaka. U isto vrijeme u
Srebrenici, gdje i pored pocinjenog zloc¢ina genocida nad Bosnjacima 1995.
godine, uslijed vladavine bosnjacke otvorenosti za drugo i drugacije, u or-
ganima lokalne (opéinske) samouprave zaposleno je 25 Bosnjaka i 35 Srba.
Dodamo li ovom broju uposlene na odredeno vrijeme na osnovu poslednjih
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izbornih rezultata, kao §to su op¢inski funkcioneri i njihovi kabineti, vozaci i
drugo pomo¢no osoblje, onda dolazimo do stanja u kome je ukupno zaposle-
nih Bosnjaka 45, a gradana srpske nacionalnosti 43. To je jo$ uvijek na $tetu
Bosnjaka u odnosu na popis iz 1991. godine, kada su Bos$njaci ¢inili nepunih
74% stanovnisStva op¢ine Srebrenica.

Pogledajmo kakvo je stanje u vezi sa zaposlenos¢u u organima lokalne
uprave u Banjoj Luci i Tuzli kao ve¢im gradovima. Podimo od nacionalnih
sastava opéinskih vije¢a. U Opéinskom vije¢u Banja Luka nema ni jednog
Bosnjaka, a u Opéinskom vije¢u Tuzla 4 vijeénika su Srbi, 5 Hrvati, 3 ostali, a
19 Bosnjaci. Dakle, u gradu gdje je trenutno najmanje 85% gradana bosnjacke
nacionalnosti u Opéinskom vijecu ih je cca 60%, a Srba, Hrvata i ostalih cca
40%. Od ukupno 536 uposlenika u organima opéinske uprave u Tuzli 84 je
zaposlenika srpske nacionalnosti ili 16%, 109 Hrvata ili 21% i 348 Bosnjaka
ili 64%. U isto vrijeme u organima gradske uprave u Banjoj Luci nema ni
jednog uposlenika bosnjacke nacionalnosti. Zar ovi sirovi empirijski podaci
bosanskohercegovacke ovovremene stvarnosti nedvosmisleno ne potvrduju
Zivotvornost bosnjacke otvorenosti za drugo i drugadije, ali istovremeno i to
da je bosnjacka otvorenost za drugo i drugadije, uistinu, ne samo jedna od
esencijalnih sadrzajnosti bosnjackog etnickog bica ve¢, prije svega, bitna ka-
rakteristika bosanskog identiteta i kvintesencijalna sadrzajnost bosanskoher-
cegovackog drustva i drzave?

Zakljucak

Od svog nastanka do danas bosanski identitet predstavlja jedinstvo razlic-
ja, Cija svjesnost o sebi izvire iz bosnjacke otvorenosti prema drugom i druga-
¢ijem. Priznanje drugom da postoji tu pored tebe istovremeno je odredivanje
sebe kao identiteta, ne nasuprot drugom, ve¢ kao jedinstva razli¢itosti koje
se raspoznaju, prepoznaju i uvazavaju, ne negirajuéi se, razlicitosti koje Zive
zajedno, ne kao prosti zbir pojedinacnosti, ve¢ kao pojedinacnosti koje tvore
jedinstvo autonomnog i autohtonog bosanskog identiteta, ne gubedi pritom
svoju vlastitost.

Potvrdujuéi sebe kao autenti¢nu i autohtonu zasebnost, bosanski identitet
u svom neprekinutom toku stolje¢ima, u vecoj ili manjoj mjeri, izrasta na te-
meljima Cetiri razlicite religije: islama, katolicanstva, pravoslavlja i judaizma,
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realiziranim na prostoru Bosne pod snaznim utjecajem bosanskog duha, po
mjeri Covjeka Bosne. U okvirima ta Cetiri duhovno-idejna kruga formirane su
zasebne kulturne tradicije, nacije, religije, zasebni mentaliteti, istovremeno
oslonjeni jedni na druge, jedni drugima poznati, ne tudi, nebosanski, ve¢ dru-
gaciji, kao entiteti koji se odreduju radi prepoznavanja i upoznavanja.

U visestoljetnoj egzistenciji bosanskog drustva i drzave mnogobrojni su
primjeri suzivota kao stila Zivota i zastite drugog i drugacijeg, tako da s pra-
vom mozemo govoriti da je bosnjacka otvorenost za drugo i drugacije bitna
karakteristika bosanskog identiteta i njegova kvintesencijalna sadrzajnost.

BOSNIAK OPENNESS FOR THE OTHER AND DIFFERENT
AN IMPORTANT FEATURE OF BOSNIAN IDENTITY

(Summary)

Since its inception until the present day Bosnian identity represents a
unity of difference, whose consciousness about itself arises from the Bosniak
openness for the other and different. An acknowledgment to the other that it
exist here next to you, at the same time is a determination of self as an iden-
tity, not confronted with someone different, but as a unity of difference which
can be distinguished, recognized and respected, not negating each other. The
differences which live together, not only as a sum of individualities, but as
individualities which form a unity of an autonomous and autochthonous Bos-
nian identity without losing its own distinctiveness.

Confirming oneself as an authentic and autochthonous uniqueness, Bos-
nian identity in its continued course, for centuries, more or less, grows on the
basis of four different religions: Islam, Catholicism, Orthodox Christianity
and Judaism, realised on the territory of Bosnia under a strong influence of
Bosnian spirit, according to the measure of the Bosnian man. Within the
framework of those four spiritual and ideal circles, specific cultural traditions,
nations, religions, mentalities were formed, at the same time relying on each
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other, familiar to each other, not strange, un-Bosnian, but different, as enti-
ties which are defined for recognition and acquaintance.

In the many centuries of existence of Bosnian society and state there were
numerous examples of coexistence as a lifestyle and protection of the other
and different, so that we can rightfully say that Bosniak openness for the
other and different is an important feature of Bosnian identity and its quintes-
sential content.
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BRAK, ZENA | PORODICNI ODNOSI U SREDNJOVJEKOVNOJ
BOSNI (XIV—=XV VIJEKA)

OSANSKO SREDNJOVJEKOVNO DRUSTVO odlikuje se brojnim specifi¢no-

stima po kojima se razlikuje od susjednih drustava, a jedna od njih

je poseban odnos prema braku. Veliki utjecaj na drustvene odnose u
srednjovjekovnoj Bosni imali su pripadnici Crkve bosanske, §to je uzrokovalo
da se u bosanskoj drzavi sacuvalo prastaro shvacanje braka kao drustvene in-
stitucije i to braka koji nije posveéen vjerom, pa nije bio pod okriljem Katoli¢-
ke crkve.! Na osnovu takvog shvacanja, Zena nije sklapala brak prema crkvenoj
doktrini, nego uz uvjet da bude vjerna i dobra svom muzu. Bosanski bogumili
su imali znatan utjecaj na drugacije misljenje o braku u Bosni, gdje je vladalo
poimanje braka kao raskidive institucije. Postoji vi$e primjera razvoda braka, a
navest ¢emo slu¢aj kralja Ostoje i Sandalja Hranica. Kralj Ostoja se razveo od
zene Kujave i oZenio udovicu hercega Hrvoja Jelenu, a Sandalj Hrani¢ je osta-
vio zenu Katarinu i oZenio se Jelenom Balsi¢. Interesantno je da se bosansko
shvatanje braka prosirilo i na susjedstvo. Crkvenom sudu u Kotoru obratila se
Stanislava iz Dracevice s molbom da narede njenom muzu Milislavu, koji ju
je po bosanskom ili patarenskom obicaju otjerao i oZenio drugu Zenu, da se
vrati njoj.?

! Ciro Truhelka, Testament gosta Radina. Prinos patarenskom pitanju. Sarajevo: GZM,
Zemaljski muzej, 1911, 367. U ovom radu Truhelka navodi da srednjovjekovni Bosnjani
nisu brak smatrali crkvenom ustanovom, nego drustvenom.

2 Lenka Blehova-Celebi¢, Zene srednjovjekovnog Kotora. Podgorica, 2002, 28-29.
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Bitne podatke o braku u srednjovjekovnoj Bosni sadrzi “Dubia” fra Bar-
tola iz Alverina.’ Vikar bosanskih franjevaca fra Bartol zalio se rimskoj kuriji
da “dobri Bosnjani” svoje Zene uzimaju uz uvjet “si eris mihi bona”, dakle ako
su im dobre, te zbog tako labave bra¢ne veze rijetko koji zadrzava prvu Zenu.
Ovaj obicaj se toliko ukorijenio da su i malobrojni konvertiti odbijali odreéi se
navedenog uvjeta.* Navedene podatke potvrduju ¢injenice sadrzane u pismu
pape Eugena IV iz 1445. godine, upuéeno bosanskom kralju Tomasu. Papa
Eugen IV u tom pismu iznosi da je brak u bosanskoj drzavi obicaj zemlje Bo-
sne (“iuxta morem patriae”), te je toliko ukorijenjen “da ga se nisu htjeli odre¢i
ni oni koji su se djelovanjem franjevaca vratili katolickoj crkvi i sklapali brak
prema njenim propisima”.’

O rasirenosti obi¢aja zemlje Bosne da se zena prihvata u brak “dok bude
vjerna i dobra” dovoljno kazuje ¢injenica da je on prisutan i u samoj kraljevskoj
porodici. Kralj Tomas bio je u braku sa Vojatom po obi¢aju zemlje Bosne, da
mu bude vjerna i dobra i da mu dobro ¢ini, o ¢emu je pisao papa Eugen IV u
spomenutom pismu. Odredeni detalji o braku “dobrih Bosnjana” nalaze se u
testamentu bosanskog velikasa Pribisava Vukotic¢a, koji je bio komornik her-
cega Stjepana Vukcica Kosace. U testamentu “poctenog” viteza Pribisava Vu-
kotica, pisanom 1475. u Padovi, navodi se da u srednjovijekovnom bosanskom
drustvu nije obic¢aj da se Zene uzimaju uz miraz, ve¢ da se “uzima zbog ljubavi,
dobrote i zbog ¢asti i ugleda njihovog roda”. Naime, Pribisav se pravdao da
mu Zena nije donijela miraz, napominjudi pritom da se oZenio jer je Zena bila
iz dobre kuce.®

3 Bonicije Rup¢i¢, “Znacenje ‘Dubia’ fra Bartola iz Alverne iz god. 1372/73. za povijest
Bosne”, u: Zbornik radova u éast Baziliju Stjepanu PandZicu povodom 70. obljetnice Zivota,
Bamberg, 1988, 1-35. Fra Bartol bio je starjesina Bosanske vikarije od 1366. godine preko
40 godina. On je 1372. poslao papi u Avinjon razna pitanja, odnosno sumnje, s kojim su se
misionari susretali na terenu. Ta pitanja su poznata pod nazivom Dubia, kako ih je nazvao
sam papa Grgur XI. Papa je pitanja dao komisiji od 5 ¢lanova i povjerio im da ih rijese u
njegovo ime, §to su uéinili 1373. godine. Original ovog dokumenta nije sa¢uvan.

* Nada Klai¢, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine. Zagreb: Skolska knjiga, 1972, 315;
Salih Jalimam, Historija bosanskih bogomila, Tuzla: IPP “Hamidovi¢”, 1999, 192-193.

> Augustin Theiner, Vetera Monumenta Slavorum meridionalium historiam illustrantia I.

Romae, 1863, 389; S. Jalimam, Bogomili, 194.

¢ Sima Cirkovi¢, “Pocteni vitez Pribisav Vukoti¢”, u: Zbornik F ilozofskog fakulteta, 10, Beo-
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Sli¢no prilikama u drugim evropskim drzavama, i u srednjovjekovnoj Bo-
sni brak je sluzio kao sredstvo za postizanje politickih ciljeva. Nakon sukoba
izmedu kralja Tomasa i vojvode Stjepana Vuk¢ica Kosace doslo je do njihovog
pomirenja 1446. godine, a to je rezultiralo brakom izmedu Stjepana Tomasa
i Stjepanove kéeri Katarine.” Ovaj brak je sklopljen po katolickom obicaju uz
blagoslov pape. Na ovaj nacin su se sprijateljile i pomirile porodice Kotro-
manica i Kosaca. Brakom Stjepana Tomasa i Katarine svi su bili na dobitku:
Tomas je dobio podrsku najmoénijeg bosanskog velikasa i tako se u¢vrstio na
prijestolju, dok je Stjepan povratio izgubljeni prestiz. ®

O utjecaju politike na bra¢ne strategije dalje nam svjedo¢i sluc¢aj kada su
se kralj Tomas i herceg Stjepan Vuk¢i¢ Kosaca htjeli domo¢i bastine Petra
Talovca. Herceg Stjepan tada je bio udovac, pa je Zelio mirnim putem doc¢i
do Talov¢eva naslijeda, te je zaprosio Hedvigu, udovicu bana Petra Talovca.
Ni kralj Tomas nije sjedio skrétenih ruku. Zelio je oZeniti svog sina Stjepana
Tomasevi¢a udovicom bana Petra. Medutim, Mlecani su se umijesali u to i
pokvarili planove i jednom i drugom.” Osim toga, herceg Stjepan je Zelio da
ozeni kéerku portugalskog kralja, ali u tome nije imao uspjeha.’

Sli¢na situacija je bila s brakom izmedu Tomasevog sina Stjepana i Mare,
kéeri pokojnog despota Lazara. Kralj Tomas nastojao je Zenidbom svoga sina
ste¢i §to veéu korist, pa je snahu traZio i na drugim stranama. Tako je pokusao
svog sina ozeniti kéerkom milanskog vojvode Franceska Sforce. Ipak, nakon

uspjesno vodenih pregovora 1. aprila 1459. godine sklopljen je brak izmedu

grad: Filozofski fakultet, 1968, 260-261; S. Jalimam, Bogomili, 195.

"DAD, Lett. di Lev. XIII, fol. 205, 31. V 1446. Vjencanje Tomasa i Katarine je obavljeno
oko 20. maja 1446. godine u Milodrazu.

8 Sima Cirkovié, Istorija srednjovekovne bosanske drzave. Beograd: Srpska knjizevna zadruga,

1964, 280-281.

% Sime Ljubi¢, Listine o odnosajih izmedu juznog Slavenstva i mletacke republike. vol. X,
Zagreb: JAZU, 1891, 25-29.

10 Ludwig Thalloczy, Studien zur Gescichte Bosniens und Serbiens im Mittelalte. Minchen,
1914, 408: “Rex etc. Illustris Dux devote noster dilecte. Reddite sunt nobis littere vestre
super negotio puelle regis Portugallie quibus vestris literis respondentes significiamus vobis
nos cupivisse potius illam dari vobis, quam alteri. Sed cum ipse Rex Portugallie longe a
nobis absens alio eam nobis insciis nuptui locaverit, moleste profecto ferimus non potuisse
vobis in hoc ut volebamus, morem gerere ac placere.”
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Stjepana Tomasevica i Mare, te su Kotromani¢i ponovo zasjeli na srpsko pri-
jestolje.t

L

Polozaj zene u srednjovijekovnom bosanskom drustvu veoma je tesko
odrediti, jer nema dovoljno historijskih izvora u kojima se spominju. Prem-
da se rijetko spominju u historijskim dokumentima, to naravno ne znaci da
nisu imale zapazenu ulogu u drustvu. Na temelju dostupnih izvora mozemo
utvrditi da su pojedine Zene zauzimale istaknutu ulogu u bosanskom drustvu.
To su bile Zene iz kraljevske porodice i vrha bosanskog drustva. Tako majka
bosanskog bana Stjepana II Kotromanica banica Jelisaveta zajedno sa sinom
izdaje povelju knezu Vukcu Hrvatini¢u.> Takoder, znac¢ajnu ulogu je imala
Jelena, majka Tvrtka I Kotromanica. Ona je zajedno sa sinom Tvrtkom I uce-
stvovala u izdavanju povelje kojom potvrduju povlastice Vlatku Vukoslavi¢u
Hrvatini¢u iz Donjih Krajeva.” Sudjelovala je i u radu Stanka zajedno sa
sinom Tvrtkom I 1354. godine u Milima. To nam govori da je imala veliki
utjecaj na svog sina u prvim godinama njegove vladavine, jer je bio mlad i
neiskusan.* Cak je jedna Zena dostigla najveéi polozaj u bosanskoj drzavi,
postala je kraljicom. Bila je to kraljica Jelena Gruba, supruga kralja Dabise.
Medutim, vladala je vrlo kratko od 1395. do 1398. godine.”

11 Vladimir Corovig, Historija Bosne (reprint izdanje). Banja Luka — Beograd: Glas srpski —
Ars libri, 1999, str. 530; S. Cirkovi¢, Istorija. 318; Duro Tosi¢, “Posljednja bosanska kraljica
Mara (Jelena)”, u: Zbornik za istoriju Bosne i Hercegovine (ur. Milorad Ekmecic), 3, Beograd,
2002, 33-35; Midhat Spahi¢, “Odnosi hercega Stjepana Vukéica Kosace i kralja Stjepana
Tomasa”, u: Zbornik radova sa naucnog skupa “Herceg Stjepan Vukéic Kosaéa i njegovo doba” (ur.

Munib Maglajli¢), Mostar: BZK “Preporod”, 2005, 81.

12 Ludwig Thalloczy, Istragivanja o postanku bosanske banovine. Sarajevo: GZM, Zemaljski
muzej, 1906, 407; Salih Jalimam, Izvori za historiju srednjovjekovne bosanske drzave. Tuzla:

Historijski arhiv Tuzla, 1999, 44.

13 L.Thalloczy, Istrazivanja o postanku bosanske banovine, 411-412; S. Jalimam, Izvori, 46—
47; M. Vego, Postanak srednjovjekovne bosanske drzave. Sarajevo: Svjetlost, 1982, 158-159.

L. Thalloczy, Istrazivanja o postanku bosanske banovine, 410-411; S. Jalimam, Tzvori, 48—49;
M. Vego, Postanak srednjovjekovne bosanske driave, 156-157; Nada Klai¢, Srednjovjekovna
Bosna - politicki polozaj bosanskih viadara do Turtkove krunidbe, Zagreb: Eminex, 1994, 217.

15 Frano Miklosich, Monumenta Serbica spectantia historiam Serbiae, Bosnae, Ragusii, Vie-
nnae, 1858, 220; S. Jalimam, Izvori, 54.
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U XV vijeku medu Zenama u srednjovijekovnoj Bosni najznacajniju ulo-
gu je imala Katarina, kéi hercega Stjepana Vukéica Kosace. Godine 1446.
udala se za bosanskog kralja Tomasa i tako postala kraljica. Iako su prilikom
sklapanja njezina braka politicki motivi imali znacajnu ulogu, ona je tijekom
cijelog Zivota bila vjerna supruga svoga muza Tomasa. O njenom Zivotu ima
vrlo malo podataka. Jedino se sa sigurnos¢u moze utvrditi da je bila dobra
katolkinja. Nakon sklapanja braka s bosanskim kraljem Tomasem Katarina
je prihvatila katoli¢anstvo.' Otada se uvijek ocitovala kao katolkinja, a o nje-
nom vjerskom odgoju brinuli su se bosanski franjevei.”” S muzem Tomagem
imala je dvoje djece, sina Sigismunda'® i kéer Katarinu. Za Zivota svoga muza
Tomasa nije bila u dobrim odnosima s pastorkom Stjepanom Tomasevic¢em.
Medutim, nakon Tomaseve smrti doslo je do izmirenja izmedu Katarine i
Stjepana Tomasevica, jer je on priznao Katarinu kraljicom majkom, pa je ona
i dalje ostala na bosanskom kraljevskom dvoru."

Politickim slomom srednjovjekovne bosanske drzave 1463. godine nasta-
la je teska situacija u zemlji, te je Katarina kao i mnogi njeni sugradani bila
prinudena da je napusti. Prvo je nasla uto¢iste u Vrlici, na podrucju Sibenika,
zatim se sklonila na podru¢ju Huma, a povremeno je boravila i u Dubrovni-
ku. Krajem 1466. ili pocetkom 1467. godine Katarina je preko Ankone otisla
u Rim, gdje je ostala sve do smrti 1478. godine. Katarina je od pape primila
izdasnu pomo¢ kako bi mogla pristojno Zivjeti prema svom kraljevskom do-
stojanstvu. Iako je Zivjela u tudini, nikada nije zaboravila svoj kraljevski po-

16 Puro Tosi¢, “Bosanska kraljica Katarina (1425-1478)”, u: Zbornik za istoriju Bosne i Her-
cegovine (ur. Milorad Ekmecic), 2, Beograd, 1997, 78-79. Nije poznato da li je Katarina u
djetinjstvu odgajana kao patarenka, ali se s velikom vjerovatno¢om moze pretpostaviti da je
prilikom vjencanja s kraljem Tomagem bila katolkinja, pa stoga Katolicka crkva nije pravila
nikakvu smetnju prilikom sklapanja njihovog braka.

v Bazilije Stjepan Pandzi¢, Bosna Argentina - Studien zur Geschichte des Franziskanerordens in

Bosnien und der Herzegowina. Koln; Weimar; Wien: Bohlau, 1995, 138-139.

¥ DAD, Acta Consilii Maioris IX, fol. 24’, 28. IV 1449. Sredinom aprila 1449. godine
roden je Sigismund, pa su povodom toga Dubrov¢ani donijeli odluku da upute svoje po-
slanstvo da Cestitaju kralju Stjepanu Tomasu rodenje sina, te ¢e darovati kralja i njegovog
novorodenog sina u takninama i drugim stvarima u vrijednosti od 800 perpera.

Y'S. Ljubi¢, Listine X, 192-193; Marko Perojevi¢, “Stjepan Tomas Ostojic”, u: Povijest Bosne
i Hercegovine, Sarajevo: HKD «Napredak», 1998, 555; B. Pandzi¢, Bosna Argentina, 139.
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lozaj, a svoje nedace je dostojanstveno podnosila. Nakon petnaestogodisnjeg
izgnanstva iz zemlje Katarina je umrla 25. oktobra 1478. godine. Ukopana je
u Crkvi Ara Coeli, kako je ostavila u oporuci. Na njenom grobu je bio prvo
natpis na bosancici, a kasnije je zamijenjen latinicom.?

Znacajnu ulogu u bosanskom drustvu imala je i Katarinina majka Jelena,
supruga hercega Stjepana. Potjecala je iz ugledne porodice Balsi¢a. Imala je
vidan utjecaj na svoju djecu, $to se pokazalo za vrijeme sukoba hercega Stjepa-
na s Dubrov¢anima. Naime, herceg je imao ljubavnu avanturu sa lijepom Si-
jenjankom, zbog Cega je nastala svada u braku izmedu njega i Jelene. Jelena je
bila uvrijedena hercegovim ponasanjem, te se sa sinom Vladislavom sklonila
u Dubrovnik, a to su Dubrov¢ani jedva docekali, kako bi se osvetili hercegu.
Majka je okrenula Vladislava protiv oca, pa je on s Dubrov€anima sklopio
ugovor koiji je bio protiv hercega. Iako je knez Vladislav nanio mnogo neprili-
ka svom ocu, oni su se pomirili 1453. godine. U povelji izdatoj 19. jula u Pivi
na planini Pis¢u herceg ih je ponovo primio u svoju milost i obe¢ao im udio
u svom nasljedstvu, ali pod uvjetom da mu budu vjerni i poslusni.** Uskoro
nakon toga, poetkom oktobra 1453. godine umrla je Jelena,* a herceg se u
to vrijeme Zelio oZeniti Jadvigom, udovicom Petra Talovca, kako bi dosao do
njegova nasljedstva.”

Iz porodice Kosaca znacajna je jo$ jedna zena. Rije¢ je o Katarini, majci
hercega Stjepana. Zbog nedostatka izvora ne zna se iz koje porodice potjece.
Bila je udata za Vukca Hraniéa, kojeg je nadzivjela preko dvadeset godina.

20 B. Pandzi¢, Bosna Argentina, 141-146; S. Cirkovi¢, Istorija, 335; Enver Imamovié, Korijeni
Bosne i Bosanstva. Sarajevo: Medunarodni centar za mir, 1995, 113-114; Franjo Sanjek, Cr-
kva i krséanstvo u Hrvata — srednji vijek. Zagreb: Krécanska sadasnjost, 1993, 525; D. Tosi¢,
Bosanska kraljica Katarina, 83-111.

21« Uéinih ov nas list otvoren a s na§om pecatju vierovannom s vsacijem mlstiviem sréani-
jem hotjenjem i pravom roditelskom istinnom ljubvom mlst i &st i dobru volju sinu mi knezu
Vladislavu...” Ljubomir Stojanovi¢, Stare srpske povelje i pisma, knjiga 11, Beograd — Sremski
Karlovci, 1934, 69-72; F. Miklosich, Monumenta Serbica, 460—463; M. Perojevi¢, Stjepan
Tomas, 530.

22DAD, Acta Consilii Rogatorum XIII, fol. 246, 10. X 1453. Dubrovacko Vijeé¢e umoljenih
je donijelo odluku da se odgodi upucivanje poslanstva hercegu Stjepanu Vukéicu Kosaci i
njegovim sinovima povodom smrti Jelene.

38, Ljubi¢, Listine X, 25-26; M. Perojevié, Stjepan Tomas, 534.
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Ziviela je sa sinom Stjepanom, na kojeg je imala odreden utjecaj u pocetku
njegove vladavine. Pocetkom 1438. godine Stjepan se zalio na drijevske suce,
te su oni zatvoreni. Kada su Katarina, majka Stjepanova, i supruga Jelena
pismom zahtijevale pustanje sudaca, Dubrov¢ani su im usligili molbe.?* Pri-
likom rjesavanja odredenog problema sa Stjepanom Vuk¢i¢em Kosa¢om Du-
brov¢ani su uvijek isli linijom manjeg otpora, tako §to su slali svoje poslanike
sa darovima Stjepanovoj majci i Zeni kako bi se one zauzele za njihovu stvar.®
Zbog postovanja prema majci Stjepan joj je darovao ubiranje prihoda od ca-
rine u Tjentistu na Sutjesci. Katarina je do¢ekala duboku starost, a umrla je
1456. godine.?®

U poveljama bosanskih vladara i vlastele spominju se neke Zene. Uglav-
nom se ovdje radi o nasljedstvu, odnosno o testamentima njihovih oceva ili
muzeva. Tako se u jednoj povelji spominje Katarina, unuka hecega Hrvoja,
da je dobila od djeda u nasljedstvo kuéu i neko zemljiste.?” Jelena, supruga
Sandalja Hranica, sastavila je testament kojim je svojim najblizima — vojvo-
di Stjepanu, njegovoj supruzi Jeleni, njegovim sinovima Vladislavu i Vlatku,
kéeri Katarini i sestri Despini podijelila skupocjenu odjecu, nakit i posude.
Dio novca je ostavila da se podijeli kao milostinja za njenu dusu i za obnovu
Crkve sv. Georgija u Gorici, a dio novca je ostavljen za djevojke koje se zate-
knu na njenoj samrti, kako bi se mogle udati.?®

Zivot Zena bio je odreden staleskom pripadno$c¢u i ulogom u porodici.
Dok se o pojedinim znamenitim Zenama u srednjovjekovnoj Bosni ponesto

24 DAD, Cons. Rog. VI, fol. 167, 30. I 1438.”... de acceptando rogationes letterarum do-
minnarum Catharine matris et Jelene uxoris voyvode Stipani scriptis dominio nostro pro
libertaione cancerationis iudicum Narenti”.

2 DAD, Cons. Rog. X1, fol. 239’, 1450. "...de dando libertate d.R. et eius minori consilio
respodendi Vuchich ambaxiatoi d. Katarine mater de chercech... debeat et sibi facti nra
agranamura que facomos se chercech...”

26 DAD, Lett. di Lev. XIV, fol. 46, 20. XI 1450. ”...de Tiutiste la qual asuna soa madre...”;
Sima Cirkovi¢, Herceg Stefan Vukéié — Kosaca i njegovo doba. Beograd: SANU, 1964, 5, 37,
129; Desanka Koji¢-Kovacevi¢, Gradska naselja srednjovjekovne bosanske drzave. Sarajevo:

“Veselin Maslesa”, 1978, 93.
27 1j. Stojanovi¢, Povelje i pisma II, 4-5.
28 F. Miklosich, Monumenta Serbica, 341; S. Jalimam, Izvori, 66-67.
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zna, nazalost, vrlo malo se zna kako je Zivjela obi¢na zZena. Polozaj Zene nalazio
se ispod nivoa cijelog bosanskog drustva, §to znaci da je socijalni polozaj zene
bio daleko od zadovoljavajuceg. Zena je mogla posjedovati pokretnu imovinu,
dok su rijetki slucajevi iz kojih se moze razabrati da je mogla biti u posjedu
nepokretne imovine. Zene nisu dobivale u nasljedstvo muzevljevu imovinu,
nego su imale samo pravo dozivotnog kori$c¢enja prihoda s njegovih posjeda.
U Povelji hercega Stjepana 19. jula 1453. navodi se moguénost da, ako ga Zena
Jelena nadzivi, dobije dio muzevog imetka na dozivotno koristenje. Nakon
njene smrti tu imovinu bi popola podijelili sinovi Vlatko i Vladislav.?

Prema obicaju koji je vladao u srednjovijekovnoj Bosni, supruga je imala
pravo naslijediti muza ako ne bi imao muskih potomaka.*® Ako je neko imao
samo Zensku djecu, u tom slucaju bi sav imetak naslijedile njegove kéeri. Tako
Vuk¢in Ostoji¢ testamentom ostavlja svu svoju pokretnu i nepokretnu imo-
vinu svojoj kéerki Vladusi i drugoj kéerki ili sinu koga je ocekivao da ce se
roditi.*! Takoder, Zeni je nakon muzZeve smrti pripao dio imetka koji je ona
uzivala za svog Zivota, a nakon njene smrti taj dio bi pripao djeci.*

Takoder, interesantan je testament Pribisava Vukotica, koji je bio u sluzbi
hercega Stjepana i kod njega obavljao razne duznosti. Testamentom je sav
imetak podijelio supruzi Doroteji, sinovima Rafaelu, Petru, Dordu, te kéeri-
ma Katarini, Ani, Barbari. Iz toga se vidi koliko je volio svoju obitelj i kako
se brinuo za njihovu egzistenciju. Ujedno je kéerima zaprijetio da ¢e biti lisene
nasljedstva ako se neka od njih uda bez maj¢inog odobrenja.*> Ovo nam poka-

29 Lj. Stojanovi¢, Povelje i pisma II, 71; Zdenka Janekovi¢-Romer, Rod i grad. Dubrovnik:
HAZU, 1994, 126-133; Muhamed Hadzijahi¢, Udio Zene u islamizaciji Bosne i Hercegovine.
Sarajevo: Narodna uzdanica, 1941, 72.

30 « ako li bi veke sinov ne bi bilo a bila kéi ili veke kéeri tada da se daa gospoge Ellen

gospodina vojvode Stepa(na) gospoge kakoto i kéerem...”; Lj. Stojanovié, Povelje i pisma I,
str. 47-53.

31 DAD, Test. Not. XIV, fol. 11, 15. XII 1445. “... trovasse de lo mio stabile e mobile lasso
ala fiola mia Vladussa e laltro fiolo a fiola mia lo qual spetemo che se nascera se dio vora se
sera vivo”.

32« _a matere nih ako ostane nakon mene da je u tom ne usiluju za nje Zivota a kon nje Zivota

da i onoi razdijele napoli pravo medu sobom...” Lj. Stojanovi¢, Povelje i pisma II, 69-72.

BL. Thalloczy, Studien, 436—438; Pavo Zivkovic', Ekonomsko socijalne promjene u bosanskom
drustvu u XIV i XV stoljecu, Tuzla: Univerzal, 1986, 107.
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zuje kakav je bio odnos izmedu roditelja i djece, odnosno da su djeca bila pod
velikim utjecajem roditelja, koji su im ¢ak birali i bra¢nog druga.

U Bosni su vladale sasvim drugacije prilike nego u Kotoru i Dubrovniku.
Zena u Bosni nije bila ukljucena u ekonomski Zivot, zato §to nije donosila u
bra¢nu zajednicu niti miraz niti imovinu.** Pored muskaraca, i Zene su od-
lazile u Dubrovnik na sluzbu. Na Zene otpada otprilike jedna desetina od
ukupnog broja koje stupaju u sluzbu stranaca u Dubrovniku. Nazalost, Zene iz
Bosne ¢esto su zavrsavale kao roblje u raznim dijelovima Mediterana.*

Na natpisima sa ste¢aka, nadgrobnih spomenika, spominju se i Zene.
Na stec¢ku iz Koposi¢a spominje se gospoja Vukava, koja je podigla “bilig”
svom muzu knezu Bati¢u, koga je za njegova Zivota vjerno sluzila.’® Stec¢ak
iz Gracanice kod Visokog podigla je kaznacica Bjeloka svom bratu kaznacu
Nespinu. Ispod stecka u Velicanima kod Trebinja sahranjena je “raba bozia
Polihranija”. Ste¢ak je postavio njen sin Dabiziv.*’

* k%

Porodi¢ni odnosi u srednjovjekovnoj Bosni imaju odredene sli¢nosti sa
porodi¢nim prilikama u drugim evropskim drzavama, ali takoder imaju i
svoje osobenosti. Nazalost, nije sa¢uvan dovoljan broj historijskih izvora koji
bi nam pomogao da u vecoj mjeri rasvijetlimo odnose u bosanskoj porodici.
Rijetke podatke nam pruzaju isprave bosanskih vladara i vlastele, testamenti i
natpisi na ste¢cima. Prou¢avanje porodi¢nih odnosa u srednjovjekovnoj Bosni
zbog toga ostaje na povrsini problema.

Na strukturu porodice utjecu razni faktori, prije svega ekonomski, soci-
jalni i politi¢ki. Jednostavnu porodicu ¢inio je jedan par s potomcima i ona
je bila zastuplijena medu pripadnicima nizih drustvenih slojeva, posebno
medu zanatlijama i sitnim trgovcima. Visestruka porodica karakteristicna je

34 Lenka Blehova-Celebi¢, Zene srednjovjekovnog Kotora, 158.
35 8. Cirkovig, Herceg Stefan, 144.

36 Sefik Beslagi¢, Stecci centralne Bosne. Sarajevo: Zavod za zastitu spomenika kulture BiH,
1967, 94.

37 Sefik Beslagic, Stecci i njihova umjetnost. Sarajevo: Zavod za izdavanje udzbenika, 1971,
60, 95.
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za drustvene slojeve u kojima sinovi nastavljaju privredne aktivnosti oca, na
osnovu istih izvora bogatstva, odnosno zemljisnog posjeda i trgovine.

Osnovna namjena srednjovjekovne porodice bila je osigurati preno$enje
nasljedstva muskim potomcima, a to znaci da je njezina funkcija bila prije sve-
ga ekonomska. Takva funkcija porodice imala je veliki utjecaj na formiranje
porodi¢nih odnosa, dok su pojedinci u manjoj mjeri mogli kreirati odnose u
porodi¢noj zajednici.

Srednjovjekovna porodica bazirana je na nacelima agnatskog, patriline-
arnog sistema, pa su se medusobni odnosi zasnivali na autoritetu i hijerarhiji.
Mlade osobe bile su u podredenom polozaju u odnosu na starije, Zene u od-
nosu na muskarce, a odnos izmedu oca i sina bio je vazniji od bracne veze.
Najvazniji su bili jedinstvo porodice i sigurnost imovine, dok su pojedinci bili
manje bitni.

Drustveno uredenje i ekonomski odnosi utjecali su na formiranje odnosa
izmedu muza i supruge, roditelja i djece. Uloga oca porodice, majke, djece,
snahe, zeta, bake, djeda i rodaka nije bila odredena voljom pojedinca, nego
je bila uredena obicajem. Otac porodice imao je najvise ovlastenja, a samim
tim i licne slobode. On je imao velike ovlasti nad Zenom, djecom i ostalim
ukucanima. Bio je apsolutni vlasnik porodi¢ne imovine, upravljao je Zivotom
ukucdana, Zenio ih i udavao.*

Na osnovu raspolozivih izvora moze se spoznati kakvi su bili odnosi iz-
medu roditelja i djece. Od malih nogu djeca su odgajana u dubokoj pokornosti
prema roditeljima, a nagrada za takvo ponasanje jeste dobivanje nasljedstva od
roditelja. Kada roditelji ostare, u Bosni je bio obi¢aj da se djeca brinu o svojim
roditeljima. Primjer lijepog ophodenja djece prema roditeljima jeste primjer
hercega Stjepana, koji je materijalno zbrinuo svoju majku Katarinu tako sto joj
je ostavio prihode od carine u Tjentistu.”” U slu¢aju da dijete otkaze poslus-
nost roditelju, biva uskraéeno u nasljedstvu. Tako je bilo u porodici hercega
Stjepana kada se njegov sin Vladislav okrenuo protiv njega. Kasnije su se po-
mirili, pa mu je otac oprostio. U povelji koja je tom prilikom izdana navodi se
da ¢e Vladislav s bratom naslijediti hercegovo imanje pod uvjetom da mu bude

38 7. Janekovi¢-Romer, Rod i grad, 22-26, 53-54, 97.
3 DAD, Lett. Di Lev. X1V, fol. 46, 20. XI 1450.
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vijeran i poslusan do njegove smrti. Zenska djeca su nasljedivala imovinu samo
u slu¢aju da nije bilo mugkih potomaka.*

Zena je unutar kuée imala ovlad¢enja i autoritet nad kucanstvom, djecom
i slugama. U okviru toga je imala svoju odgovornost i neovisnost o muzu.
Veza izmedu majke i djece Cinila je srediste osjec¢ajnog Zivota u porodi¢nim
odnosima. Zbog toga je bio velik utjecaj majke na djecu, a vjerovatno i zato
§to su bile mnogo mlade od muzeva, pa stoga i blize djeci. Hercegova supru-
ga Jelena imala je velik utjecaj na svoju djecu, §to se pokazalo tokom sukoba
hercega Stjepana s Dubrov¢anima. Jelena je okrenula Vladislava protiv oca,
pa se udruzio s Dubrov¢anima i tako doveo hercega Stjepana u tezak polozaj.*"

U srednjovjekovnoj Bosni sklapanje braka predstavljalo je prije svega po-
sao, pa su roditelji mnogo vodili ra¢una o Zenidbi i udaji djece. Povodi za
zenidbu bili su politicke i gospodarske prirode, narocito medu vlastelom. Ro-
ditelji su imali veliki utjecaj na djecu i prilikom izbora bra¢nog druga. To je
bio slucaj i sa bosanskom kraljevskom porodicom. Kralj Toma§ pravio je razne
kombinacije sa evropskim vladarskim kuc¢ama, da bi na kraju za svog sina
Stjepana Tomagevica izabrao kéerku srpskog despota Maru. Roditelji nisu
mnogo marili za ljubav mladih, nego im je bilo bitno da iz braka izvuku neku
korist. Ocevi su u oporukama posebno zahtijevali od sinova ili Zene da vode
brigu o udaji njihovih kéeri. U testamentu Pribisava Vukoti¢a predvidene su
ostre mjere za kéeri, ako bi se udale bez maj¢inog odobrenja. Za takav postu-
pak slijedila je kazna gubljenja prava na nasljedstvo.*

U svakom drustvu, pa tako i u bosanskom, rodenje djeteta, pogotovo si-
nova, predstavlja veliku radost za porodicu, jer je dobila svoga nasljednika i
nastavljaca roda. U tom smislu je veza izmedu oca i djeteta osnova porodice
i mnogo je vaznija od bra¢ne veze. Iako djeca predstavljaju sredisnje ¢lanove

40 Lj. Stojanovi¢, Povelje i pisma II, 69-72. “... ako li bi §ta toga Bog ne dai koi niju izaao
mani roditelju svomu hercegu Stjepanu iz volje i iz posluha i ne svr§io mi sjega i za moga
zivota kako se u ovom listu imenuje tada da ne ima diela ni za mene ni kon mene od gos-
poctva moga...”

1 1j. Stojanovié, Povelje i pisma II, 124-127. Vladislav je 15. augusta 1451. godine sklopio
savez s Dubrov¢anima protiv hercega Stjepana: “... Mi gospodin knez Vladisav... s po¢teni-
jem knezom i vlasteomi poétenoga grada Dubrovnika obljublju¢e kneza i vlastele dubrovac-
ke za svoju bratiju i za sréane upvane prijatele svoe...”

2P, Zivkovi¢, Ekonomsko socijalne promjene, 107.
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porodice, u Zivotnoj svakodnevnici bila su podredena interesima grupe. Duz-
ni su da roditelje slusaju, postuju i o njima brinu ukoliko doZive starost.*

Dok ne postanu punoljetna, djeca se vrlo rijetko spominju, uglavnom u
oporukama roditelja. Zbog nedostatka podataka vrlo malo se zna o Zivotu
male djece. U povelji vojvode Stjepana 18. septembra 1438. godine, kojom
prima dio Sandaljeve ostavstine, njegovi sinovi Vladislav i Vlatko takoder
su naslijedili jedan dio, ali ga nisu mogli podi¢i zato $to nisu bili punoljetni,
odnosno nisu napunili Cetrnaest godina. U srednjem vijeku punoljetnost se
stjecala sa Cetrnaest godina, pa tako Tvrtko I Kotromani¢ s petnaest godina
preuzima bosansko prijestolje. Poznato je da su vlasteoska djeca izvjesno vrije-
me provodila na dvoru bosanskog vladara, gdje su stjecali neophodan odgoj.**

Iako je u srednjovjekovnoj Bosni pismenost bila slabo rasirena, pojedini
roditelji su nastojali da im djeca nauce Citati i pisati. To je bio slucaj sa vlaste-
oskim porodicama, pa su tako hercegov sin Vladislav i brat vojvode Ivanisa
Zarko sami pisali povelje.*

U siromasnim porodicama djeca nisu dobivala dovoljno roditeljske lju-
bavi, jer su vrlo mladi napustali dom i zaposljavali se kao Segrti ili sluge kod
stranaca. Roditelji su naj¢esce djecake davali u zanat, a djevojcice su mogle biti
samo sluskinje. Najveéi broj djece iz Bosne i Huma dolazio je u Dubrovnik.*®
Bilo je sluc¢ajeva nehumanog odnosa roditelja prema djeci. Zbog lose materi-
jalne situacije dogadalo se da otac proda svoje dijete u roblje.”” Medutim, to se
zbivalo samo u izvanrednim okolnostima.

Bez obzira na ¢injenicu da u mentalitetu srednjoviekovnog ¢ovjeka brac-
na veza zauzima nizi polozaj na ljestvici vrijednosti u odnosu na druge veze
unutar porodice, nesumnjivo je da je ona imala znacajan utjecaj na formiranje

43 Lj. Stojanovi¢, Povelje i pisma I1, 69-72. U povelji hercega Stjepana iz 1453. godine navodi
se da ¢e njegovi sinovi naslijediti njegovu imovinu samo ako mu budu poslusni i vjerni.

4 Lj. Stojanovi¢, Povelje i pisma I, 47-53. “... do kole doge knez Vladisav i knez Vlatko svaki
nih na vrme od 14 godista od svoga rogenja...”

45 Lj. Stojanovi¢, Povelje i pisma II, 127, 138.

46 Duganka Dini¢-Knezevié, Migracije stanovnistva iz blizeg zaleda u Dubrovnik u XIV st.,
Beograd: JIC, 1974, 28-33; Z. Janekovié-Romer, Rod i grad, 111-112.

47 Anto Babi¢, “Drustvo srednjovijekovne bosanske drzave”, u: Drustvo i privreda srednjovje-
kovne bosanske drzave, Sarajevo: ANUBiH, 1987, 71.
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porodi¢nih odnosa uopée. Brak ¢ini osnovu i pocetak porodice i srodstva.*® U
nekim brakovima nisu vladali dobri odnosi izmedu muza i supruge. Do toga
je dolazilo zbog posebnog odnosa prema braku i shvatanju braka u srednjo-
vjekovnoj Bosni. Srednjovjekovni Bosnjani vrlo su jednostavno stupali u brak
pod uvjetom “da bude vjerna i dobra”, ali su isto tako veoma lahko napustali
bra¢nu zajednicu ili su pored vlastite Zene dovodili ljubavnicu. Kao veliki lju-
bavnik na glasu je bio herceg Stjepan, koji je imao ljubavnicu lijepu Sijenjan-
ku, zbog koje je imao velikih problema u svojoj porodici. Inace, njegova slaba
tacka bile su Zene. U prilog tome ide i ¢injenica da se tri puta Zenio.*” Drugi
put se oZenio u maju 1455. godine, a Zena se zvala Barbara.*® Sa njom je bio u
braku samo Cetiri godine, jer se Barbara razboljela i umrla u junu 1459. godi-
ne.’! Tre¢i put herceg je ozenio Ceciliju, a svadba je proslavljena u Novom 1.
maja 1460. godine.™

Odnosi medu bra¢om uglavnom su bili dobri, mada je ponekad dolazilo
i do svade medu njima. Brac¢a su zajedno izdavali povelje, davali trgovcima
povlastice, kao $to su Ivanis, Petar i Nikola Pavlovi¢. U slu¢aju sukoba zajedno
se bore protiv neprijatelja. Tako vojvoda Ivani§ Vlatkovi¢ s bracom Markom,
Zarkom, Radivojem, Andrijom, Bartolom i Tadijom sklapa savez s Dubrov-
¢anima protiv hercega Stjepana.*® Borba za vlast medu bracom bila je prisutna
u cijeloj srednjovjekovnoj Evropi, pa ni Bosna nije bila izuzetak u tome. Ra-

48 7. Janekovié-Rémer, Rod i grad, 55.
YV, Corovié, Historija Bosne, 534; S. Cirkovi¢, Herceg Stefan, 276.
S0DAD, Lett. di Lev. X VT, fol. 214, 8. IV 1455. U hercegovoj porodici je trebalo da se odrzi

trostruka svadba, odnosno pored hercega trebalo je da se oZene i njegovi sinovi Vladisav i
Vlatko. Zato su Dubrov¢ani spremili darove za svadbu hercega i njegovih sinova. Lett. di
Lev. XV1, fol. 211, 18. V 1455. Dubrovéani su uvijek vjesto koristili takve prilike za svrsa-
vanje nekih svojih poslova, pa su svojim poslanicima nalagali da iskoriste hercegovo dobro
raspolozenje. Lett. di Lev. X V1, fol 204, 26. V 1455. Prema pismu 21. svibnja 1455. stigla je

hercegova nevjesta i tom prilikom joj je predat dar od Dubrov¢ana.

I DAD, Lett. di Lev. X VT, fol. 49, 27. VI 1459. Nakon smrti hercegove Zene Barbare Du-
brov¢ani su uputili svog poslanika da hercegu izrazi sauce$ée “perche non e cona piu nocina
alla salute de 'omo che la melinchonia.”

2 DAD, Lett. di Lev. X VI, fol. 12, 22. TII 1460. “... de le doe galee nostre de bono andar
per la donne de cherzech Stiepan”.

53 L. Stojanovié, Povelje i pisma IT, 100-104, 133-135.
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divoj Ostoji¢ Zelio je postati bosanski kralj, pa se digao protiv svog brata To-
masa. Kada je uvidio da su svi njegovi napori uzaludni, odlucio je da se izmiri
s bratom.”* Tokom sukoba izmedu kralja Tomasa i Stjepana Vuk¢ica Kosace,
nakon Tomasevog preuzimanja bosanskog prijestolja, vojvoda Ivani§ Pavlovi¢
stao je na kraljevu stranu iako mu je Stjepan bio ujak. Poslije dugogodisnjih
neprijateljstava doslo je do njihovog izmirenja i uspostavljanja dobrih medu-
sobnih odnosa pocetkom 1450. godine, pa je pocetkom februara, nakon §to se
Ivanis razbolio, herceg Stjepan zamolio Dubrovcane da mu posalju ljekara za
bolesnog sestri¢a.”

THE MARRIAGE, WOMAN AND FAMILY RELATIONSHIP
IN'MEDIEVAL BOSNIA (XIV—XV CENTURY)

(Summary)

The marriage in medieval Bosnia was very specific in camparison to the
neighbouring countries. Only certain woman have played a significant role in
Bosnian society while the vaste majority of them were on the margin of the
happening. In Bosnia, there was a custom regarding marriage which implied
taht a man should take a woman under condition “to be faithful and good”.
Marriage served as means of gaining political goals, as it was the case with
the marriage of Tomas and Katarina, and marriage of Stjepan Tomasevi¢ and
Mara. Women in Bosnia were not included in economic life because they
didn’t bring dowry or property in marital community. Position of women was
below the level of the entire Bosnian society. Family relations in medieval
Bosnia have certain similarities with the family situatuin in other European

54 V. Corovig, Historija Bosne, 468.
> DAD, Cons. Rog. X1, 152, 9. II 1450: «...de eundo ad manis consilius per consentiendo

magistrum Georgius medici nostrum chercech Stiepano...pro eundo ad medendum Juanis
Paulouich...».
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countries, but also have their peculiarities. The family structure is influenced
by various factors, primarily economic, social and political.

(Translated by author)
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Safija KeSetovic

POLOZAJ ZENE
U SREDNJOVJEKOVNOM BOSANSKOM DRUSTVU

RUSTVO SREDNJOVJEKOVNE BOSANSKE DRZAVE bilo je “musko i
Dvojniéko”,1 a kao takvo bilo je dio evropskog feudalnog drustva, te

tunkcionisalo na istim principima. I pored toga, bosansko drustvo
kasnog srednjeg vijeka imalo je svoje specifi¢nosti koje su izrazene kroz kon-
vencije i kulturu Zivljenja.

Materijalne strukture, njihov kontinuitet i promjene zauzele su znacajno
mjesto u historiografiji 20. stolje¢a. U analizama drustvenih modela i kultur-
nih obrazaca radirene su i duboko ukorijenjene brojne predrasude, a najcesca
je ona o snaznoj izolovanosti Bosne, te o njenom drustvu kao patrijarhalnom
i zaostalom, ili pak o drustvu u fazi “sazrijevanja” u usporedbi sa balkanskim
i evropskim. Problemima bosanskog srednjovjekovnog drustva bavili su se
brojni nauénici iz svih drustvenih nauka; naravno, historicari su prednjacili,
ali ni oni se nisu u znacajnoj mjeri bavili mjestom i ulogom Zene, osobito Zene
iz “puckog miljea”.

Zena, majka, supruga, vladar ili licnost koja efikasno djeluje “sa peri-
terije” predstavlja jedan od pilastara drustva i drzave kroz cijelu historiju. I
pored toga, Zena nema zasebno mjesto u historijskoj literaturi, osobito Zena
iz “puckog miljea”. Mjesto i uloga Zene u drustvu sagledavani su samo kroz
djelatnosti Zena vladarica ili poznatih supruga elitnih li¢nosti, dok pucki milje
predstavlja “nesaslusane glasove” marginalnih drustvenih grupa.

']. Le Goff, Srednjovjekovna civilizacija zapadne Evrope. Beograd, 1974, 333.
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Na oblikovanje srednjovjekovnog bosanskog drustva i kulture utjecali su
razlic¢iti faktori, medu kojima je posebno vazan geografski polozaj. Zahvalju-
juéi njemu, Bosna je bila okruzena sa tri podrudja razli¢itih kulturno-civiliza-
cijskih karakteristika. Njihov se utjecaj odrazio na kolektivnu svijest, religiju
i kulturu zivljenja. Medutim, sinteza vanjskih utjecaja i autohtonih kulturnih
standarda izgradili su bosansko drustvo sa svim njegovim specifi¢nostima.

Prili¢no kasno razvijen gradski zivot, njegova poslovnost i racionalost
nose jasan pecat utjecaja sa primorja. Plemicka prava, stil politickog djelo-
vanja, koncepti drzave, i krune razvijali su se po ugledu na Ugarsku. Preko
zapadnih i sjevernih susjeda Bosna je upoznala viteske redove i viteski stil
zivota. Ustanove, titule i kancelarijske forme preuzeti su iz srpsko-bizantskog
podrudja.?

Zavrijeme vladavine kraljice Jelene Grube (1395-1398) jacaju oblasni gos-
podari $to je imalo velikog znacaja u socijalnom i kulturnom pogledu; stvore-
no je nekoliko dvorova koji su se takmicili sa kraljevskim u svakom pogledu.
Verbalni kontakti, privatni ili diplomatski, obiljeZeni su novim formama eti-
kecije i ceremonijala koje su sinteza utjecaja iz susjedstva. Sinkretizam bosan-
ske srednjovjekovne kulture odrazio se na oblikovanje drustva, ulogu spolova
i podjelu duznosti, kao i prihvatanje hijerarhije u svijetovhom i duhovnom
smislu.

Danas je potpuno jasno da je Bosna imala drustvene snage zainteresovane
za plemicke ideale i oblike Zivljenja. U socijalnoj strukturi znac¢ajno mjesto
zauzimala je $iroka i masovna baza sitnog plemstva, neke vrste “Sljahte”, ¢iji
se udio u ukupnom stanovnistvu ne moze ta¢no odrediti. Sam vrh drustvene
piramide pripadao je malobrojnim velmozama.’?

No ipak, malobrojnost narativnih i likovnih izvora u velikoj mjeri ograni-
¢avaju nasa saznanja o ordinarnom Zivotu drustva, a narocito o Sirem “puckom”
krugu ili, mozda bolje re¢eno, o “srednjovjekovnom demosu”. Kombinacijom
analogije, komparacije, analize i sinteze moguce je izvrsiti rekonstrukeiju pri-
lika u drustvenim slojevima o kojima izvori ne sadrze dovoljno podataka.

Historijska literatura je ve¢ poodavno ustanovila i potvrdila da bosansko
srednjovjekovno drustvo, pored niza i ve¢ konstatovanih specificnih karakte-

2 8. Cirkovi¢, Rabotnici, vojnici, duhovnici. Beograd, 1997, 446-454.
3 Isto, 451.
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ristika, ima naglasenu dozu konzervativnosti, koja je snazno obiljezila “pucki
modus vivendi”. Uloga Zene u javnom i politickom zivotu konzervativnog
drustva je minorna. Ona je znacajan nosilac duznosti u porodi¢nom Zivotu
- uloga majke i supruge u poimanjima egzistencije srednjoviekovnog Covjeka
vrijedi kao apriorna konstrukcija. PoloZaj Zene nije bio isti u svim drustvenim
slojevima. Pored zavisnog stanovnistva bilo je u Bosni dosta roblja. 1z du-
brovackih izvora vidimo da je to bilo “kuéevno”, ne agrarno roblje, pretezno
zensko, koje je radilo po ku¢ama kao besplatna sluzincad, a i prodavalo se od
vlastele na strana trzista.*

Kuéno ropstvo je fenomen koji je prisutan tokom cijelog srednjeg vijeka
i na prostoru svih evropskih zemalja. Cuvene pijace robljem nalazile su se u
Konstantinopolisu, Dubrovniku, Genovi, Veneciji, dok je najpoznatija pijaca
robljem u Bosni bila Mercatum Narenti (Trg Drijeva). U Veneciji i Genovi se
najvise prodavalo roblje iz Bosne, a to su najcesce bile veoma mlade djevojke.
Kupci su obi¢no bili pripadnici patricijskih porodica. Mnoge djevojke su, na-
kon ponizavajuceg ¢ina prodaje, postajale seksualni objekti novih gospodara,
pa su Cesto prodavane drugim gospodarima kada je doslo do zasic¢enja njiho-
vim uslugama. Neke robinje su uzimane kao dojilje djece i one su imale nesto
povoljniji polozaj, jer su dozivotno ostajale u porodici.

Brojni primjeri trgovine robljem iz Bosne nalaze se u dokumentima Dr-
zavnog arhiva u Dubrovniku. Narocito su brojni dokumenti koji svjedoce o
prodaji Zena i djevojcica, pa ¢ak i djece. Tako je “Gojna, kéi umrlog Radoja,
iz Usore, u dobi od oko 12 godina, kupljena od Hvalca iz Bosne ¢ija je robinja
bila od rodenja (cuis ab origine erat serva). 1li, Stojslava je 11. juna 1392. godine
prodala svoju robinju i njenog ¢etvorogodisnjeg sina.”

Srednjovjekovno ropstvo se razlikovalo od antickog po tome §to je imalo
karakter kuénog ropstva, pa stoga ne iznenaduje $to su Zene Ce$ée bile ro-
bovska radna snaga nego muskarci. Bosansko roblje je ¢esto vezano za netr-
peljivost Katolicke crkve prema “hereticima” pripadnicima Crkve bosanske.
Naime, u veéini srednjovijekovnih evropskih zemalja bio je na snazi “Mos

4A. Solovjev, “Trgovina bosanskim robljem do godine 1661.”, GZM, nova serija, drustvene
nauke, sveska 1, Sarajevo, 1946, 142.

> M. J. Dini¢, “Iz Dubrova&kog arhiva”, knjiga 111, SANU, Zbornik za istoriju, jezik i knji-
Zewvnost srpskog naroda, 111 odelenje, knjiga XXV, Beograd, 1967, 69.
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patriae”, prema kojem rob moze biti samo nekr$c¢anin, kakvim su smatrani i
bosanski heretici.

U izvornoj gradi iz Sezdesetih godina XV stoljeca nalaze se, izmedu osta-
log, podaci o Zenskim ¢lanovima Crkve bosanske, sto potvrduje i Testament
gosta Radina Butkovica sastavljen 5. januara 1466. godine u Dubrovniku.
Gost Radin izri¢ito spominje tri krstjanice: Vukavu, kéerku Tvrtkovu, Vu-
kavu, mladu sestru Vukninu i Milisavu, kojima je ostavio dio svoje imovine.®
U vezi sa krstjanicama interesantne vijesti donosi Enea Silvio Piccolomini
(kasnije papa Pio II) koji je naveo u svojim Commentarii Rerum memorabili-
um (Frankfurt-Main 1974) da po hizama u Bosni Zive i ¢lanice njihova reda,
pa i obi¢ne gospode koje su tamo boravile privremeno iz zavjeta, koji su uz
saglasnost muzeva u nekoj teskoj bolesti obecale ispuniti.” U historiografskoj
literaturi razli¢ito se tumace navodi Piccolominija - od sli¢nosti sa franjevcima
tre¢orecima do krstjana i krstjanica u razvratu ili pak u “¢isto¢i” nakon prela-
ska u katolicku vjeru.®

Medutim, za nasu temu je vazno podvudi kako su Zene aktivno ucestvo-
vale u vjerskom Zivotu, a rasprave o dogmatskoj ili doktrinarnoj dimenziji
njihove djelatnosti ostavljamo za zasebnu analizu. Medu Dubrov¢anima je
postojao podrugljiv i uvredljiv izraz “babiza de Patarenis”, koji je s prizvukom
zlobe podsje¢ao na razuzdan zivot krstjana.” “Babiza” je bio naziv i za bosan-
ske Zene koje su u okviru dnevnih ili povremenih migracija dolazile u Du-
brovnik, kako bi za simboli¢ne naknade obavljale razli¢ite poslove (u ku¢ama,
na poljima itd).

Indirektan utjecaj Crkve bosanske osjec¢ao se i u osnovnoj Celiji drustva
- porodici. Prema krs¢anskoj doktrini brak je conditio sine qua non porodice.
Brak na “bosanski nacin” nije sklapan prema pravilima crkve, ve¢ po principu
“si eris mihi bona”.!?

6 C. Truhelka, “Testament Gosta Radina”, GZM XXIII, Sarajevo, 1911, 374; Lj. Stojano-
vi¢, Stare srpske povelje i pisma, Beograd-Sremski Karlovci, 1929, I1-155.

7P. Coskovi¢, Crkva bosanska u X V stoljecu. Sarajevo, 2005, 262.
8 Isto, 262.
9 Isto, 263.

10D, Kniewald, “Vjerodostojnost latinskih izvora o bosanskim krstjanima”, Rad JAZU, knj.
270, Zagreb, 1949. 115-276.
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Tako je brak smatran drustvenom, a ne crkvenom institucijom i nije mu
priznavan znacaj sakramenta.'! U patrijarhalnoj bosanskoj sredini Zena nije
predstavljala nikakav ekonomski subjekt. Ona u brak uglavnom nije dono-
sila niSta, miraz gotovo da nije ni postojao. I pored toga Zena je “in terris
infidelium” uzivala odredene povlastice u nasljednom pravu. Po$to u srednjo-
vjekovnoj Bosni nije bilo pisanih zakona (forma kodeksa), nasljedivalo se po
pravnim obicajima, sa testamentom ili a& intestatio.’* Postojao je i red nasljedi-
vanja; prvobitno se smatralo da Zenama ne treba da pripadne nasljedno pravo
jer je na snazi bio stari agnatski princip. No, tokom daljeg razvoja drustva
nekim Zenama, odnosno rodacima po Zenskoj liniji, koji su bili posebno dragi
umrlom, priznaju se neka nasljedna prava. Tako se dobio ublazeni agnatski
sistem u kojem su muskarci i Zene bili prili¢no izjednaceni.®

Vrijedne podatke o braku i nasljednom pravu nalazimo u testamentima
koje su sastavljali pripadnici plemickih porodica. Iz testamenta “poctenog vi-
teza” Pribislava Vukoti¢a saznajemo da je ostavio potomstvo iz dva braka, kao
i redoslijed nasljedivanja. Testament je sacinjen 21. marta 1475. godine u Pa-
dovi, gdje je Zivio sa svojom drugom Zenom Dorotejom i sa djecom. Sastavio
ga je pisar Pinni Niccollo u prisustvu Jacoma Todescca, gvardijana Crkve San
Francesca u Padovi i kuma Martina iz Novog Brda, stanovnika Padove.’* U
nacinu zivota Pribislav Vukoti¢ je zadrzao ponesto starog autohtonog bosan-
skog, a poprimio je i novo pod utjecajem nove Zivotne sredine. Potvrduju to
odredbe testamenta koje se odnose na njegovu zZenu Doroteju. U testamentu
se, takoder, naglasava da ne postoji obi¢aj u Bosni po kome se Zena ne uzima
radi miraza, nego zbog ljubavi, dobrote i zbog ¢asti i ugleda njihova roda. **

Pribislav je, na neki nacin, demantirao tvrdnju i misljenje da se u Bosni u
njegovo vrijeme Zena drzala samo dotle dok je muzu vjerna i dobra. S obzi-

1 sto, 242.

12V, Spai¢, “Problemi iz gradanskog prava”, Nasljedno pravo u srednjovjekovnoj Bosni. Sara-
jevo, 1953, 103-119.

By, Spai¢, o. c. 105.

L. Thalloczy, Studien zur Geschichte Bosniens und Serbiens im Mittealter, Miinchen und
Leipzig 1914, 436-437; S. Cirkovi¢, “Poteni vitez Pribislav Vukoti¢”, Zbornik Filozofskog
Jfakulteta, X-1, Beograd, 1968, 259.

158, Cirkovig, isto, 260.
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rom da Doroteja nije donijela miraza u Pribislavovu kucu, on izricito u testa-
mentu naglasava da je uzima iz ljubavi i zbog porijekla.’® Doroteji je ostavio
maslinjak vrijedan 1000 dukata, zatim nakit, haljine, pojase, i neka znamenja
dobijena u diplomaciji. Sinu Rafaelu iz prvoga braka kupio je skromniju kucu
i 350 dukata u novcu. Petru i Pordu, sinovima iz drugog braka, ostavio je po
500, a kéerima Katarini, Barbari i Ani po 600 dukata. Djetetu koje je trebalo
da se rodi namijenjena je suma od 500 dukata ukoliko bude sin, odnosno 600
dukata ako bude kéerka. Istovremeno je testamentom odredio o$tre mjere pre-
ma kéerima, ukoliko se neka od njih uda bez majc¢ine dozvole. Za takav gest
predvidena je kazna liSavanja prava nasljedstva predvidenog testamentom."”
Razloge za ovakvu podjelu imovine, osobito one koja je namijenjena Zenskim
¢lanovima porodice, ne mozemo sa sigurno$cu objasniti, prvenstveno zbog ri-
gidnosti teksta, ali i same prirode dokumenta. Ipak mozemo zakljuciti da nije
postojao opéeprihvaceni princip nasljedivanja, veé je zavisio od imovinskog
stanja, nacina Zivota, pa i od mentalnog sklopa onoga ko ostavlja testament.
Staro pravilo slavenskog obi¢ajnog prava da samo muskarci nasljeduju, a
zene dolaze na red kad ovih nema, nije dosljedno sprovedeno i u obi¢ajnom
pravu srednjoviekovne Bosne. Zena koja je udajom prelazila u drugi rod gubila
je nasljedno pravo. Ekonomski moment bio je jedan od glavnih faktora da se
zene u nekim slu¢ajevima lise naslijeda, a ne njihova licno manja vrijednost.'®
O emancipaciji Zene iz srednjovjekovnog bosanskog drustva tesko da se
moze govoriti. Socijalni status, osobito Zena pripadnica “puckog miljea” bio je
u potpunom skladu sa obi¢ajnim pravom i tradicijom konzervativnih drusta-
va. Zena je uglavnom bila vezana za kucu, muza ili porodicu, a njena “funk-
cionalnost” nije izlazila iz stereotipa vremena u kojem je Zivjela. Obavljala je
poslove i zadatke koji su joj “prirodno” namijenjeni - supruga, majka, domaci-
ca, ili osoba koja je na usluzi onima sa kojima zivi. U poredenju sa muskarcem
smatrana je inferiornim bi¢em. Obrazovanje, ekonomska samostalnost, vojne
(viteske) sposobnosti i participiranje u drzavnim poslovima bili su privilegija
jaceg spola. Bosanska pucka Zena nosila je teret porodice i odgoja, a zbog
Cestih ratnih sukoba nerijetko je ostajala i kao jedini starjesina u kudi. U tom

16, 'Thalloczy, Studien, 437.
7 L. Thalloczy, Studien, 438.
V. Spai¢, o. c. 110.
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smislu uloga Zene kroz historiju nije imala znacajnih promjena. Stavise, mno-
ge socijalne pojave koje su obiljezile status i “modus vivendi” Zene u srednjem
vijeku prisutne su i u savremenom drustvu. Trgovina “bijelim robljem” fe-
nomen je kojim je polozaj brojnih Zena danas ponizavajudi i tezak koliko i u
srednjem vijeku. I pored “Panta rei” mozZemo konstatovati da su se promijenile
samo forme, a da je sustina drustvenih pojava i procesa ostala ista.

Polozaj i uloga Zene mijenjali su se i u zavisnosti od politi¢kih prilika;
bosanski vladari su “otpustali” supruge da bi se ponovo oZenili i osigurali
vlast, prestiz ili mir u drzavi. Eklatantni primjeri su postupci kraljeva Stje-
pana Ostoje i Stjepana Tomasa.” Posto se Stjepan Ostoja pokoravao vlasteli
u javnim poslovima, tako se morao podloziti njihovoj volji i u privatnom zi-
votu. Jo$ prije nego §to je izabran za kralja, bio je oZenjen sa nekom Vitac¢om,
koju je nakon izbora morao, protiv svoje volje, otpustiti i uzeti drugu Zenu.
Vitaca se ve¢ u septembru 1399. naziva u dubrovackim dokumentima “odpu-
Stenicom sadasnjeg gospodina kralja bosanskog” (regine Vitace relicte per regem
Hostoyam).*®

Nakon toga kralj Ostoja je uzeo drugu Zenu Kujavu, rodaku vojvode Pa-
vla Radenovica. No, i Kujava je doZivjela istu sudbinu; kralj ju je nemilosrd-
no otpustio da bi se ozenio Hrvojevom udovicom Jelenom Nelipcié¢. Kraljev
postupak nije prosao bez porodi¢nih potresa. Njegov sin Stjepan Ostoji¢ pri-
druzio se ofevim protivnicima i ustao protiv njega, ogorcen §to je otpustio
njegovu majku zbog druge Zene.”! Stjepan Ostoji¢ je na taj ofev postupak
gledao kao na demonstraciju mo¢i, neprimjeren hir koji je veliko ponizenje za
njegovu majku.

Pocetkom aprila 1418. godine umro je kralj Stjepan Ostoja, a promjenom
na prijestolju opet je do casti i vlasti dosla kraljica majka - Kujava. Ostojina
udovica Jelena Nelip¢i¢ izgubila je ugled i pala u nemilost kralja. Na osnovu

Y Povijest hrvatskih zemalja Bosne i Hercegovine od najstarijih vremena do godine 1463., Sara-
jevo, 1942. (prilozi Marka Perojevica).

20'N. Jorga, Notes et extraits II. Paris, 1899, 76. (preuzeto iz Napretkove Povijesti)

21 M. Orbin3 1l regno degli Slavi, 367, Prevela Snjezana Husi¢, Priredio i napisao uvodnu stu-
diju Franjo Sanjek, Povijest hrvatskih politickih ideja, Golden marketing-Narodne novine,
Zagreb, 1999.
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dubrovackih dokumenata, saznajemo da je bivsa kraljica Jelena utamnicena,?
§to je, bez sumnje, uradeno na poticaj kraljice Kujave. Ona je tim ¢inom dozi-
vjela “apsolutnu satisfakciju”. No, smréu kralja Stjepana Ostojica 1421. godine
Kujava je ponovo prozivljavala teske dane, ali se jo§ dugo upletala u razne
“bosanske poslove”, a njeno se ime Cesto spominjalo u dubrovackim doku-
mentima.

Nakon smrti Jelene Nelipci¢, ostavinski postupak pokrenule su njene
unuke Katarina i Doroteja.”> One su trazile samo ostavstinu hercega Hrvoja
Vuk¢iéa koju je Jelena naslijedila, tj. kuéu u Dubrovniku. Dubrov¢ani nisu
pristali na potrazivanje unuka kraljice Jelene, pa su u njihovo ime posredovali
kralj Sigismund i kralj Tvrtko II Tvrtkovi¢. Dubrovéani su odgovorili kralju
Tvrtku 1. marta 1423. godine, te su u pismu, izmedu ostalog, naveli:

1 po tom kdi posta kraljicom gospoda Jelina, posla k nam clovjeka s zapisom kako
gospodin herceg receni bjese zapisal na smrti i oporucil da gospoda Jelina uziva tuj
hizu i dijel zemlje za svojega Zivota, i takozi je bilo. I potom ucini se za gospodu
Jelinu, jer se ne cujase nigdjer i od mala vremena kadi ocito cusmo za nje prestav-
lienje, hizu dasmo na najam i zemlje”**

Odgovor su poslali i kralju Sigismundu, naravno sa sli¢cnim sadrzajem.
Posto su za Katarinu i Doroteju posredovala dva kralja, Dubrov¢ani su ustu-
pili po polovinu dohotka od najma Jeleninim unukama. Da se kraljevi nisu
zauzeli za to, ne mozemo tvrditi kako bi se spor zavrsio. Ishod ovog spora vje-
rovatno je uvjetovan dubrovackim odredbama o prijemu u vlastelinstvo (pravo
gradanstva), a ne time $to su Zene trazile pravo raspolaganja nasljedstvom.

Tesku sudbinu i veliko ponizenje prozivjela je i Vojaca, prva Zena Stjepana
Tomasa, kojoj je on bio obeéao viencanje po obicaju svoje zemlje, “si eris mihi
bona”™- ako mu bude dobra i vjerna i dobro se bude vladala. Ona mu je doista
bila dobra i vjerna i sa njom je imao djecu. Mavro Orbin pri¢a da je ¢etrnae-

22 Drzavni arhiv Dubrovnik: Consilium minus (Cons. Min.) 2 fol. 54’, 11.VII 1419.

2 Doroteja i Katarina su kéerke Hrvojevog sina Balse Hercegovica. Katarina je bila udata za
Tvrtka Borovinica, koji se spominje medu velikasima Stjepana Ostojica, a Doroteja je prvi
put bila udata za Ivanisa Blagajskog, a drugi put za Martina Frankopana.

24 M. Puci¢, Spomenici yrps,%i od 1395. do 1423. Pismapimna od Dubrovacke republiée, kralje-

vima, despotima, vojvodama i knezovima srpskim, bosanskim i primorskim, Beograd, 1858, 11,

171-172.
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stogodisnji sin Tomasev i8ao na zavjet u samostan na Mljetu, u pratnji svoje
majke. No, tamo se iznenada razbolio i umro, a u Crkvi sv. Marije je pokopan
i postavljen mu je nadgrobni natpis “Hic iacet filius Tomasci regis Bosnae”.”®
Orbini tvrdi da je to nezakoniti sin Tomasa iz braka sa Voja¢om, Zenom ni-
skog roda. Zbog njenog porijekla velikasi su insistirali da je kralj otpusti i da
se ozeni Zenom dostojnom njegove reputacije.

Da bi se oslobodio bremena porijekla* i braka, kralj Tomas se obratio
papi Eugenu IV za pomo¢. Kako je bio li¢nost sa kojom je Krs¢anska liga
imala krupne planove, papa Eugen IV je pismom od 29. maja 1445. godine
potvrdio Tomasev izbor za bosanskog kralja i nasljednika Stjepana Ostoje,
kao da je njegov sin iz zakonitog braka. Drugim pismom, istog dana, razrije-
Sio je papa Tomasa od obec¢anja Vojaci i proglasio da ga se nije duzan drzati.?’

Zene iz putkog miljea ili “niskog roda” doZivljavale su velika ponizenia i
odbacivanja od muskaraca koji su zbog boljeg socijalnog statusa bili spremni
Zrtvovati ljubav, brak i djecu. Ovi postupci znacajnih historijskih li¢nosti po-
kazuju koliko su ljudi spremni Zrtvovati da bi se domogli vlasti, kao i koliko
su demonstracija mo¢i i prestiz “Arhimedova poluga” ljudske psihe.

Tako je Zena iz “elitnog miljea” imala povoljniji socijalni polozaj, nije bila
izuzeta od razlic¢itih individualnih i drustvenih poniZenja. Iduéi prema vrhu
piramide bosanskoga drustva, uocava se ucesée Zena u “javnom i politickom
zivotu”. Osim $to su dolazile na prijestolje, Jelena Gruba i plemkinje su aktiv-
no ucestvovale u dvorskom Zivotu. Pojavljuju se ¢esto kao svjedoci na vladar-
skim poveljama, osobito onima koje su se odnosile na “viernu sluzbu”. Medu
pripadnicama plemstva bilo je Zena ekonomski neovisnih kao npr. Jelena
Nelip¢i¢,?® supruga Hrvoja Vukéica-Hrvatinica, a kasnije kralja Ostoje, koji
je zbog nje otpustio zenu Kujavu.

25 M. Orbin, o. c., 369-370.

26 Stjepan Tomas “Cist i neokaljani katoli¢ki vladar” imao je problem sa porijeklom; naime,
roden je iz nezakonitog odnosa kralja Stjepana Ostoje, oZenjenog ¢ovjeka, i neke udate Zene
niskog roda. To je Tomas krio prije nego je postao kralj, zbog neprijatelja i zavidnika, a bilo
bi to i veliko ponizenje pred katolickim svijetom i bosanskim velmozama.

27 Theiner, Vetera monumenta Slavorum Meridionalium historiam illustrantia, I, Romae, 1863,

388-389.

2 D. Lovrenovi¢, “Jelena Nelipéi¢, splitska vojvotkinja i bosanska kraljica”, Radovi Zavoda
za hrvatsku povijest. Zagreb, 1987, 183-193.
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Testamente su pravile i Zene, a poznati su: Testament Jelene (udovice
Vuka Hrani¢a) iz 1337. godine; Jelene, udovice vojvode Sandalja Hranica, iz
1442. godine i Katarine, bosanske kraljice iz 1478. godine. Testamenti uka-
zuju na to da su imale pokretnu i nepokretnu imovinu §to je bilo “peculium”,
tj. njihovo privatno vlasnistvo.*

Vlastela je sastavljala testamente iz viSe razloga, a uglavnom je to bila Zelja
da podjela ostavstine protekne bez svade i sukoba, te da, prema individualnim
kriterijima, bude “pravedna”. No, ostavilac je “in testatio” mogao i iskljuci-
ti odredene osobe, koje su imale mjesto u nizu nasljednika. Tako je Herceg
Stjepan Vukeéié-Kosaca izostavio iz testamenta kéerku Katarinu, a bogato da-
rovao svoju ljubavnicu zbog koje je otjerao suprugu Jelenu.*® Herceg Stjepan
Vuk¢ié-Kosaca ostavio je testamentom svojoj ljubavnici Ciciliji, koja je dosla
u njegovu zemlju sa florentinskim trgovcima, “tisucu zlatieh dukat, k tomu od
sudov srebreneh gospoi Cicilie dve kupe i dve krugl i dva pebara...”".

Epizode iz Zivota Zena vlastelinskog sloja ukazuju na njihov podredeni
polozaj u manjoj ili vecoj mjeri, bez obzira na porijeklo, imovno stanje, a
nerijetko i na intelektualnu supremaciju. Zena je takav poloZaj presutno pri-
hvatala, ali se i odupirala tome kada su to prilike dozvoljavale. Najcesc¢i oblik
otpora bile su dvorske intrige, na kraljevskom ili na dvorovima “rusaske gos-
pode”. Svoj prirodni otpor malverziranju Zene su samo tako mogle ispoljiti,
a 1 nisu zabiljeZeni organizirani nalini izrazavanja nezadovoljstva statusom i
mjestom u drustvu.

Zena je bila prisutna u svim segmentima drustva i na svim pozicijama,
od vladara do robinje. Medutim, polozaj u drustvu nije odvojio Zenu od njene
uloge u porodici, pa ni od shvatanja Zene kao podredenog bi¢a. Dakle, i pored
evolucije drustva mjesto i uloga Zene nisu se promijenili sustinski, nego samo
formalno. Zena je, uz rijetke izuzetke, bila objekt drustva, a bitno drugacija
situacija nije ni danas.

2. Spai¢, o. c., 114.
30 M. Pucig, o. c., 124-130.
31 M Puci¢, o.c., 11, 124-130.
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POLOZAJ ZENE U SREDNJOVJEKOVNOM BOSANSKOM DRUSTVU

POSITION OF WOMAN IN BOSNIAN MEDIEVAL SOCIETY

(Summary)

Medieval Bosnian society was “male and military”. As such, Bosnian so-
ciety was part of the European feudal society and functioned on the same
principles. The place and role of women in medieval society was not par-
ticularly studied. Therefore, this paper aims to discuss the role of women in
medieval Bosnia. The woman was present in all segments of society and in
all positions, from rulers to slaves. However, the position in society did not
separate the woman from her traditional role in the family. The woman, with
rare exceptions, has been the object of society. In some segments of social life
this situation has not significantly changed even today.
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